Izrecenzija

Sam izbor predmeta rada i posebno njegova otmena naslovljenost upuduje na
unosenje naucne smelosti, intelektualnog mara, autorskog zZara i profesionalne
potkovanosti.(...) Cesto se dovodi u vezu obraz s obrazovanjem i slobodom.
Autorka je u tom smislu osvetlala obraz i svoj i nauke kojoj je posvecena, a
Citaocu podarila svojevrstan trebnik za udubljivanje u korene penoloske
andragogije i prostore srodnih joj disciplina. Obuhvatanjem neobuhvatnog, uz
to jezicki i stilski doterano (Sto nije za zanemarivanje) blistavo je opovrgla onu
udbovsku krilaticu ,Verujem ja njemu, ali ne coveku“isvome delu namenila duzi
rok trajanja. Sre¢om za nju i nauku, teorijskim zadubljivanjem i empirijskim
ukorenjivanjem Citalac je u svim vidovima udostojen moénim delom —kadrim da
nosi bitne osobenostiizabrano izvornog naucnog istrazivanja.

Prof. dr Ranko N.Bulatovic¢

Studija Obrazovanje osudenika: nacin da se bude slobodan predstavlja i
dragocenu teorijsko-empirijsku raspravu o baziénim problemima obrazovanja
osudenika u Srbiji.(...)
Iznete ideje i stavovi su dobro teorijski elaboriraniiargumentovano branjeni, pri
¢emu posebno dolazi do izrazaja autorovo dobro poznavanje referentnih
istrazivanja i literature. Posebnu vrednost studije predstavljaju predlozi za
unapredenje prakse obrazovanja i ucenja u zatvorima koji afirmisu princip
dvostruke integralnosti u obrazovanju i resocijalizaciji osudenih lica:
institucionalne (koherentnog delovanja nadleznih ministarstava, zatvora i
lokalnih zajednica) i vaspitno —delatne (rad, obrazovanje, obuka, sportsko-
rekreativne aktivnosti) integralnosti.

Prof. dr Miomir Despotovi¢

Branislava Knezic ispituje i ispisuje knjige, istrazivacke stranice o vrlo specificnim
i razli¢itim temama, koje drugi nekako zaobilaze, (...) Jedna stvar je u ovoj knjizi
vec na prvi pogled upecatljiva, a to je stil pisanja, stil kojem je autorka ostala
verna jo$ od ranije, stil koji se ogleda i u samim podnaslovima ove knjige,
podnaslovima koji mnogi govore ve¢ sami za sebe i koji su kao takvi inspirativni
za brojna razmisljanja, ali takode i podsticajni za Citanje. Ova ¢e knjiga biti
korisna za kriminologe, za penologe pre svega, za andragoge, ali takode i za sve
one koji nisu profesionalno neposredno vezani za tematiku zatvora, tretmana
osudenikainjihovog obrazovanja.

Dr Jovan Ciri¢
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Izvan te kapije nalazio se svetli, slobodni svet, tamo su ljudi Ziveli
normalno. Ali s ove strane kapije taj svet su zamisljali kao neku
neostvarljivu bajku. Ovde je postojao narocit svet koji vise ni na $ta nije
licio; ovde su vladali posebni zakoni, nosilo se posebno odelo, postojao
narocit Zivot i obicaji - mrtva kuca za Zive ljude, Zivot kakvog nigde nema i
neobicni ljudil(....)

Tammnice i sistem prinudnog rada, naravno, ne popravljaju zlocinca; oni ga
samo kazZnjavaju i osiguravaju drustvo od daljih nasrtaja zlocinca na mir i
red. Tamnica i najteZi robijaski rad radaju u prestupnikovoj dusi samo
mrznju, Zed za zabranjenim nasladama i strasnu lakomislenost. Ja sam
Curstvo ubeden da se i cuvenim sistemom samica postiZe samo laZan, varljiv
i prividan cilj. Taj sistem iscrpljuje Zivotne sokove iz coveka, truje mu dusu,
slabi je i zaplasi, a posle tu moralno usahlu mumiju i skoro ludog coveka
pokazuju kao primer popravke i pokajanja.....)

Svaki éovek, pa ma ko to bio i ma koliko bio poniZen, ipak, makar
instinktivno i nesvesno, trazi da se postuje njegovo ljudsko dostojanstvo.
Robijas i sam zna da je robijas, odbacen covek i zna svoj poloZaj prema
staresini. Ali nikakvim Zigovima i nikakvim okovima neces naterati coveka
da zaboravi da je covek. A posto je i doista covek, onda se prema njemu treba
i ponasati kao covek.

...usled mastanja i duge odviknutosti, nama u tamnici je sloboda izgledala
nekako veca i lepsa od prave slobode, to jest od one koja postoji u
stvarnosti(....)

Sloboda, novi Zivot, vaskrsenje iz mrtvih...Ah, divnog li trenutka!

F. M. Dostojevski,
Zapisi iz mrtvog doma






REC NA POCETKU

Rec ove vrste ne retko moze da bude i reé na kraju: prvo kao
sporazum sa Citaocem, a drugo kao nedovrseno naucno citanje
jednog Zivota u senci. U stvari, na delu je oboje. Poimanje
obrazovanja i slobode osudenika, s jedne strane, i dovodenje do
istrazivackog kraja odnosa izmedu te dve problemsko-tematske
oblasti, s druge strane, znacilo bi isto Sto i pronaci klju¢no resenje
ukupnog toka resocijalizacije.

Monografija, koja je pred citaocem, nastala je jednim delom
kao rezultat vlastitih i koautorskih empirijskih istrazivanja o
obrazovanju osudenika iz bliske proslosti i sadasnjosti. Prva
studentska poseta zatvoru naterala me je da se i danas pitam:
kako "izmeniti" i oCoveciti zivot onih koji su potisnuti daleko
od zivota u te mracne, okovane, zabravljene zgrade, opasane
zidovima i reSetkama?

Prisilnim i represivnim nacinima tesko, jer se time ne moze
saCuvati dostojanstvo ljudskog bi¢a. A ni smanjiti kriminalitet. Da
li se, onda, moZze reéi da je kazna i represija njihova sadasnjost, a
obrazovanje, osposobljavanje, resocijalizacija njihova budué¢nost?
Ili je obrazovanje u zatvorima normirano reda radi? Da li su to
demagoska posla i visak ocekivanja? Ili je i ovde prisutno ono "$to
se vise reformise" ostaje isto ili se deformise?

Kako bilo, na dnevnom redu je krupan problem, drustveno i
nau¢no podjednako znacajan i aktuelan zadatak. A njegova
vaznost i slozenost odredila mu je i raznolikost ponudenih resenja
u celini i u pojedinostima.



Odmah treba re¢i da u predmetu ovako naslovljene studije:
Obrazovanje osudenika: nac¢in da se bude slobodan obrazovanje
ima ocekivano vec¢u nadmoénu prednost nad slobodom i zajedno
nadilazi moguénosti jednog autora. Obrazovanjem i slobodom su
se bavile najumnije glave koje su ikad postojale, problemi su stari
gotovo koliko i ljudska civilizacija i na njih su potrosene
najskuplje reci svih jezika sveta. U svakom slucaju, sloboda nema
cenu, Sto se za odnos prema obrazovanju ne moze reci, bilo gde,
pogotovo ne u zatvoru.

Nije potrebno da znamo mnogo pa da shvatimo da
obrazovanje u zatvorima moze omogucéiti "normalnost" Zivota u
strogo regulisanoj sredini (od ucenja novih vestina, sticanja
znanja i osposobljavanja za zivot nakon izlaska iz zatvora, lakSeg
podnosenja zivota iza reSetaka do jacanja samopostovanja i
postignuéa).

Obrazovanje jeste moguénost da Zivot ucinite drugacijim, jeste
rad na oslobodenju sebe. Svi bismo voleli da znamo koliki mu je
udeo u tome i bilo bi uzaludno poricati njihovu uzajamnu spregu.
U tu spregu nismo kadri da uronimo ali se nadamo da ce reci koje
ispisujemo biti nekad nekome od neke koristi.

Namera i namena ove pomalo i neobi¢ne studije je da
" m ] L3 v . .
zakrpi" tek neku od mnogobrojnih rupa nauc¢nog dubljenja
odnosa obrazovanja i slobode onih za koje se moze ¢uti da im
je "dobro kako su zasluzili".

Drukéije obecéanje ¢itaocu bilo bi na granici skromnosti pa i
dobrog ukusa.

XXX

Nije mali broj imena, ¢ije sam ideje cula ili proditala i koje
su me podstakle na pisanje ove studije. Njima sam zahvalna
viSe nego $to mogu izraziti.

Na probranim primedbama i inspirativnim sugestijama
osobitu zahvalnost dugujem recenzentima: prof. dr Ranku
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Bulatoviéu, prof. dr Miomiru Despotovi¢u i dr Jovanu Ciriéu,
sudiji Ustavnog suda Srbije.

Nesebicnom prijateljskom i kolegijalnom podrskom zaduzila
me dr Maja Savi¢. Za tehnicko uoblicavanje teksta zasluzne su
Slavica Milici¢ i Milka Rakovié.
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1Z POJMOVNO-
TERMINOLOSKIH ODREDENJA






1. Sloboda: vapaj zatvorenika

I sloboda i obrazovanje su bitne odlike ljudskosti i prirodno
pravo svakog ¢oveka, zbog kojih se tako zove i po ¢emu postoji.

Ni sloboda ni obrazovanje se ne mogu ni kupiti, ni darovati
niti pozajmiti, jer su nacin da se bude u svetu. Rado pristajemo uz
reci da sloboda podrazumeva "hrabrost da budes ono sto jesi" uz
prihvatanje potpune odgovornosti i ogromne samodiscipline
(Osho, 2012)

Osudenik je prisiljen na vremensku kaznu liSenja slobode i
zatvor jeste mesto gde mu je zakonskim (spoljasnjim)
preprekama i/ili prinudom ograni¢ena sloboda "kretanja i
delanja". Sama izolacija od spoljnjeg sveta je dovoljna kazna i ne
bi joj trebalo dodavati dehumanizovane uslove tokom izdrzavanja
kazne. Sloboda je najteSnje povezana s dostojanstvom coveka a
obrazovanje, pa i u zatvoru, je put ka slobodi. Da samo represija,
surovo kaznjavanje ili strah od njega, ne mogu spreciti coveka da
krsi pozitivne zakone dokaz su prepuni zatvori Sirom sveta.

Pokus$aji odredenja pOJma slobode protezu se od davnih
antickih vremena do danas i mnogo su stariji od liSenja slobode
zatvorskom kaznom. Nije nam poznata sveobuhvatna definicija
slobode koja ne bi "okrnjila" njen nesumnjivi kultni status.
Sloboda je temeljno ljudsko pravo i vrhunska vrednost, ne moze
se podrediti nekoj drugoj vrednosti: materijalnom bogatstvu,
slavi, statusu, ljubavi..., osvoji li ¢ovek sve to a izgubi slobodu
izgubio je sebe. "Ako u svakom od nas ne sija nesto od visih
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vrednosti, onda u svakom umire ¢ovek: to onda jedna senka
koraca i daje sebi za pravo!" zapisao je Puro Susnjic¢ (1997: 227).

Naime, ta najvisa duhovna sloboda je nezarobljiva i za nju je
potrebno da ¢ovek vlada samim sobom. Obrazovanje i sloboda su
"duhovno dobro" i tesko su na njih primenjivi ekonomski kriteriji
koji bi im odredili cenu. Uostalom, oba ova "dobra stanuju" ispod
koZe ¢oveka i ti¢u se samog bi¢a sa svim porazima i pobedama.

Kao $to je lepota u oku posmatraca tako je za onoga u "zici"
sloboda nestvarna stvar i verovatno je osudenik, vlastitu slobodu
volje, krivicom platio. Odavno je re¢eno da se najlepsi snovi o
slobodi sanjaju u zatvoru. Ali, onaj koji ne moze da kontrolise
svoje strasti i instinkte, koji svojim postupcima ugrozava druge
(zivot, dostojanstvo, imovinu...) nije slobodan ¢ovek bez obzira
gde se nalazio. "Pobeda strasti i nagona"i bezobzirna samovolja
pojedince je kostala slobode. Da wugrozavanje drugog ne
podrazumeva slobodu za sebe, osetili su na svojoj kozi mnogi koji
su se nasli iza zida.

Ako je, a jeste znanje moé, onda je ono i put, odnosno prag
slobode ¢oveka. Zatvaranje zatvorske kapije mozZe biti dobar
znak za otvaranje vrata obrazovanju osudenika, koje mu moze
olaksati povratak na "slobodu".

U predmetu ovog rada, uneta su ocekivanja o povezanosti
obrazovanja i slobode, a da je obrazovanje najmoénije oruzje
koje mozZete upotrebiti da promenite svet, treba verovati
nobelovcu Nelson Mandeli, i njegovoj Zivotom osvedocenoj borbi
za slobodu i ljudska prava (Uzimamo ga kao zajednicko ime
nebrojanih pravednika koji su se za to, i vekovima pre Hrista, do
danasnjih dana okitili mucéeni¢kim vencem slave.)

Toj pretpostavljenoj sprezi mnogo duguju drustvo i nauka.
Kakva god da je veza obrazovanja i slobode jasno je da nisu
uzajamno iskljuceni ve¢ ukrsteni u o¢uvanju ljudskog integriteta
i uzviSenosti. Besmisleno je ne baviti se odnosom obrazovanja i
slobode jer su objedinjeni bar koliko dobrota i lepota. I jedno i
drugo vode ka biti coveka. Da najviSe obrazovanje i znanje ne
odreduje bezuslovno slobodu ni sustinu ¢oveka, dokaz su mnoga
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unistenja i zlodela kroz ljudsku civilizaciju. Primer za to su i veliki
struc¢njact, a mali ljudi.

Obrazovanje je posmatramo kao kljuéni ¢inilac za promene
ponasanja, pa i osudenika. Promene nisu ni lake ni jednostavne,
ali oni koje Zele menjati sebe, pronaci ¢e nacine da to i ucine.
Zivot nije lako "popraviti”, ali svima je sudena promena na
licnom, porodi¢nom i socijalnom planu. Zatvor nije steciste
humanosti, plemenitosti, znanja i slobode, u njemu cesto "puca
glava ili zid" i nije lako biti zatvoren ni u "raju". Li¢ni identit i
integritet tamo bezi jedno od drugog i "radaju" revolt i osvetu
zatvorenika prema onom ko ga je zatvorio.

Odi u o¢i sa izmenjenom sredinom i samim sobom osudenik je
i liSenjem slobode "osuden" na nekakvu slobodu. Da sloboda ne
bira mesto, da duhovnoj slobodi nema kraja svedoce, po secanju
navedene re¢i Platona da se od slobodnog coveka ne moze
napraviti rob, jer je slobodan covek slobodan i u zatvoru kao i
knjiga arhiepiskopa ohridskog i mitropolita skopskog Jovana,
napisana u makedonskim zatvorima (Bitolj i Idrizovo), "Sloboda
u zatvoru" (2015).

Da li je duhovna sloboda jedina koja nije ogranicena spolja?
Da li je prihvatljiv odgovor koji nudi Osho da "poznavati svoju
dusu znaci biti slobodan, slobodan od svih zatvora: zatvora tela,
uma, zatvora koji postogje u spoljasnjem svetu" (Osho,
2012:187)? Ili je "Sloboda samoodredenje iznutra, iz dubine, i
suprotna je svakom odredenju spolja, sto je zapravo nuznost...a
sloboda je zivot...zadobiti istinsku slobodu znaci uéi u duhovni
svet..biti u samom sebi" kao Sto svedoéi "filozof slobode"
(Berdajev, N. 2007: 141-145)?

Ovom prilikom necemo ulaziti u antropoloske, ontoloske,
filozofske, metafizicke, eticke, teoloske i druge aspekte slobode jer
je pojam slobode "polomio" najumnije glave istorije i danasnjice i
rezultati su lako dostupni svakom posveéenom. Odgovor na
pitanja je u samom traganju za njim. Ovde nije re¢ o: slobodnoj
volji 1 slobodnoj akciji, pozitivnoj i negativnoj slobodi,
objektivnoj i subjektivnoj, unutrasnjoj i spoliasnjoj, apstraktnoj i
konkretnoj, deskriptivnoj i1 normativnoj, represivnoj i

17



oslobadajucoj, politickoj, ekonomskoj 1 kulturnoj slobodi, niti o
slobodi nacije, klase, rase.... (vise videti u:M. Markovi¢, 1997).

Od poodavno je poznato da je sloboda srz coveka, ali i da je
apsolutna sloboda moguéa jedino van razuma, u ludilu, jedna
je od brojnih misli o slobodi, Borislava Pekica.

Sartrov junak, koji u Zrelom dobu odbija da prihvati bilo Sta
Sto bi mu ograniéilo slobodu: prijateljstvo, ljubav, politiku, bilo
koju vezu u Zelji da bude sebi svojstven ekstremni je primer
"placanje cene" potpune praznine (Sartr, 1981).

Podsetimo da, "bez tog samoogranicavanja, koje je ¢in same
slobode, nikakva sloboda ne moze da postoji. Sa slobodom uvek
ide zajedno i njena granica" (Basta, 1994: 8). U covekovu
slobodu ukljuéena je odgovornost i Zivot s drugima Sto ¢ini
temeljnu cenu slobode. Ako je, "...sloboda mogucénost izbora,
onda se...sloboda li¢nosti ogleda u odluci kojom ¢ovek stavlja do
znanja da moze hteti da nece, zaklju¢uje Milan Kosti¢ (Kosti¢,
1996:80-81).

Kao $to nema univerzalnog odgovora na pitanje sta Zivotu daje
smisao, tako nema ni opsteg saveta kako da cCovek postane
svestan svoje, prvenstveno, moralne slobode i odgovornosti.
"Disciplinujuéi" sebe ne gubimo ve¢ dobijamo slobodu.
Zatvorenici, izgleda, nisu svoje shvatanje slobode zasnivali na
takvim porukama Zivotne filozofije, ali ni na pravnim normama.

Ako je sloboda "...sposobnost koja se izgraduje neprekidnim
radom na samome sebi, tokom celog Zivota" (Svensen, 2013:
288), onda ne sumnjamo da je obrazovanje nacin za to. A s druge
strane zatvorske kapije ima mnogo razloga da obrazovanje bude
izbor i "uporiste Zivotu".

"Biti slobodan" u ovom radu razmatrano je u smislu ne biti
u zatvoru, ne biti liSen slobode zbog izvr§enog krivicnog dela, a
ne shvatanje slobode kao slobode ljudskog duha koju ne
odreduje i ne sankcioniSe pozitivnho pravo. Jasno je, da se u
naslovu uneti pojam slobodan ti¢e samo onog rudimentarnog,
(recnicki: pocetnog, osnovnog, elementarnog ili...) svedenog na
liSenje slobode, a pravim znadenjem ve¢ milenijjumima
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razbijaju glavu filozofi, antropolozi, teolozi... I sam naslov rada
govori o opreznosti kojom prilazimo pojmu slobode dajuci do
znanja da je obrazovanje moguci nacin da se ¢ovek ne nalazi
iza zatvorske kapije.

Zatvorenik ¢e postati slobodan kad zatvorskoj kapiji, i u njemu
uprili¢enom tretmanu i obrazovanju, okrene leda. To je jedno
moguce videnje slobode ili pogled s prozora osudenika. Izgleda da
nema nista ociglednije u odredenju slobode od toga s koje strane
zice se Covek nalazi. Da nije to ipak toliko jednostavno udi nas
teorija i iskustvo mmnogih. Coveku se izlaskom iz zatvora
otklanjaju spoljni, vidljivi "okovi" slobode, odredene vazeé¢im
zakonskim liSenjem slobode i pruzaju moguénosti za proveru
vlastite odgovornosti i postupaka.

Situacija je mnogo slozenija od navedenog i zavisi od slucaja
do sluéaja, kako od li¢nosti tako i od okruZenja u najSirem smislu
rec¢i. Ne zaboravljamo da za nadin Zivota, nije dovoljno izaéi iz
zatvora jer bez: imovine, zaposlenja, podrske porodice i bliznjih,
zdravstvene usluge... bivsi osudenik neée imati ni zavidne niti
realne moguénosti izbora.

O slobodi i obrazovanju moze se govoriti kao o odnosu koji
se tice same prirode coveka. Obrazovanje je put da se otkrije i
ispolji sloboda u coveku.

Ni slobode ni obrazovanja ne moZe biti van drustvenog
prostora, upuceni su jedno na drugo i, izmedu ostalog, povezuje
ih i to da ih nikad ¢oveku nije dovoljno.

I slobodi i obrazovanju zajednicka je promena, od nacdina
misljenja do ponasanja u videnju sebe i sveta oko sebe.

A da slobodu nije dovoljno steci, nego je mnogo vaznije
postati dostojan slobode jedna je, od svevremenih, pouka i
poruka naseg jedinog Nobelovca, zabelezena u Travnickoj
hronici.
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2. Obrazovanje- (pre)vaspitanje

Suodavanje sa ozbiljnim pitanjima penalnog tretmana i
moguénostima promene ponasanja lica koja vrse krivicna dela
pretpostavlja primenu gotovo svih nauka o ¢oveku. Obrazovanje
uopste, pa i obrazovanje odraslih se ne "izdaju" za strogo nau¢no
podrucje, o njima svi znaju sve, samouvereno nude pisana
odredenja koje suvisli ¢italac ne moze popraviti a onaj iz sveta
naucne zavicajnosti ni osporiti. Mnoge definicije se uporno
prenose s kolena na koleno, a teSko da nekome sluze nesto. Bez
da ih ovde imenujemo, mesto im je u "kosu" pedagosko-
andragoske istorije.

Nije nam poznata opsSteprihva¢ena definicija obrazovanja,
obrazovanja odraslih pogotovo. Broj autora koji je razmatrao,
istrazivao, klasifikovao, definisao obrazovanje odraslih nije mali,
ali je zacudujuce odsustvo jasnih odredenja: pojmova, predmeta,
cilja i zadataka, sadrzaja, metoda izvodenja i (pr)ocenjivanja.
Jedna od teskoce je i u odredenju donje granice dobi odraslog
"ucéenika".

Doprinos UNESCO-a razvoju obrazovanja odraslih kroz
konferencije, konvencije, deklaracije i preporuke (od 1949. do
2015.) i Sirenju ideje o "dozivotnom obrazovanju'je neprocenjiv.
Pocetkom 21. veka "priklonio" se pojmu "dozivotno ucéenje".

Definiciju obrazovanja odraslih, koju je dao UNESCO 1976. na
konferenciji u Najrobiju, mnogi autori su prihvatili kao
sveobuhvatnu i od nje polazili u razmatranju pojma obrazovanje
odraslih kao:"celine obrazouvnih procesa, ma kakui bili sadrzaji,
nivo i metode, bili oni u sklopu obrazovnog sistema ili van njega,
bilo da oni produzavaju ili zamenjuju obrazovanje koje se dobija
u skolskim ili univerzitetskim ustanovama i u vidu strucnog
obrazovanja, a kroz koje lica koje drustvo kome pripadaju
smatra odraslima, razvijaju sposobnosti, obogacuju znanja,
poboljsavaju strucne i profesionalne kuvalifikacije ili dobijaju
novu orjentaciju, menjaju svoja shvatanja i stavove u
dvostrukoj perspektivi svestranog razvoja 1 uceséa u
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uravnotezenom 1 nezavisnom druStvenom, ekonomskom i
kulturnom razvoju" (prema: Savicevi¢, 2011: 144).

Da je obrazovanje odraslih veoma Siroka pojava i proces, koji
se tesko precizno definiSe ukazuje i navedeno odredenje. Uz
obrazovanje odraslih vezuju se pojmovi: povratno, permanentno,
dozivotno,  celoZivotno,  kontinuirano, = kompenzacijsko
obrazovanje i samoobrazovanje koji se, neopravdano, cesto
koriste kao sinonimi. Najjednostavnije receno obrazovanje
uopste, pa i odraslih, je kontuirani proces sticanja i razvijanje
znanja, veStina i moralnih vrednosti neophodnih u svim
aspektima Zivota pojedinca a na koje utic¢u: politicke, ekonomske,
socijalne i kulturne okolnosti odredenog drustva.

Na ovom mestu je vazno istaéi znacaj, koji je dat na Sestoj
konferenciji UNESCO-a u Belemu, odrzanoj decembra 2009.
borbi protiv kombinovanih efekata marginalizacije i merama da
se poveta njihova motivacija i pristup obrazovanju, medu
marginalizovanim nasli su se i osudenici (Belemski okvir, 2010).

Medunarodne organizacije: EU, OECD, Svetska banka, pored
UNESCO-a, razli¢ito odreduju nacine, sadrzaje, oblike
obrazovanje odraslih (vise u: Despotovi¢, 2016; Popovi¢, 2014;
Saviéevi¢, 2011, Ziljak, 20071 dr.).

Nauka i struka: filozofska, socioloska, pedagoska, psiholoska i
andragoska ne oskudeva u terminima o obrazovanju, vaspitanju,
socijalizaciji pa i prevaspitanju i resocijalizaciji. Citaocu ¢e biti
lakse ako ga ne opterecujemo sa definicijama, kojih ima koliko i
autora koji piSu o obrazovanju, podseti¢emo samo na neke od
njih.

Za Dragomira Filipovica obrazovanje je, kao i pojam
vaspitanje, viSeznacan i to kao:drustvena delatnost, proces i
ocekivani rezultat. Taj proces nije samo obrazovni ve¢ i vaspitni, u
njemu se ostvaruju osim obrazovnih (sticanje znanja) i vaspitni
ciljevi (stvaranje svesti o ne¢emu, razvijanje raznih sposobnosti,
formiranje moralnog lika i licnosti coveka uopste) (Filipovic,
1995:169).
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A prema Pedagoskoj enciklopediji obrazovanje "...obuhvata
usvajanje odredenog sustava znanja, formiranje prakticnih
umeca i navika, a to je pretpostavka i temelj razvitka spoznajnih
snaga i sposobnosti, oblikovanja znanstvenog pogleda na svet, za
povezivanja znanja s prakticnom, profesionalnom ili bilo kom
drugom delatnos$éu... obrazovanje je delatnost, aktivnost,
pedagoski proces, ali istovremeno oznacava i rezultat toga
procesa, osobinu - liénost (obrazovanost, naobrazba,
izobraZenost)" (1989: 126).

Obrazovanje je proces prenosenja i sticanja znanja, umenja i
veStina na razne nacine, raznovrsnih sadrzaja, oblika i formi i
razvijanje sposobnosti. Sa stanoviSta onoga ko uéi to je
unutrasnji, individualni proces koji se odvija "ispod koze" dok je
obrazovanje, kao drustveni proces uslovljen (drustvenim
uredenjem, vrednosnim  sistemom, ciljem, zadacima,
organizacijom, nastavnim planovima, programima, sredstvima,
metodama, kadrom, (pr)ocenjivanjem). Od tzv. spoljasnjih uslova
zavise, umnogome, pojedinacni uslovi i rezultati. Polaze¢i od
karakteristika obrazovanja kao svrsishodnog procesa koji daje
odredene rezultate, koji se ispoljavaju ne samo na kognitivnom
nego i na afektivnom i konativnom nivou, dolazimo do
Klasifikacije obrazovanja po: mestu, cilju, sadrzaju, formi, nivou i
efektima.

Obrazovanje po mestu odvijanja moze se klasifikovati kao:
institucionalno (Skole raznih vrsta i stepena ukljucujudi i fakultete
i narodne 1 radnicke univerzitete) 1 vaninstitucionalno
obrazovanje (obrazovanje u slobodnom vremenu - radio, TV,
film, Stampa, drustvene mreze, samoobrazovanje, obrazovanje u
porodici i sl.).

Institucionalno (Skolsko obrazovanje) je organizovano
obrazovanje koje se ostvaruje kao planirano obrazovanje u
okviru nastavno-obrazovnih planova i programa s unapred
utvrdenim ciljevima.

Neopravdano je i nemoguce obrazovanje vezivati jedino za
institucionalne oblike jer se obrazovanje "dogada" svakodnevno
na razli¢itim mestima a ne samo u drustveno organizovanim
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formama. Obrazovanje nastaje i spontano, neorganizovano u
individualnim kontaktima i podrazumeva sticanje znanja, umenja
i navika od slucaja do slucaja u svakodnevnom zivotu van
organizovanog vaspitno-obrazovnog rada.

Sticanje obrazovanja na taj nacin proizlazi iz spontanog
razgovora, sluSanja radio-emisija ili gledanja TV, koriS¢enjem
interneta i raznih drustvenih mreza ili iz nenamernog, slucajnog
pracenja nekih prirodnih i drustvenih pojava i dogadaja.

Neorganizovano i neinstitucionalno obrazovanje traje, gotovo,
citav Zivot i teCe paralelno sa Skolovanjem i drugim oblicima
organizovanog vaspitno-obrazovnog rada. MoZe se re¢i da su
glavni nosioci izvanskolskog obrazovanja roditelji, porodica,
radna organizacija, sredstva masovnog informisanja i uza i Sira
drustvena sredina. Zasto i kako bi osudenici bili i mogli biti
iskljuéeni iz mogu¢nosti celozivotnog obrazovanja i uéenja?

Svako obrazovanje u svojoj osnovi je intencionalno fj.
usmereno na formiranje i osposobljavanje c¢oveka za neki poziv ili
ulogu u radu i zivotu. Pitanje je kako i zaSto se osposobljava
pojedinac i Sta se Zeli posti¢i osposobljavanjem? Da li osposobiti
coveka za parcijalne, usko-specijalizovane delatnosti i radnje ili
osposobiti ¢oveka za zivot i rad u svetu brzih promena?

Da li osposobljenost zna¢i da je neko stekao ogranicen i
statican fond znanja i vesStina ili je osposobljenost pripremiti
coveka da se stalno usavrsava i obrazuje, retoricko je pitanje.

Osposobljenost podrazumeva uspesno obavljanje
profesionalnog rada, razli¢itih funkcija na radnom mestu i u
drustvu. Ali to zahteva i odredenu povezanost izmedu stecenog
obrazovanja i radne i Zivotne okoline.

Odnos obrazovanja i osposobljavanja trebalo bi shvatiti kao
proces sticanja znanja i sposobnosti za stalno organizovano
obrazovanje ili samoobrazovanje a ne kao zavrSeni ¢in sticanja
"papira” za neki posao ili ulogu. Imajué¢i to na umu, coveka bi
trebalo osposobiti da se kroz obrazovanje uspeSno snalazi i
prilagodava promenama u sebi i oko sebe. Namece se i pitanje da
li obrazovanje uvek dobro dode kao rukovodstvo za ponasanje? Ili
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da li ste¢eno znanje, veStine i sposobnosti odreduju ponasanje?
Primera radi: Covek zna da je odredena radnja zakonom
zabranjena i da je za nju propisana kazna ali on se ne rukovodi
znanjem nego Zeljom, nagonom...i kreée u akciju po svome.
Priroda procesa obrazovanja usmerena je na kognitivne osobine
licnosti a vaspitanja na konativne i afektivne ali i pored
jedinstvenosti vaspitno-obrazovnog procesa, moguce je "videti"
obrazovana ali nevaspitana pojedinca i "posStena, karakterna,
vaspitana" a nedovoljno obrazovana pojedinca.

Obrazovanje po sadrzaju: Klasifikuje se na opste i strucno.
Opste obrazovanje se odnosi na znanja, umenja i vestine
potrebne za Zivot svakom pojedincu, bez obzira, na njegovu
profesiju i zanimanje. Takva vrsta obrazovanja potrebna je
coveku za snalazenje u odredenim drustvenim i licnim uslovima.
Izbor sadrzaja uti¢e na formiranje pogleda na svet a sadrzaj ¢ine
tekovine do kojih su ljudi dosli tokom istorije iz razli¢itih oblasti
(humanistic¢kih, drustvenih, matematickih, prirodnih, tehnickih,
medicinskih, kulturno-umetnickih) (Knezi¢, 2001).

Opste obrazovanje bi trebalo posmatrati u funkeiji
profesionalnog, drustvenog, porodi¢nog i licnog Zivota pojedinca.
Pitanje je koliko se opSte obrazovanje sti¢e kroz pojedine nivoe i
oblike obrazovanja i koliko moZe pomo¢i ¢oveku da se snade u
drustvenim i licnim situacijama (Sto mu je zadatak)? Ne samo
opste, nego i neadekvatno osnovno obrazovanje odrazava se na
sve navedene nivoe obrazovanja. U velikom broju zemalja je
sedamdesetih godina proslog veka, pod uticajem UNESCO-a
prihvacena koncepcija funkcionalnog osnovnog obrazovanja
odraslih. Da se prema opismenjavanju i osnovnom obrazovanju
odraslih nasi autori ne ponasaju kao da je svetsko a ne nase
pitanje svedoci neselektivna bibliografija od skoro 500 radova na
srpsko-hrvatskom jeziku DuSanke Grubjesi¢ i Mladena Gali¢a, iz
ve¢ poodavne 1985 godine (u: Bulatovi¢, 1985). Sledec¢e godine je
Ranko Bulatovi¢ sadinio selektivnu bibliografiju radova o
opismenjavanju i osnovnom obrazovanju odraslih (namerno
ogranienu na posebne publikacije: udzbenike, prirucnike,
zbornike, monografije, separate, materijale (sa simpozija,
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savetovanja, konferencija...) brosure, biltene, dokumenta na
nasem jeziku 79 i stranim 145 jedinica (Bulatovic, 1986:237-247).

Jasno, obe bibliografije su nepotpune, koliko nam je poznato
slicne bibliografije kod nas nisu radene poslednjih tridesetak
godina. A kako je to i za ocekivati, radovi koji su se pojavili u tom
periodu, po kvalitetu i domasaju zasluzuju vecu kriticko-nau¢nu
paznju i primenu u teoriji i praksi. Po olako donetoj (pr)oceni,
time i nepravedno pristrasnoj, navodimo samo nekoliko nasih
autora (Filipovi¢, 1995; Alibabi¢, 2002; Bulatovi¢, 2002;
Savicevi¢, 2007; Medi¢, Milanovi¢, Popovi¢, Despotovié¢, 2009;
Kuli¢, Despotovié¢, 2010. i dr.) Osnovnim obrazovanjem odraslih
sa naglaskom na njegovu funkcionalnost, mozda se i danas
najviSe bavi UNESCO, i ve¢ina nasih autora prihvata njegove
definicije, ili se na njih oslanja.

Funkcionalno osnovno obrazovanje odraslih je jedan od
poZeljnih oblika obrazovanja, druga sansa koji mozZe biti
prilagoden potrebama osudenika (s obzirom na broj nepismenih,
bez zavrSene osnovne Skole, bez kvalifikacija i dr.) odnosno
istovremenom sticanju osnovnog obrazovanja i osposobljavanja
za neka manje sloZena zanimanja). Obrazovanje se realizuje kroz
tri ciklusa, tri Skolske godine (I-IV razred; V-VI i VII-VIII uz
obuku za izabrano zanimanje). Sve ono Sto se odnosi na socijalno
ugrozene grupe (Rome, siromasne, raseljene i izbegle osobe itd.)
odnosi se i na ve¢i deo osudenika.

Aktuelno stanje i problemi; osnovni ciljevi i principi;
sprovodenje u oblasti osnovnog obrazovanja odraslih; programi i
instrumenti; aktivne mere i primeri dobre prakse funkcionalnog
osnovnog obrazovanja odraslih (FOOO); zasnovani na procesu
obrazovanja koje polazi od potreba konkretnih ciljnih grupa,
trziSta rada, reformskih trendova drustvenog razvoja i
nacionalnih strategija Republike Srbije, jasna je i precizna poruka
i "obrazac" autora, s kojima se lako sloziti, kako i¢i dalje u ovoj
izuzetno vaznoj oblasti obrazovanja odraslih (Medi¢ i dr, 2009:
15-38).

Funkcionalno osnovno obrazovanje odraslih naslo je
"potvrdu" i u Zakonu o obrazovanju odraslih (2013) i
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Pravilnicima! o organizovanju FOOO koje se, po istim "uslovima"
realizuje u Vaspitno popravnim ustanovama i Kazneno
popravnim zavodima.

Sadrzaji struénog obrazovanja odnose se na znanja i vestine
koje su neophodne za obavljanje odredene profesije ili radnog
zadatka. Stru¢no obrazovanje daje znanja i prakticna umenja,
navike i veStine koja omogucavaju bavljenje odredenim
zanimanjima i sticanje razli¢itih kvalifikacija u razli¢itim
oblastima rada, ali i osposobljavanje za socijalnu participaciju.

Recju, sluzi kompetentnosti za svet rada. S obzirom na brzo
zastarevanje znanja, posebno u tehnickim naukama, sadrzaji
struénog obrazovanja, steteni tokom Skolovanja, moraju se
dopunjavati tokom radnog veka kroz dopunsko obrazovanje i
stru¢no usavrsavanje.

Daleki su tragovi proslosti, u svetu a i kod nas, stru¢nog ili
profesionalnog obrazovanja odraslih. Manje ili viSe se to odnosi i
na istrazivacko-teorijsko uobli¢avanje, staro je priprema za novo i
bogata je (nasa i strana) literatura. Mozda i zato Sto se stru¢no
obrazovanje ni u jednom svom delu ne moze "razvezati" od opste
prirode i stanja date drustvene zajednice. Lako ih je preceniti ili
potceniti. Na ovom mestu ¢emo se opet, neprilicno "drznuti" i
paznji Citaoca preporuciti nekoliko autora samo iz naseg jezi¢kog
podrucja, koji su svojim delom dali, po nasem proizvoljnom
misljenju znacajan odjek u stru¢noj i nau¢noj javnosti (Petancic,
1968; Kuli¢, 1997; Kacavenda-Radi¢, 1989; Pastuovié¢, 1999;
Savicevi¢, 1989; Ovesni, 2009; Despotovi¢, 2010; Pejatovié,
Orlovi¢ Lovren, 2014, i dr.).

I stru¢no obrazovanje u zatvoru bi trebalo da je u funkeiji
radnog angazovanja u zatvoru, zaposljivosti nakon izlaska na
slobodu i smanjenja recidivizma. Za ocekivati je da je obrazovanje
u institucionalnom tretmanu najsigurnija karika u lancu od koje
bi osudenici trebalo da imaju koristi u i van zatvora. Naime, na

1 Pravilniku o nastavnom planu i programu osnovnog obrazovanuja odraslih
i Pravilniku o blizim uslovima za ostvarivanje NPP O0OO), Pravilnik o opstim
standardima postignuéa za osnovno obrazovanje odraslih i dr. www. mpn.
gov. rs/obrazovanje-odraslih/
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osnovu ste¢enih znanja, vestina i stavova potrebnih za trziste rada
osudenici bi se uz lak$u zaposljivost bolje "uklopili"i u Zivot na
slobodi bez novog vrSenja krivicnih dela. Da li samo
osposobljavanje i kvalifikacija za lakse pronalaZzenje posla mogu
uticati na smanjenje recidivizma? Odgovor nije tesko dati. I laiku,
samo takav pristup, deluje nezdravo.

Dragomir Filipovi¢c (1995:172) raspravljaju¢i o podeli
obrazovanja po nameni i sadrzaju govori i o tendenciji
uprostéavanja podele obrazovanja" na bazno i permanentno
obrazovanje. Pod baznim obrazovanjem podrazumeva se pozivno
(osnovno i struéno) a pod permanentnim svako dalje
obrazovanje". No, bez obzira na podele obrazovanja po sadrzaju,
bitno je da sadrzaji obrazovanja odgovaraju i budu u funkeiji
Zivota i rada coveka.

U literaturi koja se bavi obrazovanjem i moguénostima
sticanja znanja i razvijanja raznih sposobnosti govori se o
razlicitim putevima i formama obrazovanja, pa se Ccesto,
suprostavljaju formalno (institucionalno, skolsko) i neformalno i
informalno obrazovanje i/ili ucenje. Dusan Savicevi¢ govoreéi o
Skoli misli "na sve one obrazovne institucije razli¢itih nivoa koje
daju sistematski organizovano i ciljem usmereno obrazovanje,
potev od osnovnog do univerzitetskog nivoa. Ta vrsta
obrazovanja u literaturi se oznacava i kao formalno obrazovanje,
organizovano po ustaljenim principima i koje vodi do drustveno
priznatih diploma i stepena, za razliku od neformalnog
obrazovanja koje nema takvu organizacionu osnovu niti
propisane modele vrednovanja rezultata" (Savicevi¢, 1983:93).

Formalno obrazovanje se provodi u obrazovnim institucijama
prema odobrenim programima s ciljem sticanja, znanja, vestina i
kompetencija putem kojih se dobijaju priznate diplome i
kvalifikacije, strukturalno je, hronoloski odredeno (osnovno,
srednje, visoko obrazovanje)

Neformalno je organizovan proces obrazovanja i ucenja
usmeren na osposobljavanje odraslih lica za rad, li¢ni razvoj...
Dodajmo jos da se neformalno obrazovanje odvija kroz
razlicite "pokretljive" oblike, gde nisu propisani upisni uslovi,
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sticanje znanja i vestina, tecajevi, studijske grupe, seminari,
predavanja, razgovori s povodom itd.

Po svojoj funkciji neformalno obrazovanje je dodatak,
alternativa ili dopuna formalnom obrazovanju u procesu
dozivotnog udenja. Cetiri kljuéna kriterijuma za razlikovanje
formalnog, neformalnog i informalnog ucenja su: struktura,
namera ucenje, kontrola ucenja i opseg ucenja (Tamilina, 2012,
prema: Despotovi¢, 2016).

Informalno ucenje dogada se u svakodnevnim aktivnostima,
nije strukturirano ili organizovano u smislu ciljeva i vremena.
Silvije Pongrac informalno obrazovanje vezuje za razne religijske
rituale, upotrebu kompjutera i e-tehnologije i kaze da:"
Informalno obrazovanje nije isto $to i nenamjerno obrazovanje:
sadrzi i nenamjerno i namjerno obrazovanje, ¢esto se jedno i
drugo ispreplec¢u. Jednako ga tako ne valja smatrati sinonimom
za samoobrazovanje. U osnovi mu je znatna sloboda u
promisljanju sadrzaja i organizacije edukacije, ponekad je
popratna pojava drugih, dominantnih ciljeva, primerice,
stvaranje novih socijalnih kontakata..." (Pongrac, 1990:25)

Obrazovanje po cilju i sursi

Ako se pode od dva aspekta obrazovanja: obrazovanje kao
formiranje li¢nosti (formira se i razvija odreden sklop kognitivnih
sposobnosti, afektivna i motivaciona sfera licnosti) i obrazovanje
kao pripremanje za zivot i uklju¢ivanje pojedinca u drustvenu
zajednicu, onda isti odreduju i cilj i svrhu obrazovanja.
Jednostavnije receno cilj obrazovanja je covek odredenih
svojstava.

Moze se postaviti pitanje: na ¢emu se temelje ciljevi?
Nastaju li iz uzajamne zavisnosti izmedu sloZenih objektivnih
zahteva drustva i subjektivnih sposobnosti i Zelja pojedinca?
Sta je svrha obrazovanja? Da li je to prilagodavanje drustvu uz
podrsku skolskih institucija i obrazovnih programa i sadrzaja?
Nije li onda svrha obrazovanja — adaptacija koja ne iskljuéuje
obeleZja manipulacije.
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Obrazovanjem se tezi cilju koji je unapred postavljen, a
ciljevi se formulisu i ostvaruju u odredenim drustvenim
uslovima i odnosima, gde se izmedu ostalog, ispreplice realno i
zZeljeno, drustveno i pojedinaéno. Razli¢iti akteri obrazovanja
imaju svoje specifi¢ne ciljeve koje ostvaruju zavisno o svojoj
moci i polozaju u drustvu. Ciljevima obrazovanja i njihovoj
filozofskoj osnovi, koja doseze do suStine covekovog biéa,
izmedu mnostva temeljnih kategorija andragogije bavio se
profesor Dusan Savicevi¢ (Savicevi¢, 2002, 2011).

Cilj vaspitanja i obrazovanja je uvek usmeren ka formiranju
coveka odredenih svojstava, a koje proizlaze iz opstih ciljeva
drustvene zajednice i ostvaruje se preko institucija drustva.
Dakle, cilj obrazovanja je formiranje pogleda na svet, usvaJanJe
odredenih drustvenih vrednosti, sticanje znanja i razvuanJe
intelektualnih, radnih, kulturnih i dr. navika i umenja,
osposobljavanje za rad i osposobljavanje za samoobrazovanje. Na
promenu ciljeva obrazovanja utice i prosirivanje ljudskih znanja,
tehnicko-tehnoloske inovacije i novi oblici i moguénosti
obrazovanja.

O znacaju, zadacima i ciljevima obrazovanja u zatvorima, jos je
1956. godine Mihajlo Ogrizovi¢ napisao: "Podizanje struc¢nog i
opéteg obrazovanja osudenika pomaZe usvajanju naucnih
znanja, zakona, pravlla 1 ¢injenica, dovodi do novih spoznaja 1
istina, k0]e Sire njegov prosuyjetni i obrazovni horizont. Putem
nastave 1 prosyjetnog rada usvajaju se odredena znanja o
prirodi 1 drustvu i njthovu razvitku, znanja o ¢ovjeku i njegovoj
ulozi u drustvenom Zivotu. Usvajajuéi naucna znanja, osudenict
¢e razumjeti pojave u drustvu, shvatiti ée svoje mjesto u
drustvenoj zajednici, odnos prema ostalim ljudima, usvojit ¢e
osnove norme drustvenog ponasanja i morala. U skladu sa
sticanjem nauc¢nog znanja, ¢ovjek odreduje i svoj odnos prema
stvarnosti, koja ga okruzuje, nastojeéi da ne djeluje suprotno
pozitivnim ¢injenicama nauke" (Ogrizovi¢, 1956:101-102).

Danas, Sezdeset godina kasnije, kao da se nista nije promenilo.
I dalje, ostaje nepoznat odgovor na pitanje: sta osudeniku znaci
obrazovanje, zaSto mu je potrebno? Sigurno je, obrazovanje je
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jedno od temeljnih ljudskih prava, pa i ljudi koji izdrzavaju kaznu
zatvora. Obrazovanje osudenika, pre svega ostalog, je bazi¢ni
faktor resocijalizacije i predupredenja recidivizma i promene
socijalnog statusa i ukupnog ponasanja zatvorenika.

Obrazovanje po nivou: osnovno, srednje, viSe, visoko i
poslediplomsko obrazovanje - izvodi se strogo organizovano i
planski, po utvrdenom sistemu u razlicitim Skolskim
institucijama. Medutim, potrebno je ista¢i povezanost i
meduzavisnost izmedu nivoa i vrste obrazovanja. Bez zavrSenog
osnovnog obrazovanja ne moze se oc¢ekivati zavrseno srednje, vise
ili visoko obrazovanje. Bez njega ne moze biti ni drugih vrsta ni
nivoa obrazovanja.

Obrazovanje po drustvenoj efektivnosti

Obrazovanje nije samo sebi svrha, ono ima aktivni karakter i
povezano je s zivotom pojedinca i stanjem i promenama u
drustvu. Drustvena efektivnost obrazovanja, i ne samo drustvena
nego i individualna, u ¢vrstoj vezi je s ciljevima obrazovanja.
Ciljevi obrazovanja su drusStveno deteminisani, njih odreduje
drustvo ili preciznije oni delovi drustva koji imaju najvecu
drustvenu mo¢. Drustveno-politicke promene i zbivanja u
obrazovanju tesno su povezani i uslovljeni, uzajamno deluju na
coveka i njegovu interakciju sa okruzenjem stvarajuci preduslove
i pokazatelje uspesnosti obrazovanja i ukupnog ponasanja. Sve te
okolnosti mogu pogodovati i pojavi kriminaliteta (KneZié,
2001:64-80)

Od brojnih faktora koji uti¢u na efektivnost obrazovanja mogu
se izdvojiti nadin obrazovanja tj. kako je obrazovni proces
organizovan od najnizeg do najviSeg nivoa, koji su ciljevi
postavljeni i koje potrebe treba da zadovolje i pojedinac, subjekt
tog obrazovnog procesa (sa svojim  sposobnostima,
moguénostima, potrebama i motivima). Subjekti, ucesnici,
obrazovanja odraslih mogu biti veoma razliite kategorije: odrasli
(od onih koji su tek stekli punoljetstvo do najstarijih, pojedinci sa
razli¢itim nivoom i vrstom prethodnog obrazovanja, Zene,
muskarci, (i)migranti, izbeglice, zaposleni, nezaposleni i mnogi
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drugi, a Sto se naseg predmeta rada tice, jasno je, osobe koje se
nalaze na izdrzavanju zatvorske kazne. Uostalom, efikasnost je
iskljucivo vezana za kvalitet obrazovanja a njemu treba da doda i
celokupnost ove knjige.

Sve ono Sto se odnosi na: osobenosti ucenja odraslih,
planiranje, programiranje i organizaciju obrazovanja odraslih,
ispitivanje obrazovnih potreba, motivaciju, oblike, metode i
tehnike obrazovnog rada odnosi se i na obrazovanje odraslih u
zatvoru uz dodatne specifi¢nosti zatvorske sredine kao "ucionice".

Obrazovanje, bez obzira kako ga odredili je kljucni ¢inilac
razvoja i promena (usvajanje znanja i veStina nuzno je za pracenje
drustvenih promena i prilagodavanje drustvenoj zajednici).
Konac¢no, i Zakon o obrazovanju odraslih je utemeljio ovu oblast:
"Obrazovanje odraslih jeste deo jedinstvenog sistema
obrazovanja Republike Srbije, koji obezbeduje odraslima tokom
celog Zivota sticanje kompetencija 1 kvalifikacija potrebnih za
licni 1 profesionalni razvoj, rad i zaposliavanje, kao i drustveno
odgovorno ponasanje. Obrazovanje odraslih ostvaruje se kao
formalno obrazovanje, neformalno obrazovanje i informalno
ucenje. Formalno obrazovanje odraslih obuhvata osnovno i
srednje obrazovanje (....) organizovani procesi ucenja koji se
ostvaruju na osnovu nastavnih planova i programa osnovnog i
srednjeg obrazovanja, i programima drugih oblika struc¢nog
obrazovanja prilagodenih potrebama i mogucénostima odraslih i
zahtevima trzista rada, u skladu s zakonom. Neformalno
obrazovanje (...) su organizovani procesi ucenja odraslih na
osnovu posebnih programa, radi sticanja znanja, vrednosti,
stavova, sposobnosti 1 vestina usmerenth na licni razvoj
odraslih, rad i zaposljavanje i socijalne aktivnosti. Informalno
ucenje (...) proces samostalnog sticanja znanja, vrednosti,
stavova, sposobnosti 1 vestina u svakodnevnom Zivotnom,
radnom i socijalnom okruzenju" (Zakon, 2013, ¢lan 2.).

Iz obrazovanja ne isklju¢ujemo ono Sto se podrazumeva pod
vaspitanjem, koristimo ga kao sveobuhvatan pojam. Razdvajanje
obrazovanja od vaspitanja ima smisla samo iz naucno-
istrazivackih razloga, a s obzirom na samu suStinu ono je
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nerazdvojno jedinstven proces. Podjednako tako, svaki pokusaj
odvajanja obrazovanja i ucenja bi bio arbitraran i apstraktan.
Terminoloskim saplitanjima niko nije video kraja, pogotovo kad
su misljenja o pojavama, procesima "jasna i podrazumevajuca".
Takav primer "lakih prepreka" je relacija:obrazovanje -vaspitanje
- socijalizacija. Retki su oni, koji su kao Snezana Medi¢, dali tako
uspesan pregled definicija i odnosa medu njima, na nama
prihvatljiv nacin (videti u: Medic¢, 1993).

Nekako je postalo normalno da se u novije vreme sve
globalizuje i politizuje, tako i sam proces ucenja i obrazovanja
odraslih. Sveobuhvatan kriticki pregled globalne i evropske
politike obrazovanja odraslih, kao i osvrt na pitanje: da li je
"celoZivotno udenje" savremena verzija koncepta "obrazovanje
odraslih" nalazi se na jednom mestu u koricama knjige Katarine
Popovi¢ (Popovi¢, 2014).

3. Socijalizacija-resocijalizacija

Nije samo pojmu "sloboda" pripisano mnostvo znacenja i
razlicitih rasprava. I termini koji oznacavaju:resocijalizaciju i/ili
ono $to se u zakonima odreduje kao svrha izvrSenja kriviénih
sankcija, je nejasno odredeno, a time i nerazgranic¢eno od srodnih
pojmova, koji se sre¢u u naukama koje se doti¢u izucavanja
teorije i prakse izvrSenja zatvorske kazne.

Resocijalizacija osudenika se u literaturi vezuje za pojmove:
rehabilitacije,  prevaspitanja, popravljanja, reintegracije,
readaptacije... i Cesto se koristi u sinonimnom znacenju. Termin
do- vaspitanje koristi Ana Krajnc kao nuzni deo kazne (Krajnc,
prema Macanovié, 2014:94) TeSko je razumeti zasSto
resocijalizacija "uvek dobro dode" i da li je to velika stranputica
socijalizacije, ili zabluda da se prisilnim postupcima, pa bilo to i
obrazovanje, moze osudenik privesti odgovornosti. Da bi se,
uopste, zaslo dalje u raspravu potrebno je navedene termine kako
tako omediti.
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Mladen Zvonarevic (1976:201) socijalizaciju shvata kao
"proces u toku kojeg individuum - interakcijom sa svojom
socijalnom sredinom - usvaja znanja, vjestine, navike, stavove,
vrednote 1 druge spoznaje, koje su joj potrebne za uspesno
funkcionisanje u sredini u kojoj Zivi". Ustvari, osnovno pitanje
socijalizacije kako je proucava psihologija pa i Zvonarevi¢, je
socijalno ucenje kroz koje se stice relevantno drusStveno
ponasanje. Socijalno uéenje moze biti svesno i nesvesno, prema
sadrzaju udenja moze biti veoma raznoliko (uée se vesStine,
navike, sticu se znanja - od socijalnih normi do mnogih opstih i
struénih znanja, sadrZaji ucenja mogu biti (asocijativno ucenje,
ucenje na osnovu pokusaja i pogreske, ucenje imitacijom te
ucenje uvidom).

Na slican nacin razmatra socijalizaciju i Nikola Rot (1973:70):
"putem socijalnog ucenja, formira pojedinac u osobu 1 licnost sa
karakteristikama koje ga cine ljudskim biéem, pripadnikom
odredene kulture i specificnom svojevrsnom individuom. "

Dragan Krsti¢, (1988: 575) navodi da socijalizacija kao "proces
ima opste obelezje, koja vaze za svaku vrstu, svaka socijalizacija
se odigrava u konkretnim drustvenim uslovima i obuhvata
razlicite sadrzaje zavisno od kulturno-istorijskih i drugih
drustvenih (ekonomsko-politickih) prilika".

U Rije¢niku sociologije i socijalne psihologije (1977:591)
socijalizacija je odredena kao "proces transformacije bioloske
individue u drustvenu licnost; dakle, "totalitet organiziranih i
neorganiziranih uticaja, kontinuitet procesa, cjelina socijalne
interakcije sto uzrokuje formiranje takve licnosti koja odgovara
potrebama odredenog tipa drustva".

Iako se u psihologiji socijalizacija najvise razmatra kao proces
formiranja pojedinca pod uticajem socijalnih faktora, ne postoji u
okviru psihologije potpuno slaganje o tome S§ta ¢ini proces
socijalizacije. U psihologiji se problem socijalizacije proucava u
okviru psihoanaliticke orijentacije (gde je proces socijalizacije
sveden na izgradivanje super ega); psiholozi zastupnici socijalnog
ucenja kao problem proucavanja navode socijalizaciju putem
principa socijalnog ucenja (ucenja po modelu), instrumentalnog
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ucenja a predstavnici "interakcionizma" kao problem istrazivanja,
isticu odnos izmedu prirode ¢oveka i njegove "kulturne" sredine
(Knezi¢, 2001).

Sociolozi problemu socijalizacije prilaze prouéavajuéi uticaj
drustva na razvoj pojedinca i okrenuti su pitanjima formiranja
drustveno relevantnog i poZeljnog ponasanja pojedinaca u
datom drustvu.

U Socioloskom leksikonu (1982: 596) socijalizacija je
definisana kao "proces kojim novom ¢lanu drustva bivaju
prenesene vrednosti, norme, stavovi, kulturne tekovine i Sire
drustveno iskustvo prethodnih generacija neke drustvene grupe
ili drustva u celini"

Dragan Kokovi¢ (1994:62) uzimajuéi u obzir, socijalizaciju kao
socijalno ucenje i socijalno uslovljavanje, odreduje je "kao proces
prenosenja kulturnih vrednosti i socijalnog ponasanja na dete u
vreme odrastanja, usvajanjem tog modela i pritom nastali
proces traganja za identitetom i oblikovanjem individualnosti".

Socijalizaciju: "kao sloZen proces pomocu kojeg se vrsi prelaz
iz bioloske organizacije novorodenceta u psihosocijalnu
organizaciju, koja se naziva "ja" i oznacava pored sposobnosti
da se zZivi u zajednici sa drugim i sposobnost da se izrazi
sopstvena individualnost"shvata Zagorka Golubovi¢ (1973: 150).
Blisko nam je i prihvatljivo njeno stanoviste da socijalizacija nije
ni ¢isto socio-kulturni niti ¢isto psihicki proces, ve¢ kompleksan
proces u kom dolaze do izrazaja socio-kuturni sistem s jedne i
sistem li¢nosti s druge strane.

Iako je proces socijalizacije uvek usmeren i odreden ciljevima
drustva tj. na proces u kome pojedinac uci kako da se ponasa na
najpozeljniji i najfunkcionalniji nac¢in usvajajuci opste prihvac¢ene
vrednosti, norme, pravila i nacin Zivota, to ne zna¢i da svaka
individua prihvata i dozivljava drustveni "model socijalizacije"
kao vlastiti, kao unutrasnju potrebu. Kako, na koji nacin i koliko
¢e pojedinac prihvatiti druStveno poZeljno ponasanje, izmedu
ostalog, u velikoj meri zavisi od razli¢itih dispozicija i same
strukture licnosti.
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Iskljuéivo, bez rezerve, prihvatanje drusvenih normi, pravila,
propisa, vrednosti itd., bez razvijanja sposobnosti licnosti za
uspostavljanje vlastitog odnosa sa drustvom u kojem Zivi i
uskladivanjem licnih i drustvenih potreba vodilo bi
komformizmu i cistom "ukalupljivanju". Naime, proces
socijalizacije bi se sveo na kontrolnu i adaptivnu funkciju
zanemarujudi i ispustajuéi integracionu.

Stoga, prihvatamo i ukazujemo na shvatanje Zigmunt Bauman
(1966: 88) koji kaze "da se socijalizacija tumaci kao proces u
kojem se individua osposobljava da razlikuje standarde i da vrsi
selekciju, da bi mogla uspesno da se prilagodava raznolikim
situacijama u koje je zivot dovodi i viSestrukim ulogama koje
cesto mora da obavlja istovremeno".

Ako se socijalizacija shvati kao prihvatanje drustvenih pravila,
normi, vrednosti onda se pojam socijalizacije svodi na usko,
pragmati¢no shvatanje. To je redukovanje samog pojma
socijalizacije. Socijalizacija nije jednosmerni proces ve¢ uzajamni
odnos drustva i individue usmeren ka ciljevima i potrebama kako
drustva tako i pojedinca.

Raspravljaju¢i o pojmu resocijalizacija Milan Milutinovic¢
(1977: 83) govori o dve kategorije ljudi na koje se resocijalizacija
odnosi. Na jednoj strani su osobe koje su prosle kroz proces
socijalizacije, ali su negativno socijalizovane te ih je potrebno
ponovo socijalizovati tj. resocijalizovati, jer su =zagazili u
inkriminisano ponasanje. Na drugoj strani su lica koja su
pravilno socijalizovana, ali su pod uticajem nepovoljnih uslova
skrenuli u delinkventna ponasanja.

Ovde se moZe opravdano postaviti pitanje: da li postoji
negativna socijalizacija i $ta ona znaci? Naime, ako neko nije
prihvatio i izgradio drustveni sistem vrednosti i norme ponasanja
to znaci da nije socijalizovan te njegova resocijalizacija, ustvari,
predstavlja socijalizaciju, a ne ispravku negativne socijalizacije.
Stoga nam je prihvatljivo misljenje da se resocijalizacija odnosi na
lica koja su bila socijalizovana, ali su u toku svog zivota "skrenula"
u zakonom zabranjena ponasanja.
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U stvari radi se o tome da je, i pored odredenih razlika,
pojmove: socijalizacija i resocijalizacija nemoguce strogo odvojiti.
Ciljevi su i jednog i drugog procesa, gotovo isti - osposobljavanje,
formiranje pojedinaca za zivot u drustvenoj zajednici bez krSenja
pravila i zakona za koja su predvidene sankcije. Razlike proizlaze
iz nacina i puteva preko kojih se do cilja dolazi. Najjednostavnje
receno, putem socijalizacije se izgraduje i formira li¢nost a proces
resocijalizacije zaheva "razgradnju pogresnih drustvenih normi,
pravila...", promenu i formiranje drustveno prihvatljivog
ponasanja (Knezi¢, 2001).

Na "bliskosti" pojmova socijalizacije i resocijalizacije ukazuje i
Dragoljub Atanackovi¢ (1988: 130) kad kaze da: "..pod
resocijalizacijom ne bi trebalo podrazumevati samo postupak
vracéanja drustvu onih koji su iz njega "iskliznuli” - veé postupak
"ukljucivanja” u drustvo onih koji u njega nikada nisu ni bili
ukljuceni”.

Atanackovi¢c u razmatranju pojma resocijalizacije istice
neispravnost mesanja pojmova resocijalizacija, adaptacija,
popravljanja i tretmana. Po njegovom miSljenju socijalno
adaptiran i popravljen osudenik ne zahteva korenitu promenu
licnosti nego samo uklapanje u drustveni Zivot iz straha od
posledica.

Pitamo se i Sta znadi popravljen osudenik? Nije ¢ovek sprava,
masina, koji se moZe na takav naéin popraviti. Zatim, za njega
"Resocijalizacija znaci prevaspitanje. A to opet znaci da osudenit
kroz proces prevaspitanja treba da dozivi korenitu promenu
svoje licnosti, tako da on iz svog unutrasnjeg uverenja nece vise
zapadati u devijantno ponasanje" (Atanackovic, 1988: 132). Iako
Atanackovi¢ ispravno uocava i naglasava pogreSku u
poistovec¢ivanju pojmova: adaptacija, resocijalizacija, tretman
(koji regulise celokupan Zivot osudenog u zatvoru) popravljanje i
prevaspitanje on stavlja znak jednakosti izmedu prevaspitanja i
resocijalizacije. Ne treba mnogo pa da se uoci da je
proistovecivanje resocijalizacije sa prevaspitanjem isto kao
izjednacavanje socijalizacije i vaspitanja.
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Zlatko Nikoli¢ (1994: 80) resocijalizaciju definiSe kao "proces
postupnog reintegrisanja prestupnika iz kriminalne podgrupe u
drustvenu zajednicu kao grupu".

A Durad Stakié (1984 127—128) resocijalizaciju razmatra kroz
dva osnovna znacenja: ‘"resocijalizaciju kao proces i
resocijalizaciju kao cilj. Resocijalizacija kao proces predstavlja,
prema tome, sistematsku, plansku i organizovanu aktivnost
koja se preduzima prema onim pojedincima, kod kojih osnouvne
drustvene institutcije (porodice, skole itd.) nisu u dovoljnoj meri
uspele u ostvarivanju postavljenog cilja, a Sto se manifestovalo
kroz izvrsena krivicna dela. Resocijalizacija kao cilj izvrsenja
krivicnih sankcija ...odnosi se u stvari na ishode procesa
socijalizacije, ali ne na sve mogucée ishode ovog procesa, ve¢ na
Jjedan takoreci, idealizovan kvalitet tih ishoda."

Razmatrajué¢i pojam resocijalizacije i socijalizacije Ljupco
Arnaudovski (1988: 178-181) isti¢e da je socijalizacija licnosti
normalan proces za mnoge ljude, dok je resocijalizacija prisilan
proces kojim su obuhvaéeni samo oni koji su izvrsili kriviéna dela.
Specifi¢nost procesa resocijalizacije je u time Sto se osudeni
"prisiljavaju" da promene svoje stavove i odnos prema
drusStvenim normama i vrednostima, prihvataju¢i ih kao svoje, a
da se zaboravlja da ni sama sredina nije idealna, dista i
bezporocna, pogotovo, je vazno Sto se "uslovno” resocijalizovano
lice vraca u sredinu u kojoj je postao delinkvent, a koja je ostala
nepromenjena.

U penoloskoj literaturi su prisutna razli¢ita shvatanja pojma
resocijalizacije i odnosa socijalizacije - resocijalizacija. Pored
termina socijalizacija i resocijalizacija u upotrebi su i termini -
adaptacija, popravljanje, reintegracija, prevaspitanje,
dovaspitanje. Autori koji se bave ovim problemima, u
razmatranjima i definicijama pojma, razli¢ito odreduju obim,
strukturu i odnose izmedu termina $to dovodi do znacajnih
mimoilazenja i kada se govori o istim pojavama. Naime, cesto
termini ne "pokrivaju" problematiku o kojoj je rec ili su presiroki
za ono o ¢emu se govori. I ovih nekoliko definicija ukazuju da ne
postoji jedinstven pristup ni definicija.
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Ciljeve resocijalizacije i promene li¢nosti osudenika nije
teSko nabrojiti i/ili napisati u normativnim aktima, koje,
bojimo se, navodimo po inerciji.

Prevaspitanje ukazuje na specifi¢an oblik vaspitnih aktivnosti
s ciljem menjanja "devijantnih" oblika vaspitanja. Pod velikim
znakom pitanja je mogucnost (pre)vaspitanja u zatvorima, gde se
mnoga negativna identifikacija produbljuje, a moguénosti
"slobodne komunikacije i raspravljanja" su ogranicene.

Ideja resocijalizacije zatvorenika se kroz istoriju menjala u niz
razlicitih oblika: kaznjenicki (prestupnike treba disciplinovati);

terapeutski (da nau¢nim metodama "izle¢i" prestupnika od
njegove "kriminalnosti"); model socijalnog ucenja (da
reedukacijom ili resocijalizacijom otkloni neadekvatnu
socijalizaciju) i

model rehabilitacije kao zatvorenikovog prava (prizilazi iz
Cinjenice da su zatvorenikova prava ugrozena prisilnim
aktivnostima i Stetnim posledicama zatvora i potrebno im je
olaksati preko razli¢itih korisnih aktivnosti povratak u
drustvo) (Kandu¢, 1996:236-238).

Gotovo da je besmisleno baviti se dokazivanjima da je
kaznjavanje prestupnika potrebno, medutim ostaju vecite dileme
o tome da li ucinioca krivicnog dela kazniti radi pravde i
pravicnosti, lisiti ga slobode i/ili otklanjanju uzroka kriminala —
prevencija ili radi njegovog prevaspitanja? Zanimljive su rasprave
i razmatranje, iz osamdesetih godina proslog veka o
prevaspitanju i krSenju prava prestupnika, ¢ak i kad je ono u
najboljoj nameri, da bude ono S$to Zeli od strane liberalne
inteligencije. Da se treba istrajati na istrazivanju najbolje
kombinacije navedena tri oblika postupanja prema kriminalitetu,
a ne napustanju ni jednog oblika, u ovom slucaju prevaspitanja,
misljenja je kriminolog Peter P. Lejins (Lejins, 1978:8-10) kojem
se nema Sta ni danas zameriti.

Zatvori su, bez obzira koji modeli se prihvatali ili odbijali kao
zastita ljudskih prava, stjeciste surove stvarnosti koji ih
neumitno udaljava od civilnog drustva. Zato se moramo zapitati
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da li su, kroz istoriju, svi programi prevaspitanja zasluzili da nose
to ime. Naime, da li su ocene koje su uzdrmale poverenje u njih
zaista na objektivan naéin (pr)ocenili primenjivane programe?

Sigurno je, da ni jedan zatvorenik koji je proveo odredeni
period u zatvorskom krugu nije viSe isti onaj pre dolaska u
zatvor. Pitanje je viSe retoricko: koliko liSenje slobode i surovost
specifine sredine potencira sve negativne osobine licnosti, koliko
ubija i unistava dobro u coveku, koliko njegove sposobnosti,
znanja i ukupna obrazovanost u "zidovima pakla" potamne?

Ni jedan model nije ni potpun ni savrSen ni nesmislen ni
odvojen od stvarnosti. Potrebno je voditi ratuna o Sire
drustvenim - politickim - kulturnim obelezjima svake zemlje kao i
osobenostima zatvorenika, njegove porodice i dela koje je
pocinio.

Da se napustanje kriminalnih obrazaca ponasanja moze
posti¢i na razli¢ite nacine pa 1 retribucijom s pravom nas
podseéa Dobrivoje Radovanovié¢ jer ¢ovek koji provede deset 1
vise godina pod retributivnim rezimom je toliko upropaséen da
vise ni krivicno delo nije u stanju da izvrsi. Medutim, usvajanje
nekriminalnih obrazaca podrazumeva promene 1 prihvatanje
psthickih sadrzaja razlicite prirode Sto jeste prevaspitanje i jeste
menjanje licnosti (Radovanovi¢, 1993:161-162)

Kako osposobiti zatvorenika da svojevoljno postuje vrednosti i
pravila drustva koje ga je lisilo slobode, porodice, autonomije...?
Sigurno, ni lako ni bez teSko¢a. Podsetimo, i obrazovanje i
vrednosne orijentacije bi trebalo posmatrati kao pokretace i
usmerivace(koji mogu biti pozitivni i negativni) obrazovnog ali i
ukupnog ponasanja ¢oveka.

Otkrivanje datih veza predstavlja uceSée obrazovanja u
resocijalizaciji. Ako je i obrazovanje prisilan oblik rada ne moze se
od njega ocekivati uspeh, jer nikakva dodatna prinuda nije
potrebna za resocijalizaciju.

Neopravdano je pojam resocijalizacije svoditi samo na proces
koji se odnosi na delinkvente i osudenike. Medutim, s obzirom na
temu naseg rada, termin resocijalizacije redukujemo i svodimo na
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osudenicku populaciju, koja je zaista, u jednoj specifi¢noj
situaciji. Potrebno je naglasiti da proces resocijalizacije ukljucuje,
pored stvaranja i formiranja novog ponasanja, sistema vrednosti
itd. i razgradnju postojeceg, starog koje ne odgovara socijalno
poZeljnom ponasanju date drustvene sredine.

Sadrzaj resocijalizacije mogu biti razliciti aspekti licnosti, jer
neadekvatnost i neuskladenost manifestnog ponasanja pojedinca
sa drustvenim normama moze proiste¢i iz neznanja,
nesposobnosti,  psiho-fizickih  nedostataka, = vrednosnih
orijentacija itd.

Resocijalizaciju ¢emo wuslovno definisati kao proces
preoblikovanja, modifikovanja ljudskog ponasanja, u specificnim
zatvorskim uslovima, u smislu daljeg neéinjenja krivicnih dela
povratkom u drustvenu zajednicu iz koje je krivicnom sankcijom
izolovan (KneZi¢, 2001: 43).

Pored obrazovanja, rada, individualnog i grupnog rada
osudenih sa vaspita¢ima, psiholozima, andragozima, socijalnim
radnicima i ostalim (instruktorima, zdravstvenih radnika,
strazarima) znacajne su i slobodno-rekreativne i kulturne
delatnosti. Navedeni postupci trebalo bi da su medusobno
uskladeni kako bi imali uticaja na promenu ponasanja
osudenika. Obrazovanje u zatvoru nesumnjivo moZe biti i
uzrotna i poslediéna pojava u odnosu sa ostalim oblicima
tretmana kao i da se odvija kao aktivna, organizovana ili pasivna,
stihijna i povremena pojava (Knezi¢, 2001:93-94).

Iako bi trebalo da obrazovanje ima uzviSenu namenu ono i
dalje nosi teski krst prevaspitanja i resocijalizacije. Jos se nije
dovoljno oslobodilo ni starateljstva proslosti ni pedagoske
teorije i prakse. Na sceni su stare pesme na nov glas, cesto
takvo obrazovanje, ako ga i ima, zvuc¢i zamorno i besplodno.

Malo je danas termina toliko(zlo)upotrebljivanih kao oni koji
se odnose na svrhu zatvorske kazne, a Cije znacenje izmice
preciznosti kao Sto su: popravljanje, prevaspitanje, reintegracija,
readaptacija, rehabilitacija, reedukacija i resocijalizacija. Njihova
upotreba, najcesce, dovodi do toga da se sinonimno koriste, da se
prihvataju onako kako se menja i odrednje u zakonu svrha
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zatvorske kazne. Mnoge definicije ne bi prosle kroz reSeto
znamenitog logicara Gaje Petrovica (1974:140-141, adekvatnost,
akurantnost, jasnocu, slikovitost, cirkularnost)

Ovde ne mislimo samo na zakonska odredenja nego i na
struénu i naucnu literaturu (iz pedagogije, psihologije, soc1olog1Je
pravnih nauka, andragoglje .) Autori, u zavisnosti od naucne
oblasti, ¢esto upotrebljavaju razli¢ita imena da oznace istu pojavu
ili proces. I sama povrSna analiza pojmova ukazuje da su im
znacenja Cesto isprazna. TeSko da je neko dovoljno razbistrio
jezicko-pojmovno (svrhu zatvorske kazne). U nedostatku
prihvatljivijeg odredenja za ono $to se desava u zatvoru i na ¢emu
poliva tretman opredeljenje za termine:resocijalizacija i
reintegracija je najmanja stranputica. Ne retko, neki pojmovi u
nauci, pa i navedeni, lako se prihvate iz svakodnevnog govora.

Uostalom, poznata je slozenost (po: rasprostranjenosti,
trajanju, aktuelnosti, intenzitetu, formi ..)i dinamicnost
drustvenih pojava i procesa, pa i obrazovanja i (re)socijalizacije,
na $ta jasno upozorava Puro Susnjié: "Svaka definicija pati od
Jjednog neizbeznog nedostatka, staticna forma definicije jeste
izdaja dinamicke prirode procesa koga ta definicija ne moze
celovito opisati i izraziti" (Susnjié, 1995:40)

U nauéno - struénoj literaturi upotrebljavaju se termini:
osudenici 1 zatvorenici, u ovom radu ih koristimo kao sinonime, a
odnose se na osudena punoletna lica (oba pola), podinitelje
kriviénih dela za koja se nalaze na izdrzavanju zatvorske kazne.

U ovoj studiji kriterijum za odredenje odraslih, pa i kada je
u pitanju obrazovanje odraslih, je Krivicni zakon na osnovu
koga je lice dobilo pravosnaznu presudu i smesteno u penalnu
ustanovu na izdrzavanje zatvorske kazne.

Osudena odrasla lica razlikuju se po: polu, starosti, nivou
obrazovanja pre kazne, zanimanju i zaposlenosti pre kazne,
intelektualnim sposobnostima, patologijom li¢nosti, ranijom
osudivanosti, vrstom krivicnog dela, duzini kazne, porodi¢nim
statusom itd. programima postupanja (Sto, izmedu ostalog,
utice na mogucnost uklju¢ivanja u obrazovanje).
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Iako postoje razlicita (kriminoloska i penoloska) odredenja
recidivizma, u ovom radu pod recidivistima podrazumevamo
osobe koje su se ponovo, zbog izvrsenog dela, nasli na izdrzavanju
zatvorske kazne.

Osudenici su smesteni u razli¢ite penalne ustanove (kazneno-
popravne zavode - razli¢itog nivoa obezbedenja, okruzne zatvore,
kazneno-popravni zavod za Zene i zatvorsku bolnicu) u daljem
tekstu, Cesto ih, koristimo u sinonimnom znadenju, najéesce
samo kao zatvor ili penalna ustanova.

Tretman odredujemo kao celokupno postupanje prema
osudenom licu, od prijema do postpenalnog tretmana s ciljem
da se osudenik pripremi za reintegraciju u drustvenu zajednicu
bez vrsenja krivi¢nih dela.
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USLOVI IZVRSENJA

ZATVORSKE KAZNE:

MOZE LI SE COVEK
"POPRAVITI" U ZATVORU?






Od kada je krajem 18. veka zatvorska kazna pocela da
zamenjuje javne prizore pogubljenja i lomaca, javnih mucenja i
bicevanja, deportovanja i zastrasivanja ocekuje se da kazna
bude delotvorna i da ima vaspitno-popravno delovanje.

"Zlatna knjizica"- O zlo¢inima i kaznama, kako je mnogi
nazivaju, Cezara Bekarija izasla 1764. godine, predstavlja kritiku
krivicnog prava tog vremena u kojoj autor napada primenu
surovih kazni koje ne sprecavaju zlo¢in. Neizbeznost kazne jace ¢e
delovati, smatra autor, nego strah od teze kazne spojene s nadom
da se moze izbeti jer "...kako kazne postaju okrutnije i ljudske
duse postaju tuvrde...". Humana i slobodarska ideja Bekarija,
izmedu ostalih, je predlog za usvajanje kazne liSenja slobode sa
prinudnim radom i =zatvaranje prestupnika u popravnim
domovima i zatvorima (Beccaria, C., 1984).

Iako se navedeni period vezuje za nastanak zatvora i
savremeno krivicno zakonodavstvo ta forma je nastala pre
nego Sto je zakon definisao zatvor kao glavnu i najadekvatniju
kaznu. "Reformisanje" zatvora staro je koliko i sami zatvori jer
je staro pravno-politicko pitanje prava na kaznjavanje zatvor
opteretio svim problemima nastalim oko tehnika za
prevaspitanje pojednica (Fuko, M., 1997: 226-228).

LiSenje slobode, kao krivicna sankcija, predstavljalo je
humanizaciju  procesa kaznjavanja  pracenu razli¢itim
koncepcijama u tretiranju prestupa i kazni (Sykes, 1958;
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Spadijer-Dzini¢, 1973; Milutinovi¢, 1977; Atanackovié¢, 1988;
Ancel, 1991; Radovanovi¢, 1992; Mrvi¢-Petrovi¢, 2007; Nikoli¢ i
Kron, 2011; Stevanovi¢, 2012; i dr.). Iako su se ideje, zasnovane
na prevaspitanju i resocijalizaciji prestupnika javljale i pre
pocetka dvadesetog veka, tek tada imaju jac¢i uticaj na reformu
sistema reagovanja na kriminalitet i izvrSenje zatvorske kazne.

Medutim, da li oduzimanje slobode i smestanje u zatvore znaci
uvek tako hvaljenu humanizaciju kaznjavanja, ili samo iskljucuje
javno prikazivanje Zzivota osudenika i neizbeznih posledica
zatvaranja?

Da li izvrSenje zatvorske kazne i njeno prilagodavanje
pojedincu nuzno podrazumeva manje patnje, a viSe covecnosti
i pozitivnih efekata?

Da li izolacija osudenika, razlicita ogranicenja, nehigijenski
uslovi i pretrpanost...samo sprecava izvrSenja krivi¢nih dela dok
su pod nadzorom iza zatvorskih kapija ili postoje nacini da se
pojedinac u neprimerenim uslovima pripremi za primereniji zivot
u drustvenoj zajednici?

Odgovori, bar deklarativni, mogu se potraziti u dve osnovne
koncepcije izvrSenja zatvorske kazne: represivne (retributivna)
koja se svodi na ¢uvanje osudenika, i zastrasivanje i osvetu za
ucinjeno krivicno delo, dok se nalaze u zatvoru i drugu,
prevaspitnu (utilitaristicku) c¢iji se teorijski osnov nalazi u
doktrini nove drustvene odbrane? (Ancel, 1991). Kao i mnogi
drugi pristupi, i ovaj je imao, u svom zamahu "promena i le¢enja"
osudenika Stetne pristupe (od kazni neodredenog trajanja do
medicinskih intervencija) Sto je izazivalo bojazan da se time
ugrozavaju ljudska prava i ljudsko dostojanstvo. Iako takav oprez
nije bez osnova, ipak je ukljucenost zatvorenika u dobro
organizovane programe korisna delatnost za njega i drustvo.

U veéini savremenih drzava bila je prihvacena prevaspitna
koncepcija, iako su sedamdesetih godina proslog veka, pogotovo
nakon metaanalize Martisona ciji rezultati pokazuju da "nista ne

2 Re¢ je o doktrini nastaloj nakon II svetskog rata koja istie zahtev za
proucavanje svih ¢inilaca koji dovode do kriminalnog ponasanja.
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deluje", "splasnule nade" u moguénosti resocijalizacije osudenika.
Rec¢ je o iscrpnoj analizi Roberta Martinsona na osnovu 231.
odabrana istrazivanja objavljena na engleskom jeziku u periodu
od 1945. do 1967. godine o efektima tretmana. Rezultati su bili
obeshrabrujuéi po programe tretmana, ali valja ista¢i ozbiljne i
metodoloske nedostatke navedene analize (viSe u: Martinson:
1974).

Ne samo da su zagovornici represivne koncepcije, odnosno
strogog kaznjavanja i nadzora rado prihvatili sumnju u efikasnost
resocijalizacije i programa tretmana, nego su i neke pristalice
istog posustali i priklonili se idejama represije. Posejano
nepoverenje prema mogucnosti resocijalizacije odrazilo se i na
obrazovanje osudenika kao znaéajan cinilac tretmana u penalnim
ustanovama.

Oni koji su ostali pri idejama resocijalizacije ukazivali su na
organizaciono-stru¢ne probleme i ¢injenicu da pravog rada i
tretmana u zatvorima i nema i da uslovi u zatvoru i rezim u
kojima dominira represivna svest produkuju zatvorenicki
drustveni sistem koji potire uloZene napore (Milutinovié¢, 1977;
Radovanovi¢ 1992; Nikoli¢, 1994; Mrvi¢-Petrovi¢ i Dordevic,
1998; Knezi¢, 2001; Mejoviek, 2002; Zuni¢-Pavlovié, 2004;
Mrvié-Petrovi¢, 2007; Knezevié, 2008; Knezi¢, Savi¢, 2013; i dr.)

Bilo bi isuviSe jednostavno kada bi postojali konkretni i
kratki odgovori na mnoga pitanja, pa i na: kako uciniti kaznu
korisnom i za pojedince i za drustvo?

Prirodno je da se ¢ovek protokom vremena menja, pitanje je
koliko se u uslovima iskljucenosti iz drustva moze menjati za
uslove u koje se po isteku kazne vra¢a? Zivot u zatvoru je pod
totalnom3 kontrolom (od obladenja, izgleda, pozdravljanja
nadleznih, primanja paketa i poseta, spavanja, slobodnog
vremena, rada, obrazovanja, kontakata sa ostalim osudenicima...)

3 Gofman (Goffman, 1961) je u svojoj knjizi Azili, opisao koncept totalnih
institucija (zatvori, dusevne bolnice, koncentracioni logori, kasarne, manastiri...)
u kojima se zivot odvija pod potpunom kontrolom 24h i gde se propisima
regulisu sve aktivnosti.
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sto dovodi do poznatih deprivacija: slobode, materijalnih dobara i
usluga, heteroseksualnih odnosa, sigurnosti, autonomije.

Osudenici su ceo dan pod nadzorom i gotovo sve aktivnosti
organizovane su po strogo odredenim pravilima, desavaju se u
zajednickom prostoru bez moguénosti za privatnost. Iako "zatvor
raspolaze vremenom osudenika" veliki broj osudenika u
zatvorenom i ograni¢enom prostoru otvara moguénosti, bez
obzira na postojecu represiju i nadzor, za sticanje i razvijanje
novih vesStina za prestupnicka ponasanja. Te "lakomislene i
nepouzdane" vestine nece ih dovesti do "Lakoce i elegancije koje
dolazi sa slobodom — slobodom kretanja, slobodom izbora,
slobodom da se prestane biti ono sto veé jesi i slobodom da
postanes ono Sto jos nisi, kako c¢itamo u Fluidnom Zivotu
(Bauman, Z. 2009:14).

Petar Kropotkin naziva zatvore univerzitetima zlocinstva jer
su oni rasadnici nesocijalnih postupaka i ¢esto uzrokuju krivi¢na
dela u povratu, jer se zatvorenici udruzuju i bolje pripremaju za
buduée kriminalne poduhvate (Kropotkin, 1978:260-261).
Borislav Peki¢ se pita i odgovara: "Kako se u zatvoru ¢ovek moze
nauciti neCemu ako su nacela po kojima se u njemu Zivi
suprotna nacelima tzv. slobodnog Zzivota?Ucite uglavnom
beznacajne, neupotrebljive ili pogresne stvari" (Peki¢,
2008:490). I drugi poznati pisci koji su imali iskustvo sa
zatvorima zvali su ih "negativnim skolama Zivota"(Varlam
Salamov, Aleksandar Solzenjicin i dr.)

Iako se od uspostavljanja prvih zatvora do danas uvidaju
negativne posledice liSavanja slobode osudenih lica, nada u "
popravljanje" je i dalje izazov za one koji su ih zatvorili.
Obrazovanje, osposobljavanje, razni edukativni programi se
naziru kao dobar trag na tom putu. Promene ponasSanja
osudenika su veliko iskusSenje svih koji se bave problemima
izvrSenja zatvorskih kazni, u praksi i u nauci, a obrazovne
delatnosti u zatvoru bi trebalo da opravdaju ta ocekivanja.
Obrazovanje je dovoljno dobro, ma i kakvo bilo, da Zivotu iza Zice
doda viSe od nade za Zivot bez vra¢anja kriminalnim delima.
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Zivot u zatvoru ¢oveka stavlja neprekidno u situacije pune
prisile, prinude, straha, netrpeljivosti, frustracija, uskracéenosti,
Sto je praceno raznolikim licnim krizama i negativnim
reakcijama. Zatvorski rezim i osudenicki status, samo po sebi se
razume, nisu oaze tolerancije, dobrote, saradljivosti, topline
ljudske reci i sigurnosti. Medutim, to ne znaci da i u takvim
uslovima ne postoje mere drugacije od zastrasSivanja, samica,
palica i najraznovrsnijih udaraca po "dusi" i telu. Naprotiv.

U zatvoru ne dominira samo obezbedenje (naoruzani ¢uvari
i strazari) u cilju lakseg vladanja prestupnicima nego i "Sefovi"
koji se namecu i formiraju unutar samih osudenika.

Kakve i od koga sve dolaze opasnosti po osudenika i
resocijalizaciju tesko je pouzdano otkriti? Jo$ je teZe dopreti do
iskusenja koja se "kriju" pod okriljem pripremanja ljudi za Zivot
na slobodi.

Da bi bilo koga privoleli, pa tako i osudenika, na neku
aktivnost i promenu trebalo bi poceti od njega samog, odnosno
od njegovih potreba i motivacije za promenu. Verujemo da
nimalo zavidnu situaciju iza reSetaka moZe da "neokrnjenog"
psiho-fizi¢kog zdravlja, izdrZzi samo onaj ko je reSio da robiju
"plati cenom" obrazovanja (ne samo struénim obukama nego
onim sadrzajima koje vode promenama i adekvatnom reagovanju
na mnoge izazove u zZivotu).

Nije realno ocekivati da ‘"preispitivanje sopstvenog
ponasanja" moze uspeti samo pod pritiskom batine, palice i
zastraSivanja? Biti izolovan i odbacen od drustva, ¢esto i od
porodice, rada u osudeniku bunt, osvetu ali i sopstvenu
porazenost. U situaciji kada ne postoji nista osim represije
zatvorska kazna se pretvara u "godine koje su pojeli skakavci"?

O broju, odnosno, stopi lica koji se nalaze u zatvorima (na
100. 000 stanovnika) obaveStava nas svetska statistika. Tim
statistickim mapama o zatvorenicima obuhvacen je i prostor ex
Jugoslavije i, po njima, "novonastale" drzave. Medu zemljama

49



s najvetom stopom zatvorenika4 su: SAD (693); Kuba (510),
Rusija (493); Brazil (300); Juzna Afrika (292); Turska (238);
Velika Britanija (145); dok su: Francuska (101); Austrija (93);
Italija (91); Gréka (89); Holandija (82); Nemacka (79);
Norveska (78); Andora (38); Island (47); Finska (47); Danska
(43) medu zemljama s nizim stopama lica liSenih slobode.

Prenatrpanost zatvora otezava funkcionisanje penalnih
ustanova - od obezbedenja funkcionisanja zatvora do krsenja
ljudskih prava osudenika. Tabela koja sledi pokazuje stopu
zatvorenih lica na prostoru bivse Jugoslavije.

Tabela 1. Stopa zatvorenih lica na prostoru bivse SFRJ
(za 2012. godinu)>

Stopa
Crna Gora 182
Makedonija 166
Srbija 142
Kosovo 100
Hrvatska 78
BIH 73
Republika Srpska 67
Slovenija 63

Pogled u brojke jasno pokazuje, da Srbija, nije na zavidnom
mestu u tabeli po stopi zatvorenika. U Srbiji na 100. 000
stanovnika dolazi oko 142 zatvorenika $to je daleko vise u odnosu
na ve¢inu evropskih zemlja (Austriju, Italiju, Grcku, Italiju,
Nemacku; Dansku; Finsku i dr.). Nije za utehu sto su Crna Gora i
Makedonije u losijem poloZaju od nas.

4 Podaci nisu ujednaceni, u nekim zemljama se odnose na pocetak, a u nekim
za kraj 2013 ili pocetak 2014. godine, svesni smo metodoloskih problema
(razli¢itih izvora, nacéina prikupljanja, nacionalnih statistika) Kada se
uporede s podacima iz prethodnih godina odstupanja nisu velika, smatramo
da se mogu orijentaciono uzeti kao uvid u stanje pojedinih zemalja.

5 Izvor za Tabele 1, 2, 3 i Sliku 1: Institute for Criminal Policy Research,
"World Prison Brief: Highest to Lowest — Prison Population Total”,
pristupljeno januar 2017, http://www. prisonstudies. org/highest-to-
lowest/prison-population-total?field_region_taxonomy_tid=14
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Tabela 2. Promene u zatvorskoj populaciji u Srbiji
(za period 1990 — 2000)

Godina Ukupna zatvo rska Stopa
populacija
1990 3622 37
1993 3623 37
1996 5150 52
2000 6160 82

Medutim, podaci iz prethodne tabele pokazuju da je stopa
zatvorske populacije u poslednjoj deceniji 20. veka kod nas
bila mnogo niza.

Podaci iz sledete tabele ukazuju na kretanje lica liSenih
slobode u Srbiji od 2000. do 2014. godine. Prenaseljenost zatvora
pogorsava uslove boravka osudenika ali i uslove u kojima rade
zaposleni. Kad je wu pitanju problem obrazovanja i
osposobljavanja onda se to najviSe odnosi na neadekvatnost
(broja i osposobljenost) osoblja u sluzbama za tretman i obuku.

Tabela 3. Promene u zatvorskoj populaciji u Srbiji
(za period 2000 — 2014)

Godina Ukuggl;uzlz’?izj(;rska Stopa
2000 6160 82
2002 6283 84
2004 7654 103
2006 7893 107
2008 9701 132
2010 11211 155
2012 10226 142
2014 10288 145
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Slika 1. Promene u zatvorskoj populaciji u Srbiji
(za period 2000 — 2014)
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Koliko je zatvorska kazna "omiljena" ne samo u svetu, nego i
kod nas, govore i navedeni podaci o stopi zatvorenika, gde se
mnoge zemlje, a i Srbija, suocavaju sa nedostatkom prostora za
izvrSenje. U cilju poboljsanja uslova i polozaja lica liSenih slobode
usled prenaseljenosti usvojena je: Strategija za smanjenje
preopterecenosti smesStajnih kapaciteta u zavodima za izvrsenje
krivicnih sankcija u Republici Srbiji u periodu od 2010. do 2015.
godine (Strategija, 2011).

Navedeni statisticki podaci pokazuju blagl pad prenaseljenost
zatvora. Pitanje je koliko su poboljsani i uslovi za osudenike?
Prenaseljenost zatvora ne dovodi samo do pogorsavanja fizickih
uslova nego i do pogorsanja meduljudskih odnosa (osudenik-
osudenik i osudenik-zaposleni) kao i rizik od Sirenja raznih
bolesti (Podaci Uprave za izvrSenje kriviénih sankcija za 2013.
godinu pokazuju da je 1572 osudenika i 98 osudenica obolelo od
hepatitisa C, dok je 15 muskaraca i 2 Zene zarazeno virusom HIV-
a, 23 osudenika i jedna osudenica imaju tuberkulozu).

I pored svih negativnih efekata zatvora "...ne vidi se ¢ime bi on
mogao biti zamenjen. On je mrsko, ali neizbezno resenje" (Fuko,

M., 11997: 224) i "..ostaje nezamenljivo oruzje drzave u
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obracunu sa kriminalitetom, uprkos tome sto drustvene
promene uticu na krizu zatvora i ¢ine tu borbu ponekad
deplasiranom" (Mrvic¢-Petrovic, N.: 448).

Zatvorska sredina je potpuno razlic¢ita od socijalne sredine
iz koje je osudenik doveden i u koju ¢e se vratiti po izdrzanoj
kazni. Zajednicke, ¢esto mracne sobe za spavanje, pretrpane
dnevne prostorije, zastareli i nehigijenski toaleti i kupatila i sl.,
ostavlja trag na samopostovanje i samopouzdanje.

Gubitak i najpotrebnije intime wudarac je ljudskom
dostojanstvu. Navedene uslove, kao dodatan teror nad psihom,
opisuje mitropolit Jovan "...pa ako smo zatvorenici — nismo zveri
da bi nam se ¢inio ovakav pstholoski teror, koji ne samo da ne
doprinosi resocijalizaciji zatvorenika, ve¢ naprotiv, potpuno
negativno deluje i na one koji su imali zdrav odnos prema
drustvu..." (Vraniskoski, 2015: 31).

Iako se ove reci odnose na iskustvo provedeno u zatvorima
Makedonije, bojimo se da je Sire primenjivo jer kvalitet istinitosti
proistie iz prozivljenog iskustva. Prihvatljivo nam je njegovo
miSljenje da takvi uslovi "ne popravljaju" nego "obucavaju"
zatvorenike samo za osvetu prema drustvu koje ih je kaznilo.
Sli¢no, svedoci i iskustvo Oskara Vajlda, s kraja devetnaestog
veka iz zatvora Reding "...zatvorski Zivot, sa svojim beskrajnim
lisavanjem 1 ogranicenjima svake vrste, ¢ini ¢oveka buntovnim"
(Vajld, 2006).

O arhitekturi, debelim i vlaznim zidovima, sivilu, smislenim i
besmislenim pravilima, bahatosti i ponizavanju, ubijanju svake
Zelje za zivotom, ali i borbi, da se prezivi uprkos Zivotu, beleZi i
Aleksa NeSi¢ u svojoj licnoj zatvorskoj pri¢i (NeSi¢, 2014).
Zatvaranje ne znaci samo liSenje slobode nego i ogranicavanje
mnogih drugih ljudskih prava sto je posledica kontrole osudenika
i funkcionisanja zatvora. A oduzimanje slobode i bez dodatne
prinude i kaznjavanja dovoljno deprimira osudene, koji su
svedeni samo na jednu ulogu — ulogu zatvorenika, "obelezenog"
brojem, koja ugrozava ljudsko dostojanstvo. Problemima
prilagodavanja i integracije u drustvo narocito su pogodeni oni
koji su dugo godina bili izolovani od spoljnjeg sveta. Suocavanje
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sa beskrajnim i praznim slobodnim vremenom nije, kako navodi
Nesic, "...posledica toga sto je neko lenj, ve¢ plod ubijene volje,
slomljene od strane istog onog zatvorskog sistema koji bi
navodno trebalo da "popravlja" prestupnike” (Nesic, 2014: 35)

Istrazivanja potvrduju da gubitak slobode, kao temeljna
deprivacija, utice na ostale i moZe se ispoljiti na: samopouzdanje,
osetaj izgubljenosti ili odbacenosti, emocionalnu napetost,
nekontrolisani bes, psiho-fizicke bolesti, strah od samostalnog
Zivota na slobodi i sl. Rezultati istrazivanja pokazuju i na
negativne posledice integracije odnosno prizonizacije u
"zatvoreni¢ko drustvo" (Sykes, 1958, Spadijer-Dzini¢, 1973,
Radovanovi¢, 1992).

U zatvorskoj drustvenoj sredini tzv. ustanovi totalnog tipa,
tesko je stvoriti uslove u kojima se moze "pripremiti" ¢ovek koji je
prekrsio pozitivne drustvene zakone, za Zzivot na slobodi bez
sukoba s zakonima. Ako u najSirem znadenju resocijalizaciju
sagledamo kroz niz aktivnosti kojima je cilj da ponovo ukljuce
pojedince u drustvenu zajednicu, iz koje su zatvorskom kaznom
liSeni slobode, onda je to, najblaze receno, proces koji pored
"promene ponasanja" osudenika podrazumeva i promenu
sredinskih okolnosti koje su doprinele i/ili mogu ponovo
doprineti kriminalitetu.

Pri tome, ne mislimo da sve pojedince treba resocijalizovati
niti da su sve drusStvene zajednice nepovoljne za Zivot onih koji
krSe drustvene norme.

Uslovi boravka u zatvoru (kategorije ustanove, vrste tretmana,
prenaseljenosti, duzine kazne, kontakti sa spoljnim svetom...) uz
individualne razlike osudenika mogu ostaviti duboke tragove
(Petrovi¢, 1973; Mrvi¢-Petrovi¢, Dordevi¢, 1998; Mrvi¢-Petrovié,
2007; Knezi¢, 2011; Nikoli¢ i Kron, 2011; Iliji¢, 2014. i dr.).

Rezultati istrazivanja iz hrvatskih zatvora, gde su ispitivane
stresne situacije (uslovi smestaja, odnosi s drugim zatvorenicima,
nacin zivota i rada u ustanovi, odnosi s osobljem, nedostatak
kontakata s vanjskim svetom, nejasna situacija u ustanovi i
zdravstveni problemi) ukazuju da se nedostatak kontakata nalazi
na prvom mestu. Slede: smestaj, zdravstveni problemi, rezim
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Zivota i rada, odnosi s drugim zatvorenicima, odnosi s osobljem i
nejasna situacija u ustanovi (Busko i Kulenovi¢, prema:
Mejovsek, 2002).

Zivot u zatvoru (prenaseljenost, sivilo prostorija i uniformi,
besposlicarenje, obesmisljeno koriS¢enje vremena...) daleko su od
onih u kojima se moze vrsiti odgovarajuca priprema za zivot po
izlasku iz zatvora. Boravak u zatvoru, posebno onih s
dugogodisnjim kaznama, preti socijalnoj isklju¢enosti i
marginalizaciji po izlasku, jasno je svima, osudenicima jo$ vise.
Uzgred budi receno, njihove biografije nisu iz sveta uzoritih
licnosti. Pitanje je da li njihovo skloniste u Pandornu kutiju, moze
biti ispisivanje nade ili samo ceZnje za Zivotom na slobodi? Kao
Sto se u medicini, da bi bilo uspesno leCenje, prvo postavlja
dijagnoza, a zatim planira i primenjuje terapija, tako bi i u
zatvoru red i disciplinu trebalo dopuniti razlicitim programima
zasnovanim na njihovim potrebama i interesovanjima. Da uspeh
na prisili i odmazdi nije zagarantovan ponovo potvrduje
mitropolit Jovan: "...sluzba koja se bavi prevaspitanjem je bez
ozbilinog uticaja... postojeéa atmosfera u zatvorima doprinosi
samo pogorsanju karakternth osobina zatvorenika kao 1
njthovoj obuci za uspesnije izvrsenje kriminalnih radnji po
izlasku iz zatvora" (Vraniskoski, 2015: 115). A od razocarenja
valja strahovati.

Razlozi takvom stanju su mnogostruki. Na jednoj strani mogu
biti posledica ekonomskih prilika u drustvu, a na drugoj olakog
odbacivanja i/ili sumnji u mogucnosti da bilo Sta moze promeniti
ponasanje osudenih lica. Stanje tretmana u zatvorima karakterise
pre svega "kriza (ne)upotrebe" programa koji mogu doprineti
osposobljenosti osudenika i promeni u nacinu gledanja na Zivot
bez krSenja krivi¢nih zakona.

Svodi li se na taj nacin funkcija zatvorske kazne na liSenje
slobode i kontrolu i ¢uvanje osudenih na odredeni period? Da li
se ¢ovek popravlja u zatvoru ili se pojedinci samo pasivno
prepustaju zatvorskoj disciplini u iScekivanju isteka kazne? A oni
koji se ne potéinjavaju bivaju disciplinski kaznjavani?
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U penalnim ustanovama je u "igri" mnogo toga, a ponajvise
"popravka" necijeg zivota. Da li osudenik moZe prihvatiti norme
drustva koje ga je kaznilo i samom kaznom ga nastoji osposobiti
da zivi u skladu s tim pravilima i zakonima? Po mnogo ¢emu
razli¢iti ljudi, u skucenoj fizickoj i socijalnoj sredini, koja je na
granici ljudskog, razli¢ito percipiraju psihosocijalnu klimu
(ukupna percepcija meduljudskih odnosa koji vladaju u nekoj
grupi ili ustanovi), a $to uti¢e na "tretmansku klimu" (Mejovsek,
2002: 85: 87).

Programi usmereni na promenu misljenja, vrednosti i razvoja
kompetencija (za porodi¢ni Zzivot, komunikacije, zaposlenje...)
mogu olaksati Zivot bez ponovnih kriviénih dela. A cela obrazovna
i kulturno-rekreativna pri¢a je u neprekidnom zaka$njenju i
onespokojavajuéem odlaganju za neka bolja vremena — vremena
boljih zakona, boljih kadrova, boljih strategija, boljih uslova,
bOl_]lh programa i nac¢ina izvodenja, boljeg vrednovanja i kontrole
prlmene proplsanlh pravila (internih i eksternih). Sloboda po
principu sve moze, mnoge je dovela tu gde se malo moze i
traganje za dve vrednosti: slobodom i obrazovanjem, koje su
neophodne za dostojanstven Zivot, izgleda kao traganje za
okasnelom istinom.

1. Zakonska resenja- svrha zatvorske kazne

Menjanjem nacina i svrhe kaznjavanja kroz istoriju, menjala
su se i donosila pravna dokumenta kojima su se Stitila temeljna
ljudska prava, nacini izvrSenja zatvorske kazne i postupanja sa
zatvorenicima. Najvazniji medunarodni pravni dokumenti na
kojima se temelje nasi zakoni o izvrSenju krivicnih sankcija su:
dokumenti Ujedinjenih nacija i dokumenti Saveta Evrope. Navest
¢emo samo neke: Opsta deklaracija o pravima coveka iz 1948;
Standardna minimalna pravila UN za postupanje sa
zatvorenicima iz 1955; Konvencija UN protiv mucenja i drugih
oblika okrutnog, nehumanog ili poniZavajuceg postupanja i
kaznjavanja zatvorenika (usvojena 10, decembra 1984); Evropska
konvencija za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda iz 1950;
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Evropska minimalna pravila za postupanje sa zatvorenicima iz
1973.; Evropska zatvorska pravila iz 1987. i 2006.

borde Ignjatovic dao je na jednom mestu, temeljan,
obuhvatan i nadasve kompetentan pregled svih standarda i
novina u relevantnim medunarodnim dokumentima i prikaz
njihove primene u praksi. To je dragocena "lekcija" za sve one,
viSe-manje posveéene naucnom i struénom problemu prava
izursenja krivicnih sankcija (Ignjatovic, 2014)

Posle Drugog svetskog rata i kod nas su prihvatani, koliko su
uslovi omogucavali moderniji standardi u pogledu svrhe i
izvrSenja kazne zatvora. IzvrSenje krivicnih sankcija temeljeno je
na:

Zakonu o izvrsenju krivi¢nih sankcija (ZIKS) i nizu pravilnika,
konvencija i strategija. Kao u ve¢ini modernih drzava i kod nas je
svrha zatvorske kazne uspe$na promena ponasanja zbog kojeg je
osudenik dospeo u zatvor, s ciljem da se drustvo zastiti od
prestupnika, prevencija kriminaliteta i resocijalizacija osudenika.
Uvek se moZe postaviti pitanje realne moguénosti resocijalizacije
u zatvoru ili priznati: "da se kaznom zatvaranja od nastanka do
danas Zelelo postidi tri cilja:

1. onesposobljavanje osudenika da, bar za vreme dok je
liSen slobode, ugrozava drustvo (odn. onaj njegov deo izvan
zatvorskih zidina);

2. da stavljanjem u uslove koje karakteriSe uskraéivanje
bitnih elemenata normalnog zivota ovome pokaze koliko
zajednica osuduje njegovo kriminalno delovanje i

3. da (ukoliko je to mogucée) popravi osudenika ili bar uti¢e da
ne vrs$i krivi¢na dela po izlasku iz zatvora." (Ignjatovi¢, 2005: 38)

Niko ne dovodi u pitanje promene i posledice (objektivne i
subjektivne) Zivota zatvorenika u izmenjenim uslovima prinude,
prisile i krutih pravila, ali niko nije ni siguran da su takvi uslovi
povezani sa efikasnoSéu resocijalizacije. Dok se u tom
drustvenom i naufnom raskoraku i traganju za kljucevima
zardale brave "popravljanja nepopravljivih" ne ucini pomak
vratamo se zakonskim odredbama kaznjavanja liSenjem slobode.
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I u novom krivicnom Zakoniku RS, svrha kaznjavanja
odredena je kao:

1. sprecavanje ucinioca da ¢ini krivicna dela i uticanje na
njega da ubuducée ne ¢ini krivi¢na dela;

2. uticanje na druge da ne ¢ine krivicna dela;

3. izrazavanje druStvene osude za krivicno delo, jacanje
morala 1 ucvrséivanje obaveze postovanja zakona (¢l.
42. KZ/2014).

Zatvorska kazna zauzima posebno mesto u drzavnoj reakeiji
na kriminalitet, ali je pitanje koliko ispunjava ciljeve: preventivne
(specijalno ili generalno), prevaspitavanje i izolaciju ucinoca
kriviénog dela. Ovo poslednje ispunjava na krace ili duze vreme.
Dok je zastrasivanje drugih da ne ¢ine krivi¢na dela i popravljanje
ucinioca pod velikim znakom pitanja. Uspeh zatvorske kazne
nemoguce je sagledavati bez realnih uslova u kojima se ona
ostvaruje a koji su uslovljeni stanjem i uslovima u drustvu.
Psihosocijalna klima koja vlada u penalnim ustanovama,
pogotovo tretman koji se odnosi na popravljanje, prevaspitanje i
resocijalizaciju u velikoj meri odgovara onom $to preovladava u
drustvu.

Zakon o izvrSenju kriviénih sankcija osnovni je zakon koji
ureduje izvrSenje kazne zatvora u Srbiji. ZIKS-a prati:

- Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanja i
naknadnom razvrstavanju osudenih lica i

- Pravilnik o kuénom redu kazneno popravnih zavoda i
okruznih zatvora, kojim se blize odreduje sprovodenje
tretmana od strane Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija
(u daljem tekstu Uprava).

Uz navedene pravilnike za ostvarenje tretmana u zatvorima
danas, bitne su i sledece strategije:

- Strategija razvoja sistema izvrSenja krivi¢cnih sankcija u
RS (2013-2020);
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- Strategija za smanjenje preopterecenosti smesStajnih
kapaciteta u zavodima za izvrSenje kriviénih sankcija u
RS u periodu od 2010-2015 i

- Nacrt strategije za socijalnu reintegraciju i prihvat
osudenih lica za period od 2012-2015.

Od 12 oblasti razvoja sistema izvrSenja krivicnih sankcija
Uprava za izvrSenje krivi¢nih sankcija je do 2020. godine izdvojila
3 aktivnosti koje se odnose na obuke i stru¢no osposobljavanje:

- uspostavljanje novih programa tretmana obuke i
stru¢nog osposobljavanja za osudena lica;

- uspostavljanje posebnih programa za posebno osetljiva lica
i

- osavremenjivanje obuke i stru¢nog usavrsavanja.

Ciljevi Strategije su usmereni na unapredenje specijalizovanih
i individualizovanih programa za posebno osetljive grupe u cilju
uspesne resocijalizacije i reintegracije i postpenalnog tretmana.
Primena Sirokog spekira programa tretmana (terapijskih,
obrazovnih, programa za stru¢no osposobljavanje, ucenje
socijalnih vestina i sl.) usmerena je na ocuvanje mentalnog i
fizickog zdravlja osudenih tokom izvrSenja kazne, promenu
ponasanja, stru¢no osposobljavanje, pripremu za otpust i
reintegraciju osudenih. Nadamo se, da navedeni ciljevi nece ostati
kao spisak lepih Zelja (Godisnji izvestaj 2013 UIKS.)

Kada je 1945. donesen Zakon o vrstama kazne i Privremeno
upustvo o izvrSenju kazne uvedena je koncepcija prevaspitanja i
Kklasifikacija osudenih lica i do danas svi Zakoni o izvrSenju
kriviécnih sankcija ne odustaju od te koncepcije (1951., 1961.,
1977., 1991., 1997., 2005., 2009. i 2014. godine) i rad i
obrazovanje su sastavni deo tretmana, kako ga god nazvali:
resocijalizacija, prevaspitanje, rehabilitacija, reintegracija,
osposobljavanje... osudenih da nakon izdrzane zatvorske kazne
ne ¢ine ponovo kriviéna dela. Za ocekivati je da je svaki novi ZIKS
kao rezultat imao savremenija zakonska reSenja za izvrSavanje
kriviénih sankcija (Knezi¢, 2014).
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Najznacajnija reforma u sistemu izvrsenja kriviénih sankcija
kod nas ostvarena je ZIKS-om iz 1997. godine, jer je tada ucinjen
veliki napor da se prihvate medunarodni pravni standardi i nova
penoloska dostignuca. Pored ostalog, preuzeti su medunarodni
standardi koji se ti¢u sloboda i prava osudenika, regulisana je na
potpuniji nacin Kklasifikacija osudenih kao i naglasSen znacaj
multidisciplinarnog ispitivanja li¢nosti osudenih pri prijemu.
Novina je i to Sto su svi zavodi organizaciono povezani u jednu
celinu preko Uprave za izvrSenje kriviénih sankcija kao posebne
organizacione jedinice pri ministarstvu nadleznom za pravosude.
Predviden je i poseban zavod za ispitivanje licnosti (Mrvié-
Petrovi¢, 2007: 398.).

Navedeni zavod nikada nije osnovan §to je dobar pokazatelj
kako loSe procene uslova u drusStvu utiéu da se i najbolje
reSenje u zakonu ne ostvari.

Novina ZIKS-a iz 2005. godine je bilo osnivanje Centra za
obuku zaposlenih u Upravi za izvrSenje zavodskih sankcija u
Nisu.

Zbog potreba uskladivanja sa evropskim pravnim standardima
i preporukama Saveta Evrope unete su promene i donet je zakon
o izmenama i dopunama Zakona o izvrSenju krivi¢nih sankcija
2009. godine, a 2014. novi ZIKS gde se dalje vodilo rac¢una o
ispunjavanju medunarodnih standarda zastite prava osudenika.

Podsetimo, penalne institucije, pored zastite drustva od
ucinioca kriviénih dela, imaju i zadatak da obezbede uslove za
primenu tretmana koji ¢e omoguditi osposobljavanje osudenika
za Zivot na slobodi u skladu sa zakonskim i drustvenim normama
ponasanja.

A "Svrha izvrsenja kazne zatvora je da osudeni tokom
izursenja  kazne, primenom odgovaraju¢th  programa
postupanja, usvoji drustveno prihvatljive vrednosti u cilju
lakseg ukljucivanja u uslove Zivota posle izvrsenja kazne kako
ubuduée ne bi ¢inio krivicno delo" (¢l. 31. Izmene ZIKS RS,
2009). Ista svrha kazne nalazi se i u ¢l. 43. ZIKS-a iz 2014.
godine. U ¢l. 2. najnovijeg ZIKS-a stoji "Izvrsenjem krivicnih
sankcija ostvaruje se opsta i individualna svrha njihovog
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izricanja u cilju uspesne reintegracije osudenth u drustvo"
(ZIKS, 2014)

Kod nas, svi zakoni o izvrSenju krivi¢nih sankcija posle Drugog
svetskog rata, u odredbama koje se odnose na prava osudenika
imaju ¢lanove koji se ti¢u prava na obrazovanje. U novom ZIKS-u
(2014. ¢l. 122.) stoji: "Osudeni ima pravo na osnovno 1 srednje
obrazovanje, koje se shodno opstim propisima organizuje u
zavodu. Zavod organizuje i druge vidove obrazovanja”

Zatim, "Upravnik zavoda moze osudenom odobriti vanredno
skolovanje ako se program obrazovanja moze uskladiti sa
bezbednosnom procenom".

Troskove vanrednog skolovanja snosi osudenti (¢l. 123).

Clan 124 odreduje da: "Iz isprave o sticanju obrazovanja ne
sme biti vidljivo da je obrazovanje osudenog steceno za vreme
izdrzavanja kazne".

Propis kojim se ureduje obrazovanje osudenih sporazumno
donose ministar nadlezan za poslove pravosuda i ministar
nadlezan za poslove obrazovanja (ZIKS, 2014). Analiziraju¢i tu
odredbu zakona uocava se da se menja samo redni broj ¢lana
Zakona, koji propisuje istovetno odredenje. Cudno je $to se u
zakonima ve¢ decenijama samo prepisuje ¢lan koji se odnosi na
obrazovanje, koje bi trebalo da je osnova svega sto se dogada ili bi
trebalo da se dogada u cilju uspesne reintegracije osudenika po
izlasku iz zatvora. Jedino Sto se menja je redosled tog ¢lana, sto
upuéuje na zakljucak da je zakonodavac isuviSe olako shvatio svoj
zadatak po pitanju prava osudenika na obrazovanje, verovatno
zato da bi udovoljio medunarodnim standardima.

Evropska zatvorska pravila® posveéena obrazovanju
zatvorenika sadrze sedam ¢lanova:

28.1 Svaki zatvor treba da nastoji da svim zatvorenicima
omoguci pristup obrazovnim programima koji su Sto je moguce

6 Preporuka Rec (2006) 2 Komiteta ministara drzava ¢lanica u vezi sa
evropskim zatvorskim pravilima koju je usvojio Komitet ministara 11.
januara 2006. na 952 sednici zamenika ministara
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sveobuhvatniji i koji zadovoljavaju njihove individualne potrebe,
istovremeno vode¢i racuna o njthovim teznjama;

28.2 Prioritet imaju zatvorenici koji su nepismeni ili oni
koji nemaju osnovno ili vokaciono obrazovanje;

28.3 Posebna paznja poklanja se obrazovanju mladih
zatvorenika i zatvorenika s posebnim potrebama;

28.4 Obrazovanje treba da ima status kao i rad u
zatvorskom rezimu, a zatvorenici ne smeju da budu
finansijski ili na drugi nacin osteéeni zato Sto ucestvuju u
obrazovanju;

28.5 Svaki zavod treba da ima biblioteku koja je na
raspolaganju svim zatvorenicima i koja ima Sirok raspon
rekreativnih i obrazouvnih sredstava, knjiga i drugih oblika
nosaca informacija;

28.6 Kad god je moguce, zatvorska biblioteka treba da se
organizuje u saradnji sa biblioteckim sluzbama zajednice;

28.7 Sto je mogudée vise, obrazovanje zatvorenika treba da:

a) bude integrisano u obrazouvni sistem drzave, tako da
nakon izlaska iz zatvora mogu bez teskoé¢a da nastave
obrazovanje i

b) se sprovodi pod pokroviteljstvom obrazovnih institucija
van zatvora.

Ako se uporedi ZIKS s Medunarodnim standardima posebno
sa Evropskim zatvorskim pravilima moze se zakljuciti, kada su u
pitanju odredbe o zaStiti prava osudenika, pa i prava na
obrazovanje, da u nasen zakonu, pogotovo u praksi, ima prostora
za razvijanje i wusaglasavanje obrazovanja u penalnim
ustavovama. Ocigledno je da prepisivanje istovetnog sadrzaja o
obrazovanju (usko shva¢enom) nije dovoljno. Ali ono $to nije ne
znadi da ne moze biti? U suprotnom rec je o politizaciji izmena
zakona.

Pravo na obrazovanje osudenika deklarativno postoji a praksa
pokazuje da se nedovoljno paznje poklanja organizaciji
obrazovanja, obuke, uposljavanja, pogotovo od kraja dvadesetog
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veka. Izgleda da se doslednost ispoljava u neproveravanju
zakonskih odredbi u praksi i marginalizaciji znacaja obrazovanja
u okviru osposobljavanja i integracije osudenika za zivot na
slobodi.

Pravo na obrazovanje je osnovno ljudsko pravo i liSavanjem
slobode pojedinca drzava nema pravo da ga liSava i prava na
obrazovanje. Ako se uporedi ZIKS s Medunarodnim standardima
posebno sa Evropskim zatvorskim pravilima moze se zakljuciti da
ima dovoljno "prava" za organizovanje obrazovanja, a videcemo i
rada i slobodno-rekreativnih aktivnosti.

Meduti, uslovi izvrSenja kazne (prenaseljenost zatvora,
zastarelost opreme, nemogucnost dosledne Klasifikacije
osudenika i ispitivanja li¢nosti osudenika, neodgovarajuca
arhitektonska reSenja zatvora i nedovoljnost stru¢nog kadra...)
pokazatelji su raskoraka izmedu pravnih normi i zatvorske
(ne)modi ili bolje re¢i, drustvene stvarnosti. Svaka klasifikacija i
predlaganja tretmana bez odgovarajuéih "prakti¢nih" uslova da se
ostvari postaje besmislena. Pogotovo, ako se ne vodi ra¢una o
karakteristikama osudenih (starost, krivicno delo, duzini kazne,
osobine li¢nosti, opasnost po okolinu...) njihovim potrebama i
motivaciji Odredujué¢i svrhu zatvorske kazne zakonodavac se
hvata u koStac s najvaznijim obrazovnim problemima -
promenama ponasanja (ne samo na kognitivnom nego i
konativnom i afektivnom delu li¢nosti)

Znacaj obrazovanja kao sastavnog dela tretmana u zatvorima,
prepoznata je i od strane medunarodnih organizacija koje
naglasavaju da je obrazovanje jedno od osnovnih ljudskih
potreba, ali i ljudsko pravo koje je od sustinskog znacaja za li¢ni
razvoj. Obrazovna delatnost posmatrana je kao deo doZivotnog
procesa, pa nema razloga da on bude prekinut izvrSenjem
zatvorske kazne (United Nations & UNESCO-Institute for
Education, 1995).

Evropska zatvorska pravila imaju sedam ¢lanova koji
propisuju pravo na fizicku aktivnost i rekreaciju, izdvajamo: ¢l.
27.6 Mogucnosti za rekreaciju, ukljucujuéi sport, igre, kulturne
aktivnosti, hobije i druge aktivnosti u slobodno vreme, moraju
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biti obezbedene, a koliko god je moguce, zatvorenicima se mora
dozvoliti da ih organizuju.

Pravo na slobodno vreme osudenog navedeno je u clanu 8o
ZIKS-a (2014) Osudeni ima pravo da izvan zatvorenih
prostorija na svezem vazduhu, u slobodno vreme, provede
najmanje dva c¢asa dnevno. Osudeni, kome godine i telesne
sposobnosti to dozvoljavaju, ima pravo u slobodno vreme na
organizovanu fizicku aktivnost, ukljucuju¢i i pravo da zajedno
sa drugim osudenicima koristi sportske terene i opremu

U istom Zakonu u ¢lanu 98 navodi se pravo na rad:
Rad osudenog je sastavni deo programa postupanja.

Svrha rada je da osudeni stekne, odrzi i poveca svoje radne
sposobnosti, radne navike i strucno znanje kako bi mu se
omogucdili uslovi za uspesnu reintegraciju.

U okviru izuvrSenja programa postupanja, osudeni je
obavezan da izvrsava radne zadatke 1 obaveze. A u ¢lanu 98. i
99. stoji: Rad osudenog je sastavni deo programa postupanja.
Rad osudenih mora biti sursishodan i ne sme biti ponizavajudéi.

Postizanje ekonomske koristi od rada osudenih ne sme
Stetiti ostvarenju svrhe tog rada

Clanovi od 100 do 109 propisuju prava na osnovu rada,
vrstu posla, uposljavanje osudenih, radon vreme, naknadu za
rad, zaStitu na radu, staz, radno mesto i odmor.

U Evropskim zatvorskim pravilima 17 ¢élanova se odnosi na
pravo na rad, izdvajamo:

26.1 Rad u zatvoru smatra se pozitivnim aspektom
zatvorskog rezima i nikada se ne sme koristiti kao kazna;

26.2 Zatvorske vlasti moraju nastojati da obezbede
dovoljno korisnog posla za zatvorenike;

26.5 Rad koji obuhvata struéno osposobljavanje
obezbeduje se za zatvorenike koji mogu od toga da imaju
koristi I narocito za mlade zatvorenike;
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26.7 Organizacija i metodi rada u instituciji treba da budu
sSto sli¢niji radu u zajednici kako bi se zatvorenici pripremili
za uslove normalnog radnog Zivota....

Clanovi zakona o izvr$enju krivi¢nih sankcija koji se odnose na
pravo osudenih na obrazovanje u proslosti i danas su u
saglasnosti sa Standardnim minimalnim pravilima za postupanje
sa osudenicima i Evropskim zatvorskim pravilima ali je jo§ uvek
ta saglasnost ostala u zakonskim odredbama. Pada u oci veliki
raskorak izmedu zakonskih odredbi i stvarnosti.

Iako zakonska reSenja stvaraju prostor za kvalitetnu
realizaciju obrazovnog procesa, rada i rekreativnih aktivnosti u
zatvoru brojne su prepreke na putu njegovog sprovodenja.

Obelezje savremene svrhe izvrSenja kazne zatvora krajem
devedesetih godina proslog veka, u kontekstu "nove penologije",
usmereno je na odrzavanje sistema kontrole rizicnih grupa
prestupnika uz minimalne troskove, a ne na resocijalizaciju
prestupnika (Sokovi¢, 2016). Takvi procesi su zabrinjavajuci jer
su utemeljeni na proceni rizika za drustvo u kojem nema mesta za
ideju rehabilitacije ili resocijalizacije, u kojem je ideja pravde
svedena na idel sigurnosti (Knezevi¢, 2008).

Bojimo se da obrazovanje u nasim penalnim ustanovama
zavrSava najve¢im delom u koricama dokumenata. Nadati se
da ¢e primena Zakona o osnovnom obrazovanju odraslih
(2013) i u zatvorima pomoci da se pokrene decenijsko stajanje
u mestu obrazovanja osudenika.

Na kraju, vazno je istac¢i kako realizovanje prava osudenih
na obrazovanje iz zakona u praksu postaje trajan izazov svakog
drustva i penalnih institucija. Nova/stara resenja u zakonima
su osudena na propast, ako zakonske odredbe ne postanu
sastavni deo zatvorskog zivota.

2. Stanje u zatvorima — $ta se stvarno desava

U odgovoru na pitanje kakvo je stanje u zatvorima i Sta se
stvarno deSava, potrebno je poéi od: organizovanja i
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funkcionisanja penalnih ustanova (kategorizacije i klasifikacije
koja se vrsi po razli¢itim kriterijumima po - polu, starosti,
stepenu obezbedenje, duzini kazne, patologiji li¢nosti...).
Izgradnju humanijih uslova stanovanja i savremenijih
proizvodnih pogona treba da prate i programi i sadrzaji tretmana
zasnovani na potrebama osudenika.

Podemo li od prilika u zatvorima: od fizicke sredine i svih
njenih nedostataka, zaposlenih i zakonskih odredenja po
kojima oni postupaju, s jedne strane i osudenika koji su silom
zakona liSeni slobode, porodice i ograni¢enih kontakata sa
spoljnim svetom, s druge strane dobijamo priblizno stanje u
zatvorima. Sagledavanje realnog "spoja" svih ¢inilaca stvarnog
deSavanja u zatvoru, ¢ini se bezizglednim i stvara utisak o
potpunoj bespomo¢nosti i za¢aranom krugu.

Dolazak na izdrzavanje zatvorske kazne, verovatno, mnogima
izgleda kao upadanje u "nestvarnu" stvarnost. Pomesane slike iz
raznolikih filmova i susret s prijemnim odeljenjem kao da im
porucuje — svaku nadu ostavite vi koji ovamo ulazite. A da je bas
tako mraéno svako suocavanje sa zatvorom onda bi oni li¢ili na
Bermudski trougao. Neizvesnost, nesigurnost i strah nesumnjivo
prate zatvorenike i u najboljim ustanovama. Iako je zatvor
ustanova sa strogo odredenim pravilima gde osudenici vecinu
aktivnosti ne mogu birati ni kontrolisati, covek i u najtezim
prilikama pronade svoj put.

Brojni su razlozi nepovoljnosti psihosocijalne klime u
penalnim institucijama, medu vaznije mogu se svrstati:

1. arhitektura ustanove (sivilo betona, visoki zidouvi ...);

2. usmerenost osoblja na kaznjavanje (to zapravo znaci
usmerenje protiv tretmana, usmerenost na lose a ne na
pozitivne strane zatvorenika);

. prestroga hijerarhija uloga (i za osoblje i za zatvorenike);
. otpor prema promenama i novom;
. 1zolacija od Sire socijalne sredine i

N1 W

. podredeni polozaj zatvorenika (Mejovsek, 2002: 91).
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U okviru datih okolnosti i postojanja dve formalno i jasno
odvojene kategorije: osoblje i osudenici, ¢ija uloga nije ni ista
ni zamenljiva, nego u vecini slucajeva suprostavljena,
neizbezni su sukobi i nasilje (izmedu osoblja i zatvorenika,
izmedu samih zatvorenika...). Uzroci, kao i povod proisticu iz
osobina li¢énosti, frustracija izazvanih raznim liSavanjima i
Zivot u ograni¢enom, zatvorenom prostoru).

Podsetimo, uslovi u kojima Zive osudenici i rade zaposleni
propisani su ZIKS-a.

Postoje sledece vrste zavoda za izvrSenje krivicnih sankcija
(u daljem tekstu: zavodi):

1. kazneno-popravni zavod i okruzni zatvor - za izvrSenje
kazne zatvora i mere pritvora;

2. kazneno-popravni zavod za Zene - za izvrSenje kazne
zatvora i maloletnic¢kog zatvora;

3. kazneno-popravni zavod za maloletnike - za izvrSenje
kazne maloletnickog zatvora;

4. Specijalna zatvorska bolnica - za lecenje osudenih i
pritvorenih lica, za izvrSenje mera bezbednosti obaveznog
psihijatrijskog le¢enja i cuvanja u zdravstvenoj ustanovi,
obaveznog lecenja alkoholicara 1 obaveznog lecenja
narkomana;

5. vaspitno-popravni dom - za izvrSenje vaspitne mere
upucivanja u vaspitno-popravni dom (ZIKS, 2014, ¢lan 13).

Tipovi zavoda prema stepenu obezbedenja

Prema stepenu obezbedenja zavodi mogu biti:

1. otvorenog;

2. poluotvorenog;

3. zatvorenog i zatvorenog tipa sa posebnim obezbedenjem.

U zavodima otvorenog tipa ne postoje fizicko-tehnicke
prepreke za bekstvo.

U zavodima poluotvorenog tipa zaposleni u sluzbi za
obezbedenje predstavlja osnovnu prepreku za bekstvo.
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U zavodima zatvorenog tipa, pored zaposlenih u sluzbi za
obezbedenje, postoje i druge fizicko-tehnicke prepreke za
sprecavanje bekstva, a u zavodima zatvorenog tipa sa
posebnim obezbedenjem postoje fizicko-tehnicke prepreke,
kojima se postiZe najvisi stepen obezbedenja (¢lan 14).

Tipovi pojedinih vrsta zavoda su:

1. Kazneno-popravni zavod za zene, okruzni zatvor i
vaspitno-popravni dom su poluotvorenog tipa.

2. Specijalna zatvorska bolnica i kazneno-popravni zavod za
maloletnike su zatvorenog tipa (¢lan 15).

Odeljenja u zavodima

U zavodima mogu postojati otvorena, poluotvorena i
zatvorena odeljenja (¢lan 16).

Centar za obuku i stru¢no osposobljavanje zaposlenih.

U Srbiji u nadleznosti Uprave za izvrSenje kriviénih
sankcija, nalaze se 29 zavoda, kao i Centar za obuku i stru¢no
osposobljavanje zaposlenih, i to:

1. dva kazneno-popravna zavoda zatvorenog tipa sa
posebnim obezbedenjem (u PoZarevcu- Zabela i
Beogradu);

2. dva kazneno-popravna zavoda zatvorenog tipa (u Nisu i
Sremskoj Mitrovici);

3. Cetiri kazneno-popravna zavoda otvorenog tipa (u
Beogradu-Padinskoj Skeli, Cupriji, Somboru i Sapcu);

4. sedamnaest okruznih zatvora poluotvorenog tipa (Subotica,
Zrenjanin, Novi Sad, Pancevo, Beograd, Smederevo,
Negotin, Kragujevac, Kraljevo, Cacak, UZice, Novi Pazar,
Krusevac, Zajecar, Prokuplje, Leskovac i Vranje);

specijalna zatvorska bolnica u Beogradu, zatvorenog tipa;

4

6. kazneno-popravni zavod za Zene u Pozarevcu,
poluotvorenog tipa i

7. dve ustanove za maloletnike (KPZ Valjevo i VPD Krusevac).
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Organizacija penalnih ustanova zavisi od tipa, veli¢ine
ustanove, strukture osudenicke populacije, kazneno popravni
zavodi imaju sloZeniju organizaciju i stepen obezbedenja od
okruznih zatvora. Medutim, sve ustanove imaju formalnu
organizaciju koja je zakonom odredena (ZIKS-a, Pravilnici o
kucénom redu, sluzbe i osoblje zaposleno u zatvoru).

Zatvori, kao vestacke zajednice, funkcioniSu po principu tzv.
totalnih ustanova. Istrazivanja zatvora pokazuju da se medu
zatvorenicima razvija sistem suprotan formalnom odnosno onom
koje odreduju zaposleni i drustvena zajednica (Spadijer-Dzini¢,
1973; Radovanovi¢, 1992; Mrvi¢-Petrovi¢, 2007; Nikoli¢ i Kron,
2011.idr.).

Medu osnovne razloge razvoja i prihvatanja zatvorske
subkulture, ¢ijim rezultatima istrazivanja je lako prikloniti se,
Dobrivoje Radovanovi¢, navodi:

1. rezim i organizaciju ustanove, a narocito u ustanovama
zatvorenog tipa, velikog kapaciteta, totalitarnog karaktera,
orijentisanim na ¢uvanje, a ne na prevaspitanje;

2. deprivacije, a pre svega u deprivaciji koja opisuje napad
na dostojanstvo li¢nosti;

3. pritiske negativnih zatvorskih grupa i agresivnih lidera
tih grupa;

4. retke kontakte osudenika sa pozitivnim referentnim
grupama na slobodi (porodicom, random organizacijom,
grupom prijatelja i dr.);

5. manjkavosti prevaspitnog procesa narocito u odsustvu

pogodnosti, cestim disciplinskim kaznama, retkim
kontaktima sa vaspita¢em i

6. fenomenima koji su nezavisni od zatvora (osobine
licnosti) (Radovanovié, 1993: 162-163).

Reakcija osudenika na formalni sistem ima funkciju zastite
vlastitog integriteta u uslovima kontrole, nadzora i mnogih
liSavanja koje namece oduzimanje slobode, zakoni i pravilnici o
kuénom redu i postupanju.
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Osnovna obelezja neformalnog sistema su: otpor prema
zahtevima drusStvene zajednice i zaposlenih u zatvorskim
ustanovama, te solidarnost i pomaganje osudeniku koji je u
sukobu sa osobljem. Kad kontrola nad osudenicima postane
primarna funkcija zatvora, a prevaspitanje, ukoliko ga uopste ima
ostane u drugom planu, onda je povetana verovatnoca
integrisanosti u zatvorenicki drusStveni sistem i otpor prema
onima koji propise kontrole primenjuju (Radovanovi¢, 1992).

Upucivanja osudenog na izdrzavanje zatvorske kazne i
odredivanje ukupnog postupanja prema njemu sve do
pospenalnog tretmana zavisi od kategorizacije ustanova odnosno
Klasifikacije tretmana. Tip ustanove i tretman trebalo bi da
odgovara njegovoj strukturi licnosti (Sto znaci individualizaciju u
izvrSenju krivicnih sankcija), razdvajanje osudenih sa tezim
poremecajima licnosti od ostalih, kao i primarnih od recidivista i
dr.

Suodeni sa ozbiljnim problemima razli¢itih kategorija
osudenika i potrebama za raznovrsnim tretmanima, vraéamo se
na staro- novo pitanje kategorizacije zavoda i klasiﬁkacije
osudenika. A to je kategorizacija zatvora "opsteg tlpa u kOJlma
ima osudenika svih kategorija i u gotovo svim rezimima
(zatvorenog 1 zatvorenog s posebnim obezbedenjem, polu-
otvorenog i otvorenog).

Da li je moguce, s obzirom na broj zatvorenika u zatvorenim
odeljenjima, koji nemaju Sansu da proveravaju sebe i svoje
ponasanje van zatvorske kapije i straze, da se uspesno "uklope"
na zivot bez broja umesto imena, prozivanja, zveckanja
kljuceva i palica?

Valjda nije tesko dokazati da:

- bez adekvatne kategorizacije zatvora, procene odnosa
izmedu liénosti (osobina liénosti, vrste dela, recidivizma...) i

- tretmana (strucnih timova za procenu li¢nosti i tretman)
povezivanje zatvora s lokalnom sredinom i otvaranje za
osudenike (¢ija licnost i ne zahteva promene ponasanja,
nisu opasni za okolinu i ne procenjuje se ponovno
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izvrSenje dela) ne moze biti uspeha u izvrSenju svrhe
zatvorske kazne.

Iako se po izvestaju Helsinskog odbora za ljudska prava u
Srbiji (2010) uocavaju napori za poboljSanje uslova u zatvorima,
oni su i dalje prenaseljeni, pogotovo u zatvorenim odeljenjima $to
ugrozava prava osudenika na odgovarajuéi tretman primeren
potrebama resocijalizacije.

Prema podacima Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija na
kraju 2013. godine oko 74% osudenih nalazilo se u zatvorenom
odeljenju.

S obzirom na broj osudenih u vaspitnim grupama (npr. u
Sremskoj Mitrovici ima vise od 100 osudenika na jednog
vaspitaca, u Zabeli ih je oko 200, u Nisu oko 80) tesko se moze
zamisliti bilo kakav kontakt, a ne ozbiljan rad vaspitaca sa
zatvorenicima.

Situacija je nesSto povoljnija po broju osudenica u Zenskom
zatvoru gde po jednom vaspitac¢u ima oko 30 osudenica. Tesko je
verovati u "nagli napredak” u promeni prokriminalnih sistema
vrednosti osudenika kad se rad vaspitaca svodi na sporadi¢ne
razgovore sa osudenim licima. Ovde ne mislimo na one
osudenike (koji se, nadamo se, nalaze medu primarnim i
nehatnim uciniocima krivicnih dela) kojima i nije potrebno
"menjanje li¢nosti". Medutim, svakom ¢oveku, pogotovo, ako je
izolovan od spoljnjeg sveta u nekom trenutku je potreban
sagovornik, pa zvali ga i vaspitac.

Rezultati istrazivanja zatvora pokazuju da dugo zatvaranje
ljudi i izolacija iz drustva takvim osudenicima predstavlja sve veci
problem ponovnog uklapanja u sredinu u kojoj su Ziveli. Zivot iza
zidova, uz stalno prisustvo straze, ali i izlozenost svakodnevnim
opasnostima i iskusenjima od strane drugih osudenika, izaziva
kod mnogih osetanje nesigurnosti, neizvesnosti, straha od
napada agresivnih i "opasnih" kriminalaca. Zatvorenici sa tzv.
antisocijalnim poremecajem licnosti posebno ¢ine teskim Zivot
onim osudenicima koji nemaju takav poremecaj, jer dugotrajan
boravak s njima mora dovesti do posledica po psiholosku
strukturu zdravog ¢oveka (vise u: Knezevi¢, 2008).
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U tri najbrojnije zatvorske ustanove - u Zabeli, Nisu i Sremskoj
Mitrovici je oko 30% radno angazovanih osudenih lica.

Kad je u pitanju obrazovanje, prema rezultatima izvestaja,
vidljiv je pomak u odnosu na prethodni period, iako je sitacija i
dalje nepovoljna. U Sremskoj Mitrovici je uklju¢eno oko 8% u
programe osnovnog i srednjeg obrazovanja, a 40% ih nije
ukljuceno iako postoji potreba za tim obrazovanjem.

U Zabeli, takode, vise od 40% osudenika ima potrebu za
osnovnoskolskim i srednjim obrazovanjem, ali ne postoji
moguénost za obrazovanjem. Za oko 9% osudenih lica
organizovana je obuka za izradu i montazu namestaja, za
zavarivanje, za gajenje povrca i za pekare.

Kad su u pitanju uslovi za obrazovanje, obuku i radni
angazman onda su osudenice u nezavidnijem poloZaju od
muskaraca, jer je visSe od 60% njih bez osnovne ili sa zavrSenom
osnovnom $kolom. Zatvor, pitanje je da li samo zatvor ili oni koji
su im nadredeni, se ne angazuje na poboljSanju organizovanja
njihovog obrazovanja, osposobljavanja i/ili obucavanja.

Podaci pokazuju da je oko 100 osudenica radno angazovano
(uglavnom u tradicionalno Zenskim kuénim poslovima — ¢iséenje,
pranje, povrtlarstvo...). Zatvorenice treba podsticati, pruziti im
mogucénosti da se obuce za neki posao i osposobiti ih za
samostalan Zivot u skladu s drustvenim normama. Inace, samo
odrzavanje higijene i sli¢nih radnih aktivnosti, moze sluziti jedino
ubijanju monotonije i dugog zatvorskog dana.

U Nisu je svaki peti nepismeni osudenik obuhvaéen osnovnim
obrazovanjem. Obrazovna struktura osudenika i u ostalim
ustanovama je nepovoljna, ali se ne radi na podsticanju i
ukljuéivanju osudenih u obrazovni proces niti u obuke za
pojedina zanimanja (Monitoring reforme zatvorskog sistema,
2016).

Zastitnik gradana, u svom godi$njem izvesStaju za 2015. godinu
iznosi poseban problem osudenika iz zatvorenog odeljenja s

visokim stepenom obezbedenja u Zabeli, koji osim vremena na
svezem vazduhu do dva sata dnevno, sve vreme provode
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zakljucani u svojim sobama od jedne, do nekoliko desetina
godina.

Imajuéi u vidu da ti osudenici nisu radno angazovani, niti
ukljuceni u bilo kakve sportske, kulturne, obrazovne ili bilo koje
druge socijalne aktivnosti, takav nacin postupanja smatra se
apsolutno necovecnim. Pored toga, nedostaje sistematski i
organizovani pojedinacni i grupni rad vaspitaca s njima kao i
potrebna psiholoska i socijalna podrska(Izvestaj o poseti KPZ
Pozarevac-Zabela, 2015).

Zadatak zaposlenih jeste da obezbede sigurnost i zastitu za
drustvo, ostale osudenike i osoblje od opasnih ucinilaca krivi¢nih
dela, ali i pravednost u postupanju prema osudenicima,
organizovanju razli¢itih aktivnosti i programa tretmana. Vreme
provedeno izmedu cetiri zida pod nadzorom ne moZe omoguditi
odgovorno ponasanje posle izlaska iz zatvora.

Na koji nacin se ofekuje promena li¢nosti, pre svega stava
prema kriminalnom ponasanju, vrednosti i navika, ako je
osudenik prepusten sam sebi i/ili slicnom sebi s kojim deli
skuceni prostor? A, poznato je da promeni strukture li¢nosti
doprinose osmisljeno radno angaZovanje, obrazovanje,
organizovane kulturno-sportske delatnosti itd. Da ne pominjemo
znacaj grupnih oblika rada, raznih psihoterapija?

Po poslednjim dostupnim podacima (UIKS na dan
31.12.2013.) u srpskim zatvorima je bilo 42% osudenika od
potpuno nepismenih do dovrsene osnovne Skole sto dovoljno
ukazuje na neophodnost funkcionalnog osnovnog obrazovanja i
struénog osposobljavanja. Iste godine 11% osudenika bilo je
obuhvaceno struénom obukom. Imajuéi u vidu brzo zastarevanje
tradicionalnih zanimanja i struéno obucavanje u zatvorima
neizbezno je prilagodavanje obrazovnih programa potrebama na
trzistu rada. Iako postoje poneki svetli primeri, kao npr, u KPZ
Ni§ gde je uprava zatvora potpisala ugovor sa nemackom
organizacijom "Help — Hilfe zur Selbsthilfe" 20167. godine za

7 serbia. org. rs/help-continues-cooperation-with-kpz-nis-printing-shop. . .
/news, pristupljeno, 27. 08. 2016. godine
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nabavku opreme za Stamparsku radionicu i struéno
osposobljavanje osudenih lica i obuku zaposlenih. Bilo bi vise
nego efikasno za reintegraciju osudenih u drustvenu zajednicu,
ako se ukljucenost u radne aktivnosti u bilo kom zatvoru ne
pretvori u eksploataciju jeftine radne snage.

Razli¢iti izvori razli¢ito objasnjavaju radno angazovanje
zatvorenika: da li ih zaposliti u cilju efikasnije proizvodnje i
poslovanja, ili resocijalizacije.

Opravdani su stavovi da se mogu zadovoljiti oba uslova, ali je
neophodna intenzivnija komunikacija u samom zatvoru izmedu
sluzbi i visih instanci. Utisak Helsinskog odbora za ljudska prava
je da osoblje zatvora nema jasnu svest o krajnjoj svrsi i cilju ni
obuke, ni osposobljavanja, ni radnog angazovanja. Jo§ manje od
radnih aktivhosti u zatvorima su osveStene potrebe za
obrazovanjem i slobodnim aktivnostima.

Primena drugih programa (grupne terapije, savetovaliSta,
okupacionih terapija, predavanja, tecaJeva saradnjom sa
stru¢njacima izvan ustanove....) u senci je bezbednosnih mera.
Resenja koja se primenjuju u ofuvanju reda i mira u zatvoru,
svode se, ne samo na izolaciju i $to duZi boravak u zatvorenom
odeljenju, nego i na $to manje kontakte bez ikakvih aktivnosti
(Helsinski odbor, 2010).

Citajuéi zakone, nau¢nu i stru¢nu literaturu, uocava se da je
kod nas prisutan koncept tretmana i prevaspitanja iz pedesetih
godina dvadesetog veka.

Od oblika tretmana osudenika i faktora prevaspitanja od
Milana Milutinovi¢ (1977), Dragoljuba Atanackovita (1988),
Zarka Jasovi¢a (2000) do Zlatka Nikoli¢a (2005, 2009) kao da se
u nasim zatvorima nije ni odmaklo. Ako nista, drugo, treba uzeti
u obzir izmenjenu strukturu izvrSenih krivi¢nih dela, osobenosti
osudenicke populacije i uslove drustveno-politicke, socijalno-
kulturne uslove u kojima su ziveli i uslove u kojima se nalaze na
izdrzavanju kazne. Takve okolnosti zahtevaju osetnu modifikaciju
Klasifikacije i tretmana (nove ciljeve i zadatke, oblike, metode,
nacine, sadrzaje, principe, vrste, trajanje, (pr)ocenjivanje i dr.
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Obrazovanje zatvorenika nesumnjivo ima uzviSenu namenu i
nosi teski krst prevaspitanja, resocijalizacije i reintegracije.
Jednako tako, obrazovanje, osposobljavanje i obuke odraslih
osudenika nisu se dovoljno oslobodile starateljstva pedagoskih
nauka i "svestrano razvijene li¢nosti", koja lepo zvuéi. Kako
"naterati" zatvorenika na uceSte u programima '"za njegovo
dobro" u nenormalno izmenjenim uslovima i u neizvesnom
vremenu?. Biti kadar za takav poduhvat je starije i viSe od gole
Zelje i dobre namere.

Poznato je da osudenici u zatvorskom osoblju vide
predstavnike vlasti, koji su ih osudili i smestili u ponizavajuce
uslove Zivota. Na zaposlenima, posebno onima u sluzbama za
tretman, obuku i uposljavanje je da ih motiviSu, zainteresuju
da se, ukoliko je to moguce, promene da, bar, ne vrse krivicna
dela nakon odsluzene kazne.

3. Specifi¢nosti zatvorske sredine:
znacaj dobrog tretmana

Cesto se spominje u literaturi konfliktna uloga kazne i
tretmana. Glavna svrha izvrSenja zatvorske kazne jeste
osposobljavanje ucinioca kriviénih dela za zivot na slobodi. Ali,
kao da se zaboravlja, da bez ¢ove¢nog postupanja i postovanja
dostojanstva ¢oveka ne moze uspeti bilo kakvo osposobljavanje.
LiSenjem slobode, porodice, gubitka zaposlenja... osudenici su
vec¢ kaznjeni, uslovi u zatvoru primereniji su represivnim merama
nego pozitivnim promenama i razvoju licnosti Sto ne znaci da ne
postoje programi koji se mogu profesionalno planirati, provoditii
vrednovati. Bez tretmana zasnovanog na potrebama,
interesovanjima, sposobnostima ne moZe se odekivati
dobrovoljno udesce.

(Pri)sila nigde ne daje dugotrajno dobre rezultate kao Sto ni
svaki oblik tretmana nije jednako efikasan za svakog osudenika.
Zanimljiv i privlacan program, prilagoden svakom pojedincu
uticat ¢e na motivaciju za ukljufivanjem u iste. Kao §to u zivotu
ne postoji univerzalan recept za sve prilike i situacije ni
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podjednako efikasan lek za bolest svakog pacijenta tako nema ni
univerzalnog oblika tretmana koji je primenjiv i delotvoran za sve
grupe zatvorenika. Zbog izuzetno heterogene zatvorenicke
populacije potrebno je individualizovati tretman. Zbog
nedovoljnog poznavanja osudenika (od liénih do porodi¢nih do
Sire drustvenih) mere i tretman koji se primenjuje u cilju
prevaspitanja, resocijalizacije, reintegracije... nije efikasan.

Prema Izvestaju Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija kod nas
se u odredivanju tretmana osudenih polazi od primene
instrumenata za procenu rizika, na osnovu koga se procenjuju
individualne potrebe i moguénosti osudenih za promenu
ponasanja i sklonosti ka rizicnom ponasanju. Na osnovu procene
predlazu se konkretni pojedinacni programi postupanja uz
primenu individualizovanih i specijalizovanih programa. Osudeni
se motiviSu da preuzmu odgovornost i postanu subjekt u
sprovodenju datog mu tretmana (UIKS, 2013: 42).

U prijemnom odeljenju, na osnovu dobijenih rezultata
Upitnika za procenu rizika za osudena na kaznu zatvora do i tri
godine vrsi se kategorizacija u penalnim ustanovama, Sto utice i
na ukljucivanje osudenih lica u obrazovanje i radno angazovanje.
Uz socio-demografske podatke pitanja se odnose na tezinu i vrstu
izvrSenog krivicnog dela, duzinu kazne, raniju osudivanost,
probleme sa upotrebom psihoaktivnih supstanci i zdravstveno
stanje, stav prema kriminalitetu, odnos prema obrazovanju. Na
sam Upitnik, bar kada je u pitanju, ispitivanje stava osudenih
prema obrazovanju i njihovim obrazovnim potrebama, mogu se
uputiti ozbiljne primedbe.

Poznato je koliko je andragoski proces utvrdivanja obrazovnih
potreba slozeniji i zahtevniji (Samolovcev, 1970; Pastuovi¢, 1978;
Savicevi¢, 1989, i dr.) od informacija prikupljenih na osnovu
razgovora sa osudenicima po dolasku u zatvor. Najlakse je
podatke o: pismenosti, nivou obrazovanja i o onome Sta pojedinci
misle o ukljuéivanju u obrazovanje uzeti "zdravo za gotovo" i time
prava i potrebe osudenika "skinuti s dnevnog reda". Pogotovo,
ako se ima u vidu situacija u kojoj se vrsi ispitivanje i klasifikacija,
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odreduje tretman. Suoc¢avanje sa zatvorom je dovoljan Sok, bar za
primarne osudenike.

U prijemnom odeljenju se upoznaje licnost osudenog, utvrduje
stepen rizika, kapacitet za promenu i individualne potrebe u cilju
odredivanja individualizovanog programa postupanja i njegovog
razvrstavanja u zatvoreno, poluotvoreno ili otvoreno odeljenje, u
skladu sa propisom ministra nadleznog za poslove pravosuda koji
ureduje tretman, program postupanja, razvrstavanje i naknadno
razvrstavanje osudenih. Razvrstavanje osudenog vrsi se na
osnovu procenjenog stepena rizika, vrste krivicnog dela, visine
izreCene kazne, zdravstvenog stanja, odnosa osudenog prema
krivicnom delu, oblika krivice, ranije osudivanosti i drugih
kriterijuma utvrdenih propisom ministra nadleznog za poslove
pravosuda koji ureduje tretman, program postupanja,
razvrstavanje i naknadno razvrstavanje osudenih.

Tretman prema osudenom obuhvata primenu svih
predvidenith aktivnosti - planirantih metoda, tehnika 1
postupaka, preduzetih sa ciljem da osudeni usvoji drustveno
prihvatljiv sistem vrednosti 1 ovlada vestinama za uspesno
uklju¢ivanje u zajednicu kako ubuduce ne bi ¢inio krivicna dela
(¢lan 6 Pravilnik o tretmanu... 2015).

Tretman se sprovodi kroz program postupanja, razvrstavanje,
naknadno razvrstavanje i pripremu za otpust.

U cilju utvrdivanja programa postupanja, procenjuju se
potrebe osudenog koje obuhvataju:

1) socijalne vestine, poboljSanje sposobnosti komunikacije 1
drustveno  prihvatliivog  ponasanja u  svakodnevnim
situacijama;

2) struc¢no usavrsavanje i obrazovanje, sticanje, razvijanje
1 odrZzavanje radnih navika;

3) pstholosku, psihijatrijsku, medicinsku i socijalnu pomoé;
4) pruzanje pravne pomo¢i u vezi sa izvrsenjem kazne;
5) lecenje od bolesti zavisnosti;
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6) posebne mere zastite od svih vidova psihickog, fizickog,
seksualnog ugrozavanja ili bilo kog drugog oblika
diskriminacije;

7) pripremu za otpust.

Na osnovu utvrdenth potreba osudenog odreduju se
individualni ciljevi.
Za lica sa posebnim potrebama utvrdi¢e se program

postupanja u skladu sa vrstom posebnih potreba.... (¢lan 11
Pravilnik o tretmanu... 2015).

U istom Pravilniku propisano je pravo osudenog na ¢ovecno
postupanje (¢l. 76).

Zadaci Sluzbe za tretman odredeni su ¢lanom 20. Zakona o
izvrSenju krivi¢nih sankcija i glase "Sluzba za tretman procenjuje
individualne potrebe, kapacitete za promenu i stepen rizika
osudenog za ponavljavanje krivicnog dela, utvrduje i sprovodi
individualizovani program postupanja i primenjuje metode 1
postupke u cilju ostvarivanja individualne prevencije. Sluzba za
tretman utvrduje program postupanja prema osudenom,
uskladuje rad ostalih sluzbi i drugih ucesnika u sprovodenju
programa i obavlja druge poslove odredene ovim zakonom." U
narednim clanovima istog zakona, a Sto je bitno za problem o
kojem je rec, navodi se da program kulturno, zabavnih i sportsko
rekreativnih aktivnosti organizuje i sprovodi sluzba za tretman
(¢l. 48) kao i da je sastavni deo programa postupanja rad i
strucno usavrsavanje osudenih (¢l. 45.)

Clan 23. ZIKS-a detaljno opisuje zaduZenja sluzbe za obuku i
uposljavanje, koja je izmedu ostalog, zaduzena da obucava
osudene za rad, organizuje njihov rad i obavlja druge poslove
odredene zakonom, saglasno programu postupanja prema
osudenom.

Clan 74 ZIKS-a se odnosi na razvrstavanje i naknadno
razvrstavanje osudenog:

Nakon stupanja u zavod, osudeni se upucuje u prijemno
odeljenje, gde se moze zadrzati najduze 30 dana (ZIKS, 2014).
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I na ovom mestu je uocljivo da izdrzavanje zatvorske kazne,
prema normativnim reSenjima, podrazumeva: obrazovanje i
osposobljavanje; rad i odrzavanje radnih navika, poboljsanje
sposobnosti socijalnih komunikacija ali i posebne programe
(lecenje bolesti zavisnosti, psiholosku, psihijatrijsku i medicinsku
pomog)...

S obzirom da dugotrajni nepovoljni uslovi u zatvoru i
socijalizacija za uslove u istim, a ne resocijalizacija za Zivot na
slobodi i prilike koje se sve brze menjaju, neophodni su i
"programi socijalnog ucenja" pored stru¢nog osposobljavanja.
Programi koji se uspeSno primenjuju u svetu su: programi
kontaktiranja s policijom; programi komunikacijskih vestina;
programi socioekonomske reintegracije i programi za traZenje
posla (Knezevi¢, 2008). Navedenim programima mogu se dodati
programi vezani za porodiéne odnose, zdravlje (posebno
programi zastite od zaraznih bolesti i bolesti zavisnosti)...

Efikasnim su se pokazali programi usmereni na kontrolu
ponasanja (kognitivha terapija ponasanja, kognitivnho ucenje
vestina, odnosno ucenje o tome kako ispravno razmisljati i kako
se nositi s problemima te kako ih reSavati), treninzi
komunikacijskih vestina i treninzi socijalnih vestina. Evaluacije
programa pokazale su i kako je tretman izvan institucija efikasniji
od tretmana koji se provodi unutar institucije, a razlog tome je Sto
se provodi u prirodnijem okruzZenju i u njemu sudeluju manje
rizi¢ni zatvorenici (Mejovsek, 2002).

Ponovimo, da bi tretman za vreme izvrSavanja kriviénih
sankcija bio delotvoran potrebna je adekvatna Kklasifikacija i
individualizacija tretmana npr. primarni, nehatni, recidivisti,
osudenici bez teskih poremecaja li¢nosti, osudenici kojima je
potreban tretman protiv bolesti zavisnosti itd. Pored pozitivnih
promena li¢nosti neophodno je spreciti klasifikacijom negativan
uticaj tzv. kriminalnu infekciju izmedu primarnih i recidivista.
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Klasifikacija i individualizacija tretmana

Celokupan tretman (nacin postupanja) od prijema do
otpustanja tih lica zakonski je regulisan a ima za cilj socijalnu
integraciju osudenih nakon izlaska iz zatvora. U najSirem smislu
ostvarenje tako ozbiljno-postavljenog cilja i njemu uprilicenog
tretmana zahteva poznavanje karakteristika licnosti (kognitivne,
afektivno-motivacione aspekte), socio-ekonomska (pol, starost,
bra¢no stanje, obrazovanje, radni status, prebivaliste, socijalnu
patologiju-alkoholizam, narkomanija, kockanje...) i kriminolosko
- penoloska (vrsta krivicnog dela, nacin izvrSenja, visina kazne,
rezidivizam...) obelezja.

Resocijalizacija, zavisi od delovanja, s jedne strane, socijalne
sredine (organizovanog uticaja socijalne sredine kao S§to su
organizacija i profil KPD, oblici i vrste tretmana, celokupan rezim
Zivota) i s druge strane, od pojedinca-osudenog (a to su psiho-
fizicke osobine svake licnosti).

Osoblje u zatvoru su akteri preko kojih drustvo "realizuje"
proces resocijalizacije a osudeni su "objekt" tog delovanja.
Medutim, svaki osudenik je istovremeno i akter vlastite
resocijalizacije i resocijalizacije ostalih udesnika. PonasSanje
osudenika uti¢e na aktivnosti i ponasanje ostalih izazivajuci vece
ili manje, pozitivne ili negativne promene. Ne sme se zanemariti
da osudeni nije samo primalac odredenih uticaja ve¢ i on utice na
druge. Uopsteno receno, osudeno lice mozemo posmatrati i kao
subjekt i kao objekt resocijalizacije.

Klima koja vlada u zatvorskoj sredini, opasanoj zidinama i
reSetkama, pogoduje formiranju najraznovrsnijih neformalnih
grupa, koje ne retko, za mnoge osudenike postaju "Skola zivota".
Nije neosnovano pitanje da li za mnoge osudene zatvor tek
postaje "ucionica" za sticanje kriminalnog iskustva, za ucenje i
usavrSavanje mnogih zanata. Ponovimo, od onog ko je uhapsen,
prinudno doveden i izolovan od spoljnog sveta tesko se moze
ocekivati da dobrovoljno i bez otpora menja sebe i svoja uverenja,
navike, motive, potrebe, stavove, sistem vrednosti itd.

Kada su svi drugi odgovorni za njegov polozaj zatvorenika,
sem njega, tesko je ocekivati prihvatanje bilo kakvog tretmana i
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oblika rada koji se sprovodi u zatvoru. Kao §to za jednu grupu
osudenika (primarni i nehatni ucinioci krivicnih dela) nije
potreban tretman na "menjanju li¢nosti" postoje osudenici (s
teSkim poremecajima strukture li¢nosti ili tezi oblici psihopatije)
gde se promene licnosti teze izvode u zatvorskim uslovima
(Radovanovi¢, 1993, Radulovi¢, 2006, i dr.) iako ohrabruju neka
novija empirijska istrazivanja, ¢iji nalazi govore da se psihopatske
crte mogu menjati u toku psiholoskog tretmana (videti u:
Mededovi¢, 2015)

Ostvarenje odgovarajuce klasifikacije i tretmana u najvecoj
meri koci: prenaseljenost zatvora, visok procenat povratnika i
izmenjena struktura osudenika (vrsta krivicnih dela i bolesti
zavisnosti osudjenika). U loSim prostornim, zastarelim
arhitekstonskim reSenjima (orgomne i sumorne gradevine)
otezano je odrzavanje higijene i organizovanje Zivota dostojnog
coveku. Uz navedene uslove ide i zastarelost opreme za bilo kakvo
uposljavanje, obuke i osposobljavanja, kao i nedovoljan broj
stru¢nog kadra koji bi realizovao u svetu poznate i efikasne
programe.

Ukoliko osudenik nema moguénosti i uslova da se ukljuci u
formalne oblike obrazovanja, obucavanja i rada onda su otvoreni
prostori za "zatvorenicko ucenje" odnosno negativne medusobne
uticaje osudenih i "prazno" trosenje zatvorskih dana sa malim
moguénostima uces$éa u radnim i obrazovnim aktivnostima.

TeSko je izbe¢i zatvor kao nestimulativhu sredinu za
obrazovanje i osposobljavanje, prepreku predstavljaju uslovi u
kojima se nalaze osudenici sa svim poznatim osobenostima
obrazovanja odraslih kao i nerazumevanje znacaja obrazovanja
kao faktora tretmana i reintegracije u drustvenu sredinu. Nadati
se da zatvorenici mogu prepoznati znacaj obrazovanja i
osposobljavanja u prostoru beznada, raznih frustracija i
ispraznog odbrojavanja zatvorskih dana. PrivrZenost ljudskim
pravima, u ovom sluéaju pravima osudenika na obrazovanje,
prihvata se, najéesce, samo re¢ima. U tom smislu treba razumeti i
zakonske odredbe i usaglaSavanje sa medunarodnim aktima.
Obrazovanje, osposobljavanje, radno angaZovanje, kulturno-
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rekreativne, sportske aktivnosti i ostali grupni programi za
razvijanje socijalnih, porodi¢nih vesStina nisu "univerzalni
antibiotik" ali su najsigurniji na¢in da osudenici, (svesni smo, ne
svi) ovladaju nekim vestinama koje ¢e im ublaziti zatvorske
deprivacije i sacuvati integritet. Ne treba se zavaravati da je u
zatvorskoj sredini i tretmanom, kako god ga uprili¢ili, lako
menjati stavove, navike i vrednosne orijentacije osudenika.
Mozda, nekim osudenicima pomogne stru¢no osposobljavanje i
razvijenije socijalne vestine da se domognu i nekog boljeg Zivota
od onog koji ih je doveo do krivi¢nog dela i zatvora.

Postoje studije koje pokazuju da uceSée u zatvorskim
edukativnim programima smanjuje nivo nasilnickog ponasanja
osudenika (Vacca, 2004), kao i broj disciplinskih prekrsaja
(Kling, 2006). Ripli (Ripley, 1993) smatra da edukativni programi
uticu na smanjenje recidivizam samo kada su kreirani tako da
razvijaju socijalne vestine, podsticu umetnicko izrazavanje i
usvajanje tehnika i strategija za regulisanje vlastitih emocija.
Ucestvujuci u ovakvim programima (koji nisu jedino obuka za
zanimanje) zatvorenici na smislen i efikasan nacin koriste vreme
provedeno u zatvoru. Usvajanje novih veStina doprinosi
njihovom ose¢anju samopostovanja.

U literaturi posvecéenoj vrstama i oblicima tretmana u zatvoru
nailazi se na razli¢ite Kklasifikacije: po Kkarakteristikama
osudenika, vrstama pristupa, sadrzaju i slicno. Najces¢e se kod
nas piSe o individualnom i grupnom obliku rada, obrazovanju
(opstem i stru¢nom), okupacionoj terapiji, aktivnostima u
slobodnom vremenu, samouce$¢u osudenika u prevaspitanju...
(Nikoli¢, 2009). Pominju se i podele na opsti (individualni, radno
angazovanje, slobodne aktivnosti...) i posebni (odnosi se na
bolesne, stare...)(Macanovi¢, Nadarevi¢, 2014).

Bez obzira na podele smatramo da je svrha dobrog tretmana
individualizacija za svakog osudenika na pocetku izdrzavanja
kazne. Kako se mogu umanjiti negativne posledice zatvaranja,
koje su to aktivnosti koje mogu uticati na promenu ponasanja i
stavova prema kriminalitetu? Prvi zadatak rada sa osudenikom
traba da je u cilju lakSeg prilagodavanja na zatvorske uslove,
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zatim odrzavanje i razvijanje radnih navika, obrazovanja i
socijalnih vestina. Ako se opsti tretman sastoji od individualnog
rada odmah se namece pitanje mogucnosti ostvarenja tog oblika
kada se zna koliko osudenika ima po jednom vaspitacu? Nije
bolja situacija ni kada je re¢ o radnom angaZovanju i ukljucivanju
u obrazovanje i osposobljavanje. Slobodne aktivnosti (likovne,
muzicke, literarne, pozorisne i sportske, po izvestajima Uprave za
izvrSenje kriviénih sankeija imaju najbolje izglede za uspeh. Ono
Sto je prednost npr. slobodno-rekreativnih i sportskih aktivnosti
je Sto ih osudenici biraju na osnovu svojim interesovanja,
sklonosti, prethodno izrazenih afiniteta i sl. Likovna kolonija je
manifestacija s najduzom tradicijom u okviru izvrSenja krivicnih
sankcija kod nas i odrzava se svake godine u KPZ-u u Somboru?®
gde osudenici, uz pomo¢ istaknutih likovnih umetnika, stvaraju
svoja umetnicka dela. "Pozoriste iza resetaka" ima uspeha u
Okruznom zatvoru u Beogradu i u KPZ NiS. Snaga kulturno-
umetnickih aktivnosti je daleko veca nego S§to se Kkoristi u
zatvorima, dovoljno se podsetiti na veliki broj osudenika u
zatvorenim odeljenjima gde nemaju moguénosti ucesca.

Cini se da su to viSe lepe Zelje za jos lepsi izgled izvestaja o
tretmanu u zatvoru. Da li se u jednoj zatvorenoj sredini, gde
oko 70% osudenika izdrzava kaznu u zatvorenom odeljenju
mozZze Covek neuniStenog zdravlja i samopouzdanja lako
ukljuciti u socijalnu sredinu?

Zatim, programi tretmana, pod uslovom da postoje, kao i bilo
koja aktivnost na koju je neko primoran i prinuden ne moze dati
rezultate. Bez jednakih moguénosti biranja, dobrovoljnosti i
motivacije mali su izgledi za uspeh.

Kad su u pitanju programi obrazovanja i stru¢nog
osposobljavanja onda je skidanje odgovornosti sa zaposlenih
reSeno prepustanjem osudenicima (koji ispunjavaju zakonske i
licne uslove) da se sami, najéeSce u toku jednog kratkog
razgovora, odluce za ucesée. Podsetimo, ovde je re¢ o odraslim

8 Kolonija je pokrenuta sa idejom, pre 18 godina, da se kroz kreativnu aktivnost
pomogne prevaspitanje osudenika, dosadasnje iskustvo potvrdilo je uspeh u
resocijalizaciji osudenika uz likovna dela (Izvestaj UIKS za 2013. godinu)
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osobama koji se nalaze u specificnim uslovima za obrazovanje i
ucenje. Bez isticanja znacaja programa, motivisanja osudenika,
dobre obavestenosti o svrsi i cilju programa ne mogu se ocekivati
rezultati. Od li¢nih svojstava (bio-psiho-socijalnih), kriminalne
proslosti i Zelje za promenom stava prema kriminalu treba po¢i u
svim oblicima tretmana.

Drzave imaju razli¢iti pristup realizaciji obrazovanja u
zatvorima. U Francuskoj su obrazovanjem obuhvaceni samo
osudenici koji su zainteresovani. U Italiji postoji niz mera koje
stimuliSu srednje i visoko obrazovanje; obrazovne aktivnosti
zasnovane su na dobrovoljnom uceséu osudenika, ali onaj koji je
aktivno ucestvovao u programu reedukacije ima priliku da bude
ranije pusten iz zatvora. U Nemackoj se u okviru socijalne sluzbe
u zatvorima ostvaruju ciljevi tretmana u procesu korekcije
osudenikovog ponasanja i sluzba ima visok stepen samostalnosti i
uziva veliki ugled. I u Austriji obrazovanje i profesionalno
osposobljavanje zauzima vidno mesto u tretmanu osudenih lica
(Skolovanje za stru¢nog radnika, pohadanje stru¢nih kurseva,
nastavak Skolovanja van zatvora, dopisni kursevi, nastava za
ucenike, kao i drugi vidovi obrazovanja osudenika). U poslednje
vreme organizuju se razni kursevi za rad na kompjuterima i te
diplome su priznate u celoj EU. U zatvorima u Holandiji
primenjuju se razliciti oblici tretmana, medu njima i obrazovanje
Sto zavisi od kategorije zatvorenika i njihovih karakteristika. U
ruskim korektivnim ustanovama zatvorenici mogu da ostvare
svoje pravo na opSte osnovno i struéno obrazovanje, a
omoguceno im je ucenje na daljinu i dopisni kursevi. U Hrvatskoj
je obrazovanje jedan od bitnijih vidova tretmana iako se
poslednjih godina sve manji broj osudenika odluéuje za nastavak
obrazovanja (Stevanovi¢, 2012). Obrazovanje i stru¢no
osposobljavanje u Svedskim zatvorima je prili¢no razvijeno i prati
savremene tendencije koje se krecu u pravcu iznalazenja novih
oblika i metoda u radu sa zatvorenicima. Vazna karakteristika
obrazovanja u Svedskim zatvorima jeste da je ono sastavni deo
redovnog obrazovanja odraslih, $to omogucava zatvorenicima da
nastave zapocetu edukaciju po izlasku iz zatvora i da sa diplomom
steenom u zatvoru budu konkurentni prilikom trazenja posla.
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Kljuéno sredstvo u obrazovnim aktivhostima danas je
kompjuterizovana platforma pod nazivom "Netcentar" koji
omogucava svakom zatvoreniku da na osnovu svojih planova i
ciljeva bira kurseve koji mu odgovaraju (Kosmidou, 2011). To
znaci da na ovaj nac¢in osudenik moze da prati i polaze kurseve
koji nisu u ponudi obrazovnih programa u zatvoru u kojem je
smesSten. Da mozZe da dobije obrazovnu podrsku od lokalnih
nastavnika i predavaca ukoliko mu je potrebna. Ovakvim
oblicima obrazovanja povetava se dostupnost obrazovanja i
omogucava individualizovaniji pristup obrazovanju. Ciljevi
obrazovanja usmereni su na razvijanje kompetencija osudenika,
pomo¢ i pripremu za nastavak Skolovanja nakon zatvora ili
dobijanje posla. Medutim, razvijaju se 1 vestine Kkoje
podrazumevaju preuzimanje odgovornosti, ucestvovanje u
timskom radu i funkcionisanje u grupi, koje mogu da uticu na
poboljsanje kvaliteta zivota (Kosmidou, 2011).

Individualni rad nespojiv je sa uslovima u kojima je velik broj
osudenika u vaspitnim grupama. Zanimljivo je i to kako vaspitaci
mogu objektivno pratiti i kontrolisati tako veliki broj osudenika,
promenu njihovog ponasanja i korekeiju kriminogenih faktora.

U deo tretmana spadaju i razne unutar i vanzavodske
pogodnosti ali i kaznjavanja koje se odobravaju osudenicima po
"zasluzi"- "za dobro vladanje" "zalaganje na poslu".

Sta znadi dobro vladanje, asimilacija na zatvorske uslove,
saradnja s osobljem i cinkarenje osudenika ili stvarna promena
ponasanja?

I ko to procenjuje ponasanje osudenika, kada i koliko cesto?
Na koji nadin se moZe da jaca samopouzdanje osudenika u
zatvorenom rezimu, menjaju njegovi pogledi na kriminal i
drustveno poZzeljne vrednosti, ako, osim do dva sata ($to znaci da
moZe biti i 15 minuta) po zakonu moZe provesti na svezem
vazduhu, provodi iza brave?

Od cega sve zavisi tretman osudenika, vrsta i uspeh?
Pocnimo pitanjima umesto odgovorima.
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Da li se postuje individualizacija tretmana i razlike izmedu
osudenika (od onih koji se ne mogu promeniti u zatvoru, preko
onih koji nisu zainteresovani da se menjaju — kriminal im je
"profesija" do onih kojima promene nisu ni potrebne)?

Da li se ima uvid u (ne)odgovarajucu sredinu iz koje je
dosao i u koju ¢e se vratiti po izlasku iz zatvora?

Da li su represivne mere, stroga pravila ponasanja i izolacija
u zatvoru isuviSe totalitarni?

Da li programi, koji su predvideni zakonima i pravilnicima,
sluZe samo da bi se usaglasili sa medunarodnim?

Postoje li programi, i da li se (pr)ocenjuje njihova efikasnost,
ako postoje? Sta je sa organizovanjem posebnih programa,
namenjenih starim, bolesnim, alkoholi¢arima, narkomanima...?

Ako postoje programi, da li su zaposleni osposobljeni da ih
na najbolji nadin primenjuju?

Ne zapostavljamo ni ulogu: porodice, prijatelja, nivoa
obrazovanja i zaposlenosti pre kazne, vladinih i nevladinih
organizacija u procesu efikasnosti reintegracije osudenih posle
izolacije? Ali ni programe i sadrzaje koji mogu biti vezani za
razlicite Zivotne uloge: obrazovanje za Zivot u porodici,
obrazovanje za odgovorno roditeljstvo, za funkcionisanje bez
nasilja u porodici i okruZenju. Posebno su za zatvorenike vazni
programi za odgovorno Zivljenje, prvenstveno mislimo na zivot
bez krSenja pravnih ali i moralnih normi.

Kao odgovor na nasa postavljena pitanja navodimo reci
autora, koja su nam veoma bliska, po tome Sta bi trebalo
obuhvatiti u zatvoru u cilju socijalne reintegracije ucinioca
krivi¢nog dela:

1. obrazovanje i/ili stjecanje novih radnih kvalifikacija;

2. stjecanje razlicitih prosocijalnih vjestina;

3. rjeSavanje problema ovisnosti;

4. osiguravanje veza s obitelji i opéenito socijalne podrske;
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5. ukljuéivanje u razli¢ite usluge u primarnoj zajednici
(smjestaj, odjeta, prometna povezanost, savjetovanje,
mentalno zdravlje, zaposlenje, razli¢iti oblici savjetovanja,
zdravstvene usluge);

6. prevencijske strategije i pomo¢ nakon otpusta, postupanje
u kriznim situacijama (Brgles, 1998; Damjanovi¢, Sari¢ i
Miksaj-Todorovi¢, 2000; Dolezal i Jandri¢, 2002;
Mejovsek, 2013, prema: Maloi¢, 2015: 134-135).

Jedan od najznacajnijih spoljasnjih cinilaca (ne)uspeha
resocijalizacije je porodica osudenika u koju polaze nade po
izlasku iz zatvora (pogotovo ako se odrzavaju kontakti), ali od
Cijeg reagovanja i strahuje (nisu retka odbacivanja ¢lanova koji se
nalaze u zatvoru, dolazi do razvoda, deca odbacuju roditelje...).
Pozitivni primeri® su deo projekta "Neprekinuta veza-
povezujuce roditeljstvo iza resetaka" koji se od 2014. godine
poceo provoditi u hrvatskim zatvorima u cilju jacanja i/ili
uspostavljanja naruSenih odnosa izmedu dece i roditelja u
zatvoru. Roditelji su ¢itali deci bajke, snimljeno je 200 CD za dve
godine i poslano deci. Deca i roditelju su pozitivno reagovali na
ovaj citalacki program koji se nastavlja u zatvorima Hrvatske. Ovi
i sliéni programi jacaju roditeljsku ulogu (¢escée posete, roditeljske
sobe, kontakti mogu posluziti roditeljima kao jak motiv za
promene ponasanja) i ¢uvaju porodicu.

Nije od juée pitanje da li odlaskom c¢lana porodice treba
resocijalizovati i ostale ¢lanove porodice. I oni su suoceni s
novonastalom situacijom odlaskom c¢lana porodice u zatvor.
Percepcija drustva o osudenicima i stigmatizacija, ne pogada
jedino ucinioce krivicnih dela nego i njihove porodice (decu
posebno- poznata je surovost vrsnjaka i razni oblici njihovog
zlostavljanja). Takvu situaciju ne moze reSiti ni jedan pojedinac,
neophodna je saradnja obrazovnih institucija, centara za socijalni
rad, lokalne sredine, civilnog drustva i policije. U nasim
zatvorima, joS uvek, dominiraju Kklasi¢ni vidovi tretmana:
vaspitno-korektivni tretman, obrazovni tretman, radni tretman,

9 www. roda. hry/.../citalacki-program-za-roditelje-i-djecu-u-kazni pristupljeno 10.
02. 2016.

87



slobodno-vremenski  tretman, tretman nagradivanjem i
kaznjavanjem i pospenalni tretman (Stevanovi¢ 2010).
Savremeni programi, poput grupne terapije, porodi¢ne terapije,
programi bihejvioralnog pristupa, kognitivni programi, kao i
specificni  programi namenjeni posebnim = kategorijama
osudenika, su gotovo nevidljivi u radu sa osudenicima.

Zbog toga bi u Srbiji trebalo provesti istrazivanje o vrstama,
oblicima, sadrzajima programa tretmana i na osnovu tih rezultata
ih vrednovati. Klju¢ni faktori za uspesnost bilo kog programa su
osposobljen kadar i motivisani osudenici za ucestvovanje u
programima koji vode promenama ponasanja osudenika. Jedan
od sporadi¢nih programa koji je zavisio od entuzijazma
zaposlenog sproveden je u Okruznom zatvoru u Novom Sadu u
maju 2013. godine. Radi se o grupnom radu sa zavisnicima od
narkotika gde su osudenici dobili priliku da u sklopu tretmana, u
sluéaju da su saglasni, budu ukljuéeni u programe: Asertivni
trening — trening komunikacijskih vestina, ReSavanje problema i
donosenje odluka, Razvoj samoefikasnosti za zaposljavanje i
Grupni rad sa zavisnicima od narkotika. Osudenici obuhvaceni
uzorkom u ovom istrazivanju navode da su pristali na programe
grupnog rada pre svega zbog Zelje za licnim napredovanjem i
ucenjem, a tek potom radi ostvarivanja pogodnosti §to je dalo
odredena ohrabrenja za uvodenje grupnog rada u zatvore (Mitri¢
Acéimovi¢, 2013). Da bi provodenje tih programa bilo efikasno
potrebno je obezbediti struéno i educirano osoblje, dovoljno
materijalnih sredstava, Siroku ponudu programa koji ce
odgovarati na potrebe svih osudenika.

Zahteve je daleko lakse nabrojati nego ispuniti s obzirom na
stalno ponavljanje uslove u zatvorima (prenaseljenost zatvora,
nedostatak sredstava, kadrova i mala obuhvatnost osudenika bilo
kojim programom). U Srbiji izostaje ispitivanje potreba
osudenika za odredenim programima i pracenje njihove
motivisanosti za odredenu oblik aktivnost. Da izostaje
obrazovanje, individualni grupni rad sa osudenicima, razliciti
terapijski programi izvesStavaju nas nevladine organizacije (Jeli¢ i
dr. 2010). i Kancelarija zastitnika gradana Republike Srbije
(2015).
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Ima autora, koji na osnovu istrazivanja zakljuéuju da
zatvorenike narocito privlaci uéesce u programima koji od njih ne
traze brzo i veliko korigovanje u nacinu razmisljanja, a tokom
kojih dobijaju znanja i iskustva za koja veruju da ¢e naci
prakticnu primenu. I za uvodenje "malih rehabilitativnih
programa”, se zalazu (viSe u: Miksaj Todorovi¢, Budanovac i
Brgles, 1998).

Ponovimo, kako bi se postigla uspesna resocijalizacija i
reintegracija osudenika neophodno je od prvog dana planirati
aktivnosti za ostvarivanje i odrzavanje kontakata sa spoljnim
svetom, posebno s porodicom. Zatim, tretman zasnovan na
poStovanju prava zatvorenika bez dodatnih postupaka koji
ugrozavaju ljudsko dostojanstvo, psihic¢ko i fizicko zdravlje.
Osnovno je da se u modifikaciji ponasanja (promeni stavova,
vrednosti, razmisljanja o kriminalitetu), obrazovanju i sticanju
raznih vestina razviju pozitivha obeleZja li¢nosti. To su prvi
koraci ka uspes$noj integraciji. Drugi se odnose na pomo¢ i
podrsku pre i posle izlaska iz zatvora.

Jedan od razloga neuspeha tretmana je Sto ga zatvorenici,
najcesce, dozivljavaju kao dodatnu sankciju $§to umanjuje zelju
za aktivnim uceS$éem.

Ako je osnovni zadatak resocijalizacije osudenih lica to da se
izmeni njihov "kriminalni" sistem vrednosti i normi u skladu sa
drustveno prihvatljivim i poZeljnim normama ponasanja onda je
razumljivo da to ukljucuje obrazovanje, radno angazovanje, razne
psihoterapijske programe, individualni i grupni rad sa
obrazovanim kadrom i organizovanje aktivnosti (sportske,
kulturno-rekreativn aktivnosti). Bez formalnog i neformalnog
obrazovanja i obuke (organizovanog usavrSavanja vestina
potrebnih za rad i socijalnih vestina) i dalje ¢e cvetati obrazovanje
i obucavanje, koje je prisutno medu izmedu samih osudenika gde
su cesto "Sefovi katedri" povratnici s nemalim kriminalnim
iskustvom koji se svojim "zanatom" lako nametnu novopridoslim
osudenicima. A imaju i vremena na pretek.

U novije vreme se svrha zatvorske kazne vidi u
osposobljavanju osudenika za socijalnu i individualnu

89



funkcionalnost. Bez obzira kako se definiSe taj postupak i proces
smanjenje recidivizma i zivot bez ponovnog vrsenja krivi¢nih dela
je ono §to se zeli, ili bi trebalo da se zeli, posti¢i tretmanom. A da
li takav tretman postoji, pogotovo u nasim zatvorima, pitanje je
od naucnog i drustvenog znacaja? Obrazovanjem, sticanjem
raznih, ne samo stru¢nih vestina, bi trebalo aktivirati potencijale
osudenih, nauciti ih kako da koliko-toliko izadu na kraj s
ponasanjem i nac¢inom zivota koji ih je doveo iza resetaka

4. Struktura osudenika®

Osudena lica, kao wuostalom ni ljudi van =zatvora, ne
predstavljaju homogenu grupu nego se razlikuju po: polu,
starosti, osobinama li¢nosti, poremeéajima li¢énosti, zloupotrebi
psihoaktivnih supstanci, nivou obrazovanja pre kazne, zanimanju
i zaposlenju pre kazne, ranijoj osudivanosti, visini kazne i vrsti
krivicnog dela, porodi¢nom statusu, socijalnoj sredini iz koje u
zatvor dolaze i u koju se iz zatvora vracaju tid. Stoga se uspesnost
vratanja i pronalaZzenja sebe na slobodi mora posmatrati kroz
licnost osudenog, uzu i Siru socijalnu sredinu, tretman koji se vrsi
dok je u zatvoru i ukupne drustveno-ekonomske i kulturne prilike
u drustvu kao osnovne aktere resocijalizacije. Razli¢itosti
osudenika prikazatemo samo preko: pola. starosti, nivoa
obrazovanja, kriviénog dela, visine kazne i recidivizma.

Broj osudenih lica po polu poslednjeg dana 2013. godine u
srpskim zatvorima bio je 7054 (oko 96%) muskaraca i 276 (oko
4%) Zena. Medu muskarcima bilo je 46,25% primarnih i 53,73%
povratnika.

Zena koje su prvi put na izdrZavanju zatvorske kazne bilo je
67,80% 1 32,20% ih se ponovo naslo u zatvoru.

Potrebno je dati kratak prikaz specifi¢nosti zena-osudenica i
njihovog poloZaja u zatvorima. Kazneno-popravni zavod za

10 Podaci su iz poslednjeg dostupnog izveStaja Uprave za izvrSenje kriviénih
sankcija, a odnose se na osudena lica koji izdrZavaju zatvorsku kaznu na dan
31. 12. 2013. godine, www. uiks. mpravde. gov. rs/
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Zene u Pozarevcu jedina je ustanova u koju se upucuju zene
osudene na zatvorsku kaznu i stavlja Zene u rezim koji je
prema stepenu obezbedenja predviden za ustanove zatvorenog
tipa sa naoruzanom strazom, zidinama, ogradama od Zzice i
drugim tehnickim merama obezbedenja.

Kada su u pitanju kratke kazne do jedne godine, situacija je
jos lo$ija u okruznim zatvorima gde se, zbog (malo)brojnosti i
nemogucénosti odvajanja od muskaraca, Zene zatvaraju,
najcesce u samice.

Nije potrebno posebno naglasavati Sta to znadi i Sta sve
Zenama takvo zatvaranje onemogucuje (pocev od odrzavanja
higijene...). Pitanje odrzavanja higijene mora se reSavati na
prikladan nacin, neobezbedivanje osnovnih uslova za higijenu
nije jedino zdravstveni problem. Daleko vise od toga je ljudski,
civilizacijski problem jer je poniZzavajuc¢i u svakom pogledu. Iz
podataka, koji slede vidi se da oko 20% Zena ima kaznu do jedne
godine i da su one rede povratnice od muskog pola.

Istrazivanja zatvorske populacije pokazuju da su zene manje
agresivne, da ne pokusavaju bekstva niti pobune te je apsurdno
da izdrzavaju kaznu u uslovima maksimalne represije i
obezbedenja. Osudenice su uglavnom iz siromasnijih slojeva, s
nizim nivoom obrazovanja, nezaposlene su (Sto znaci da su
domacice, poljoprivrednice, spremacice svojih i tudih stanova...),
da ih porodica i sredina vise "osuduje" nego muske pocinioce
krivicnih dela, da su cesto trpele dugogodisnje nasilje pre
izvrSenog dela, da su njihove zdravstvene potrebe specifi¢nije od
muskaraca. One koje su bile Zrtve nasilja (psihickog, fizickog,
seksualnog...) Cesto imaju razlicite psiho-fizicke posledice, $to
iziskuje potrebe za raznovrsnijim oblicima tretmana. Izmedu
ostalog, pomo¢ bi trebalo usmeriti na oporavak Zena od
traumatskih iskustava i osnazivanje za suoc¢avanje sa problemima
na drugadiji nacéin. Resocijalizacija Zena u zatvoru zahteva
drugaciju fizicku i socijalnu organizaciju svakodnevnog Zzivota.
Zene imaju drugadije stavove od muskaraca po pitanju
meduljudskih odnosa, kuénog reda, nagradivanja i kaznjavanja.
Cesto imaju bolje razvijene socijalne veze unutar i izvan

o1



zatvorskog sistema i u boljem su odnosu s osobljem nego
zatvorenici. Zatvorenice pokazuju viSe interesovanja za otvorenu
komunikaciju i izraZzavanje ose¢aja nego zatvorenici. Osoblje koje
radi sa Zenama u zatvoru trebalo bi da ima razvijenije odredene
vestine kao Sto su aktivno slusanje i empatija.

Jedna od izrazenijih deprivacija osudenica je briga za decu.
Udaljenost zatvora od mesta stanovanja mnogim zatvorenicama
otezava posete i kontakte sa decom S$to samo odvajanje i
zatvaranje ¢ini jos tezim (Stevanovi¢, 1998; Knezi¢, 1998; Nikoli¢-
Ristanovié, 2002; Suéur, Zakman Ban, Konstantinovi¢, Vili¢, i dr,
2010; Copié, Saéiri, 2012; Ignjatovié, Ljubi¢ié, 2011;MrSevi¢,
2016).

Ogranicavanje emocionalnih odnosa s najblizim osobama zene
teSko podnose ali odvajanje od dece je ipak najteze. Rezultati
jednog istrazivanja iz zenskog zatvora u Pozarevcu pokazuju
redosled deprivacija kod njih materinstva, autonomije
individualnosti, ljudske vpasze 1 saosecanja, kljucne uloge-Zene i
prijateljskih odnosa (Spadijer-Dzini¢, Pavitevi¢, Simeunovic-
Pati¢, 2009).

Uslovi smestaja, organizovanje rada, osposobljavanja i
obrazovanja, individualnog rada sa vaspitaéima ne mogu se
pravdati nedostatkom finansijskih sredstava, neki su od nalaza
monitoringa Zenskog zatvora. Neophodno je obrazovanje i
osposobljavanje Zena, koje ¢e biti primenjivo u zatvoru i van
njega, a ne "instant" edukacija, koje je i po misljenju zaposlenih u
KPZ Pozarevac "pucanje u prazno" (Helsinski odbor, 2011).
Reformski zakoni su, posebno kada su u pitanju osudenice, negde
u zastoju. Iako neke odluke za poboljSanja uslova izdrzavanja
zatvorske kazne postoje, ona su stalno na dugom "Stapu".
Uvidanje znacaja rada, strucnog osposobljavanja ucenja raznih
vestina komun1kac1Ja i nenasilnog resavanJa problema
osnazivanja zena za zZivot bez zlostavljanja i izbavljanja iz takvog
Zivota, kao i onog kojeg provode u zatvoru podrazumevalo bi
obezbedivanje struénih kadrova, viSe sredstava i preduzimljivosti.
Budimo realni, bar kad je re¢ o Zenama, u praksi smo daleko od
toga Sto pisSe u izvestajima za raznolike svrhe.
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Zenama su, uglavnom, i u zatvoru na raspolaganju tzv.
Zenski poslovi (pranje veSa, CiSéenje zatvorskog prostora,
>xn

obradivanje baste, vez...) za koje imaju iskustvo i "radni staz".
Ista ih ¢ekaju i kada se vrate kudi.

Tabela 4. Osudena lica po polu i duzini kazne (za 2013. godinu)

Dufina kazne muskarci zene
N % N %

1-6 meseci 607 8,6 21 7,6
6m -1god 694 | 9,8 37| 13,4
1-3 god 2024 | 28,7 97| 35,1
3-5 god 1459 | 20,7 48 | 17,4
5-10 god 1379 | 19,6 43| 15,6
10 i viSe god 891 12,6 30| 10,9
Ukupno 7054 100 276 100

Iz prethodne tabele, vidljivo je da je najve¢i broj Zena i
muskaraca osuden na kazne u trajanju od jedne do tri godine i
od tri do pet godina. Izdvajamo te duZine kazne i zbog toga Sto
su pogodni za sve oblike obrazovanja i osposobljavanja u
zatvoru.

Medutim, duzina kazne ne bi trebalo da bude prepreka za
obrazovanje ni onima s kratkim ali ni dugim zatvorskim
kaznama. Osudenicima s kratkim kaznama koristili bi programi
za obuke- savetovanja za pronalaZenje posla i obuka za nove
poslove, informisanje o kursevima koje mogu nastaviti i po
izlasku iz zatvora. Programi namenjeni razvijanju vesStina
komunikacija i reSavanja konflikata (u porodici, na poslu, u
Zivotnom okruZenju...) nenasilnim putem mogu se organizovati
etapno u zatvorima, pogotovo pred kraj zatvorske kazne
(Bracken, 2011).

Omogucavanje osudenicima sa dugim kaznama da se bave
smislenim osposobljavanjem, obrazovanjem, obukama i radnim
aktivnostima wuticalo bi na samopoStovanje i razvijalo
odgovornost za "normalan" zivot.
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Statisticki podaci o starosti osudenih lica u istom periodu
ukazuju da je najveci udeo u kategoriji od 27 do 40 godina (47%),
zatim slede 21 do 27 god. (18%), od 40 do 50 god. (17,6%).
Najmanji procenat ih je u starosti izmedu 18 i 21 (1,%) muskaraca
i nijedna Zena. Kada je u pitanju starost osudenika treba se
osvrnuti dodatno na negativne posledice dugotrajnog boravka u
zatvoru i na one koji su u zatvoru a imaju preko 50 godina. U
kategoriji od 50-60 godina je 10,3% muskaraca i 14% Zena, a
preko 70 godina ima 3,8 osudenika i 5,4% osudenica.

Rezultati istrazivanja pokazuju da se izdvajaju tri kategorije
starijih osudenika. U prvu grupu spadaju oni koji su dobili
dugogodisnje zatvorske kazne u mladosti i koji su ostarili u
zatvoru. S obzirom na dugotrajnu socijalnu iskljucenost i
izolaciju, ogranicenost u radnom (dodali bismo i obrazovnom)
iskustvu oni se suocavaju s najve¢im teskocama u socijalnoj
integraciji nakon zatvora. Drugu grupu ¢ine pocinioci krivicnih
dela iz navike i koji su celog Zivota izmedu neslobode odnosno
recidivisti. Oni se racionalno prilagodavaju Zivotu u zatvoru, ¢esto
su korisnici narkotika i radno iskustvo kao i drustvene veze su im
ograniene. U trecu grupu spadaju stariji koji su osudeni u
kasnijem Zivotnom periodu, najveéi broj je izvrSioca seksualnih
dela, najteze se prilagodavaju zatvorskim uslovima i mogu da
budu zrtve drugih osudenika (Kosti¢, 2014: 107: 108).

Bez obzira u koju ih grupu smestili namece nam se pitanje: Sta
se sve u njima skupilo i skuplja u zaklju¢anim prostorijama i o
¢emu razmisljaju kad onemocali i stari izadu na svetlost dana?
Nije daleko od toga, a oni stalni povratnici sigurno, da ve¢ sada
razmisljaju koje (ne)delo da urade i vrate se u svoje sigurne
"lisice". Svi su izgledi da se i zatvori pretvaraju u neke
gerontoloske centre, sigurne kuée za beskuénike, socijalne
sluéajeve i da ne nabrajamo jo$ sumornije stvari.
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Tabela 5. Rasporedenost osudenih na dan 31. 12. 2013.

zatvoreno poluotvoreno otvoreno odelienie
Kategorije odeljenje odeljenje (grupa A1i i2)3
(grupa ViiV2) |(grupa B1iB2) grup
N 5225 1639 209
% 73,9 23,1 3

Pokazatelji tretmana iz tabele govore o tome da je 73,9%
osudenika (podaci nisu odvojeni po polu) u zatvorenom odeljenju
(grupa V11 V2), u poluotvorenom je 23,1% (grupa B1iB2) i 3% ih
je u otvorenom odeljenju (grupa A1 i A2). Da li se broj osudenih
smestenih u zatvorena odeljenja dodatno kaznjava da bi mu se
nanela patnja i zlo zbog dela koje je sam uéinio? LiSenje slobode i
reSetke ma od kakvog materijala bile, ostavljaju samo duboke
posledice na zatvorenike. Takav tretman vrsi minimalnu
promenu ponasanja ali moZze povecati recidivizam.

Tabela 6. Zastupljenost krivi¢nih dela po polu

Krivi¢no delo muskarci Zene
Teska krada i krada 24% 25,4%
Zloupotrebe droga 21,6% 21%
Ubistvo 8,5% 18,1%
Razbojnistvo 14,8% 6,8%
Ostala krivi¢na dela 31,1% 28,8%

Zastupljenost kriviénih dela osudenih lica pokazuje da je
krivicno delo teska krada i krada kod muskaraca (24%) i kod Zena
(25,4%) najzastupljenije, slede zloupotrebe droge kod muskaraca
(21,6%) a kod Zena (21%). Kod Zena su ubistva zastupljena
(18,1%) a kod muskaraca (8,5%) dok razbojnistva ¢ine (14,8%)
muskarci i (6,8%) zene. Silovanje je izvrsilo oko 3% osudenika a
ostala krivi¢na dela se krecu ispod tog procenta (npr. obljuba nad
nemo¢nim licem, obljuba nad detetom, nedozvoljene polne
radnje, poreska utaja, primanje mita...). Znacajno je napomenuti
da ni jedna Zena nije u zatvoru npr. zbog davanja mita,
nasilnickog ponaSanja na utakmici, nasilnickog ponasanja,
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izazivanja opsSte opasnosti, zloupotrebe poloZzaja odgovornog
lica...

Tabela 7. Osudenici po stepenu $kolske spreme

« muskarci Zene
Stepen Skolske spreme N % N %
Potpuno nepismeni 146 2 20 7,2
Nezavr$ena OS 1104 15,6 39 14,1
ZavrSena OS 1570 22,2 68 24,6
Nezavr$ena SS 310 4,3 1 0,4
ZavrSen 3. stepen 1741 25 48 17,4
Zavrsen 4.1 5. stepen 2029 28,8 78 28,3
Zavrsena VS i fakultet 146 2 22 8
Magistarske i doktorske 8 0,1 0 0
Ukupno 7054 100 276 100

Osudenika, koji su evidentirani kao potpuno nepismeni, je
7,2% medu Zenama i 2% muskaraca, s nedovrSenom osnovnom
Skolom ima 15,6% muskaraca i 14,1% Zena. S dovr$enom OS je
22,2% osudenika i 24,6% osudenica a bez dovrsene srednje skole
je 4,3%% muskaraca i 0,4% zena. NajviSe zatvorenika kod oba
pola imaju zavrSen treéi i Cetvrti stepen. ZavrSenu visu Skolu i
fakultet ima 2% muskaraca i 8% Zena a osam muskaraca ima
magistarske i doktorske studije, dok ih nijedna Zena nema.

Po dostupnim statistickim podacima ni jedna Zena 2013
godine nije bila obuhvaéena ni jednim oblikom obrazovanja dok
je 851 ili 12,069% muskaraca bilo obuhvaceno: opismenjavanjem,
OS, kursevima, 3 i 4 stepenom SSS i jedan osudenik je zavrsio
fakultet. Najveéi broj obuhvacenih osudenika 744 ili 87,43% je
pohadalo kurseve. Podaci kojima raspolazemo o obrazovnoj
strukturi osudenika dovoljno govore da se suocavamo sa
problemom: nepismenosti, elementarnim osnovnim
obrazovanjem odraslih i visokim procentom nekvalifikovanih.
Vecina lica koje dospe u zatvor ima osnovnu ili nepotpunu
srednju Skolu, neki od njih imaju teskoce sa ¢itanjem i pisanjem, i
vecina ih nema stalan posao. Odsustvo znanja i vestina potrebnih
za zaposljavanje ¢ini ih nespremnim da se po izlasku iz zatvora
ukljuée na ionaki pretrpano trziSte rada, pa dosta njih bira
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jednostavniji put i vraca se aktivnostima koje su ih i dovele do
zatvora. Jedan od faktora koji se pokazao kao uspesan u
smanjenu povratnistva u zatvore je edukacija osudenika.

5. Struktura osoblja po sluzbama i obrazovanju

Sluzbe koje postoje u srpskim zatvorima propisane su
Zakonom o izvrSenju krivi¢nih sankcija Republike Srbije.

Vrste sluzbi

Clan 19

U zavodima mogu postojati sledece sluzbe:

1) sluzba za tretman;

2) sluzba za obezbedenje;

3) sluzba za obuku i uposljavanje;

4) sluzba za zdravstvenu zastitu;

5) sluzba za opste poslove.

Za dva ili viSe zavoda mogu se obrazovati zajednicke sluzbe.

Sluzba za tretman
Clan 20

Sluzba za tretman procenjuje individualne potrebe,
kapacitete za promenu i stepen rizika osudenog za ponavljanje
kriviénog dela, utvrduje i sprovodi individualizovani program
postupanja i primenjuje metode i postupke u cilju ostvarivanja
individualne prevencije.

Sluzba za tretman utvrduje program postupanja prema
osudenom, uskladuje rad ostalih sluzbi i drugih udesnika u

sprovodenju programa i obavlja druge poslove odredene ovim
zakonom.
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Sluzba za obuku i uposljavanje
Clan 23

Sluzba za obuku i uposljavanje obucava osudene za rad,
organizuje njihov rad i obavlja druge poslove odredene
zakonom, saglasno programu postupanja prema osudenom.

Osudeni se obucavaju i rade u zavodima ili izvan zavoda.

Rad Sluzbe za obuku i upoSljavanje se obavlja u okviru
zakonom dozvoljenih delatnosti i u skladu sa propisima koji
ureduju obavljanje svake pojedine delatnosti.

Na predlog upravnika zavoda, direktor Uprave odlucuje o
vrsti i obimu obavljanja delatnosti.

Proizvodi i usluge iz rada Sluzbe za obuku i uposljavanje
mogu se koristiti za potrebe Uprave, sopstvene potrebe zavoda
i za potrebe drugih zavoda.

Zavod moze da prodaje na trzistu proizvode i usluge nastale
u toku obuke i rada osudenih.

Prihod od prodaje proizvoda i usluga iz obuke i rada
osudenih koristi zavod, u skladu sa finansijskim planom
zavoda donetim uz saglasnost direktora Uprave. Prihodi se
koriste za pla¢anje troskova nastalih radom osudenih, naknade
za rad i nagrade za rad osudenih, tehnoloSko unapredenje rada
i poboljsanje uslova Zivota, obrazovanja i rada osudenih.

Ostvarivanje prihoda od obuke i rada osudenih ne sme
Stetno uticati na ostvarenje svrhe obuke i uposljavanja.

Propis koji ureduje rad Sluzbe za obuku i uposljavanje
donosi ministar nadlezan za poslove pravosuda.

Prema podacima Uprave za izvrSenje kriviénih sankcija
ukupno zaposlenih u zatvorima je 4183 od toga 76%
muskaraca i 24% zena. Podaci po sluzbama prikazani su u
sledecoj tabeli. Na ovom mestu, ukazujemo samo na brojnost a
ne na obrazovnu (ne)adekvatnost. Ne bez razloga, moze se
posumnjati u efikasnost i uspesnost.
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Tabela 8. Zaposleni po sluzbama na dan 31. 12. 2013. godine

Slutha zaposleni

N %
Sluzba za tretman 205 7
Sluzba za obezbedenje 2381 56,9
Sluzba za zdravstvenu zastitu 287 6,9
Sluzba za obuku i uposljavanje 543 13
Sluzba za opste poslove 636 15,2
Upravnik, zamenik, sekretar 41 1
Ukupno 4183 100

Od rada svih sluzbi koje postoje u KPZ-a (sluzba za: tretman,
obezbedenje, obuku i uposljavanje, zdravstvenu zastitu i opste
poslove) a posebno, od osoblja zaposlenih u sluzbi za tretman i
obuku i uposljavanje, zavisi ili bi trebalo da zavisi, uspeSnost
zatvorske kazne. Zbog toga ¢emo paznju usmeriti na te dve sluzbe
ne umanjujuci znacaj i ulogu ostalih zaposlenih u zatvoru.

Broj zaposlenih u penalnim ustanovama u 2013. godini bio je
4183 (3910 u stalnom radnom odnosu i 273 na odredeno vreme) i
od toga oko 7% u sluzbi za tretman i 13% u sluzbi za obuku i
uposljavanje. Postavlja se pitanje da li 234 zaposlene osobe u
sluzbi za tretman u stalnom radnom odnosu plus 61 osoba
angazovana na odredeno vreme, i 482 +61 u obuci i uposljavanje
mogu, na efikasan nacin "odraditi" zadatke propisane zakonom i
pravilnicima?

Na prevelik broj osudenih po vaspitacu ukazivali su i podaci
Helsinskog odbora za ljudska prava u Srbiji, isti¢uéi ono $to i mi
znamo, da je i bez dodatnih problema i razloga, to ogranic¢avajuéi
faktor za kvalitetan rad. Vaspitne grupe sa vise od 90 osoba na
jednog vaspitaca ne ostavljaju prostora za bilo kakav ozbiljniji
individualni ili grupni rad (Zatvori u Srbiji, 2010). Zanimljivo bi
bilo saznati na osnovu d¢ega se onda piSu pogodnosti i
napredovanja za osudenike? Pored brojnih administrativnih
poslova da li vaspita¢i imaju vremena i da vide, ne da

99



razgovaraju, savetuju, informisu i motivisu za odredene programe
i sadrzaje korisne za promenu li¢nosti i ponasanja osudenika?

Kako se uspostavlja aktivna i redovna komunikacija sa
osudenicima, da 1li vaspita¢i poseduju vestine slusanja i
postovanje sagovornika, koliko god da su osudenici razli¢iti? Da li
su vaspita¢i osposobljeni za ispitivanje potreba osudenika za
obrazovanjem, osposobljavanjem, uceS¢éem u  drugim
aktivnostima koje mu po zakonu pripadaju?

Da li se povremeni razgovori vaspitaca sa osudenicima
mogu nazvati pruzanje psiho-socijalne podrske? Da li je realno
ocekivati da vaspita¢i imaju vesStine organizovanja, vodenja
diskusija i stvaranja medusobnog poverenja sa osudenicima?
Da li je moguce da se neko posle izolacije iz drustva i porodice,
bez ikakvog osposobljavanja i podrske, integriSe u drustvo?

Ni najbolji zakoni niti ugradeni medunarodni standardi
adekvatnog postupanja s osudenicima ne mogu zatvorsku kaznu
"ozivotvoriti" ako osoblje nije "doraslo" tom sloZenom zadatku.

Krenimo od pitanja: Sta je bazino jezgro vaspitaca, koji je
korpus njihovog obrazovanja - za $ta su oni osposobljeni? Sta
znaci biti dobar vaspita¢ na terenu penologije? Specifikuje li
zakon tu vrstu delatnosti? Ko je drugi, sem KPZ-a i njihovog
kadra, duzan da realizuje zakonske odredbe koje se ti¢u
ostvarivanja prava osudenika na obrazovanje? (Knezic, 2014).

Da li vaspita¢i poznaju specificne metode i tehnike
prilagodene procesu ucenja i obrazovanja odraslih? Da li su
spremni i otvoreni za ucenje i primenu novih metoda i stilova
ucenja? Da li su osposobljeni, i ako jesu da li se pitaju, prilikom
odabira osudenika za osposobljavanje, obucavanje i rad?
Poznaju li nacine ublazavanja barijera osudenih za obrazovanje
i osposobljavanje?

Ako se zZeli neka promena u pristupu obrazovanja kao faktora
resocijalizacije osudenika onda je neophodno poc¢i bas od
zaposlenih u sluzbama za tretman i obuku. Oni se nalaze izmedu
onih sluzbi zaduZenih za bezbednost i represiju i osudenika koje
bi trebalo motivisati za promene putem programa nastalih na
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proceni njihovih potreba. PolozaJ im n1]e ugodan. Bez mogucénosti
da se posvete vlastitom pozivu i razumevanja spec1ﬁcnost1
zatvorske sredine mogu se pridruziti "nadzoru i cuvanju"
osudenika dok im ne istekne kazna.

Pitanja se sama od sebe namecu, teSko da se odgovor na
njih moze dati bez ozbiljnog nauc¢no-stru¢nog istrazivanja na
nivou svih zatvora.

Ko sve obavlja posao vaspitaca, koje je osnovno obrazovanje
osoblja zaposlenog u sluzbama za tretman i obuku i uposljavanje?
Krenimo od zvaniénog i u praksi primenjenog, a ne naucnog
odredenja. Pod pojmom "vaspita¢", u zatvorskom sistemu Srbije
podrazuma se visokoobrazovan struc¢njak koji neposredno radi sa
osudenikom na realizaciji vaspitno-korektivnhog programa. Uslov
za obavljanje poslova vaspitaca su: zavrsen Fakultet za specijalnu
edukaciju i rehabilitaciju-smer za prevenciju i resocijalizaciju,
Filozofski fakultet (grupa pedagogija, psihologija, sociologija),
Uciteljski fakultet ili Fakultet politickih nauka-smer socijalna
politika(Stevanovi¢, 2010: 280). Za pocetak, pitamo se da li su
navedeni struc¢ni profili slucajno prevideli da je re¢ o odraslim
osudenicima i da postoji fakultetski obrazovan kadar-andragog?

Svaka rasprava o obrazovoj strukturi vaspitackog kadra u
kazneno-popravnim zavodima podrazumeva da tu odgovornu
funkeiju mogu obavljati samo osobe koje su stekle andragosko-
psiholosko-penolosko obrazovanje da planiraju, programiraju,
poticu, usmeravaju rad i vrednuju vaspitno-obrazovne rezultate u
zatvorskim ustanovama.

Kod nas, pored problema raznolikosti struéne spreme
vaspitaca postoji i problem neadekvatnog usavrSavanja posle
zavrsenog formalnog obrazovanja. Osoblje se oslanja na znanja
ste¢ena Skolovanjem i pojedinci na iskustvo steCeno radom sa
osudenicima. A, da ona nisu dovoljna ni u jednoj oblasti, valjda,
niko danas ne sumnja. Na osnovu razgovora sa nekim od
vaspitaca saznali smo da se problem usloznjava i zbog
nepostojanja jasne podele poslova u skladu sa stru¢nim profilom
vaspitaca. Kada bi svako radio posao za $to je obrazovan, tretman
osudenih na izdrzavanju zatvorske kazne bio bi funkcionalniji i
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uspesniji. Primera radi, posao organizovanja obrazovanja, obuke i
usavrSavanja trebalo bi da rade andragozi, a ne profesori
geografije ili maturanti gimnazije; za razlicite psihoterapeutske
tretmane i psihodijagnostiku razumno je da su zaduZeni
psiholozi, a ne profesori fizicke kulture ili fizioterapeutski
tehnicari, 1 tako redom.

Tretman bi trebalo da je usmeren ka osudeniku s glavnim
ciljem da ublazi negativne efekte zatvorskih uslova zivota koji su
neizbezni, da umanji osecanje odbacenosti i izolovanosti kod
osudenika, i da istovremeno pruzi neophodnu pomoé pojedincu
da promeni ponasSanje koje ga je dovelo u zatvor, povrati
samopouzdanje, veru u sebe, svoje moguénosti i sposobnosti.

Delotvornog tretmana, upoznavanja licnosti osudenika,
programa postupanja, obrazovanja, obuke, uposlenja, grupnih i
individualnih oblika rada i organizovanja slobodnog vremena
nema bez obrazovanog kadra. Da su "zatvori u krizi" u proteklim
decenijama upozoravaju nas istrazivaci te oblasti (Mrvi¢-Petrovic,
2007., Coyle, 2000.1dr.).

Razlozi su visestruki, a posledice negativne za osudenika, ali i
za osoblje. Cini se, da su se zaposleni bolje snalazili dok su imali
"¢vrsto tlo pod nogama" i postovali strogu hijerarhiju i odrzavali
mir i disciplinu uz pomo¢ "bensedina od 1000mg"- kako su
osudenici u zargonu zvali palice u penalnim ustanovama. Jedno
od resenja je pruzanje vaspita¢ima mogucnosti za kontinuirano
obrazovanje i usavrsavanje kojim ¢e pokusati da menjaju rigidne
stavove ostalih sluzbenika u praveu humanizacije uslova u KPZ-a.

Obrazovna struktura vaspitaca i zaposlenih u sluzbi za OIU*

Prvo o ¢emu Sira javnost razmislja kada se pomenu uslovi u
zatvorima su: visoki zidovi, reSetke i zicane ograde, teske kapije,
stara i nehigijenska arhitektonska reSenja i naoruzano spoljasnje
obezbedenje. Medutim, osoblje svih sluzbi u KPZ-u i zatvorenici
su kljuéni faktori koji ¢ine zivot u zatvoru (ne)podnosljivim. Kada

11 OIU je skracenica za sluzbu za obuku i uposljavanje
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su svojevremeno jednog ozloglaSenog upravnika KPZ-a
kritikovali zbog torture, nasilja i loSeg postupanja prema
osudenicima on je na kritike odgovorio da nije raspisao konkurs
za prijem u zatvor, misle¢i da je time dao duhovit odgovor. No,
ako se ne mogu birati osudenici, osoblje se bira. Pravilo'2 46.1
koje se odnosi na osoblje kaznenih zavoda propisuje "Uprava
kaznenih zavoda mora brizljivo odabrati osoblje svih stepena,
Jjer dobro upravljanje kaznenim zavodima zavisi od Cestitosti
ovog osoblja, njegove covecnosti, njegovih licnih osobina 1
njegove strucne sposobnosti. "

Vec¢ navedeni procenti o zaposlenim u sluzbi za tretman (7%) i
sluzbi za obuku i uposljavanje (13%) i bez obrazovne strukture
zaposlenih, sami po sebi dovoljno kazuju o moguénostima
delotvornog rada na ostvarivanju tretmana i prava na
obrazovanje osudenika.

Da ne bi i dalje bila aktuelna sintagma "odlezao kaznu", koja je
nasla svoje mesto i u javnosti, neophodno je svakodnevno
ukazivati na cinjenicu da jedino obrazovan i osposobljen kadar
moze zasluziti poverenje za valjan tretman. Dodamo li
nedovoljnom broju osoblja i one medu njima bez odgovarajuée
struéne spreme i dodatnih osposobljavanja i usavrsavanja
upotpunjujemo kadrovsku sliku u KPZ-a. Slika nije za pohvalu,
narocito posle podataka koji slede.

2 Skup minimalnih pravila o postupanju sa zatvorenicima, usvojena na
prvom kongresu UN za prevenciju kriminaliteta i postupak sa prestupnicima
u Zenevi 1955, i potvrdena od Ekonomskog i socijalnog saveta rezolucijom
br. 663 (XXIV) 1957. i br. 2076 (LXII) 1977. Prevod preuzet iz "Arhiva za
pravne i drustvene nauke", br. 4/1956, prev. Prof. N. Srzenti¢.
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Tabela 9. Obrazovna struktura zaposlenih u sluzbi
za obuku i uposljavanje (OIU)*3

Obuka i uposljavanje (OIU) —
izrazeno u %
Stepen obrazovanja Nis Zabela S. Mitrovica

(N=93) | (N=76) (N=181)
Nizi razredi OS 0 1,3 0
OS 1,1 0 1,1
trogodi$nja - zanat 31,2 224 28,7
4 god. stru¢na 23,7 43,4 38,7
4 god. zanatska 17,2 0 6,1
visa ss 8,6 15,8 5
VSS 18,3 15,8 18,2
master, doktorat 0 1,3 0,6
nema podatka 0 0 1,7
Ukupno 100 100 100

Slika 2. Stepen stru¢ne spreme u sluzbi za obuku i uposljavanje

Stepen struéne spreme u sluzbi za obuku i
uposljavanje
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Pozarevac - Zabela Sremska Mitrovica

Najveéi deo rada na organizovanju obuke i osposobljavanja
osudenih, Sto se iz podataka vidi (43%), izvode kadrovi sa tre¢im i

13 Podaci su iz UIKS, mart 2016.
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Cetvrtim stepenom strucnosti (trogodiSnje Skole-zanati i
Cetvorogodisnje srednje Skole). Ne sumnjamo da dobri
instruktori prakticne nastave znaju svoj zanat ali njihova ruka ne
moze se pruz1t1 do nadleznosti resocuahzacue prevaspltanJa
pripreme i postpenalnog tretmana. Da li je prvi, drugi i treéi
stepen stru¢ne spreme u sluzbi za obuku i uposljavanje posledica
odredene kategorije ljudi koji su zatvorskim iskustvom
osposobljeni za zanatske poslove? I ako je tako to ne moze biti
opravdanje da oni ne poseduju znanja koja ¢e im pomo¢i u
ophodenju s zatvorenicima, kako bi olaksali sebi posao a njima
put ka slobodi.

Ima i onih koji su zaposleni u Sluzbi za obuku i uposljavanje a
koji smatraju da im nisu potrebne posebne edukacije u vezi sa
specifi¢nostima populacije s kojom rade jer imaju dugogodisnje
iskustvo u radu. Njihove zamerke se odnose samo na zastarelu
tehnologiju.

Tabela 10. Obrazovna struktura zaposlenih u sluzbi tretman

Tretman — izrazeno u %
Stepen — - _
obrazovanja Nis Zabela S. Mitrovica

V (N=38) | (N=19) (N=37)
nizi razredi OS 0 0 0
0S 0 0 0
trogodis$nja - zanat 0 0 5,4
4. god stru¢na 15,8 5,3 5,4
4 god zanatska 0 0 0
visa ss 5,3 5,3 5,4
VSS 78,9 89,5 81,1
master, doktorat 0 0 2,7
Ukupno 100 100 100
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Slika 3. Stepen struc¢ne spreme u sluzbi za tretman

Stepen strucne spreme u sluzbi za

tretman
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Podaci u tabelama i slikama odnose se na nasa tri najveéa
KPZ-a (Ni$, Pozarevac - Zabela i Sremska Mitrovica) kako
bismo primerom ukazali na strukturu vaspitackog kadra.

U KPZ (Cuprija, Pozarevac-zenski, i Sabac) u sluzbi za tretman
uz zaposlene osobe sa viSom i visokom Skolom ima ih i sa
zanatom i cCetvorogodiSnjom struénom spremom. U KPZ
(Beograd, Padinska Skela i Sombor) zaposleni imaju visu i visoku
stru¢nu spremu. Vratimo se na trenutak brojkama koje ukazuju
da su u Nisu, Pozarevcu i Sremskoj Mitrovici zaposlene samo 94
osobe u sluzbi za tretman od kojih 82% ima VSS. Medutim, medu
psiholozima, defektolozima (koji su najbrojniji), sociolozima,
socijalnim radnicima, pedagozima i andragozima nasli su se i
profesori marksizma, istorije, geografije, razredne nastave,
politikolozi, masinski inzenjeri... Ovim nije iscrpljena lista
postojetih profesija koje se bave vaspita¢kim poslom u KPZ-a, ali
i navedena zanimanja dovoljno govore koliko su "Saroliki"
obrazovni podaci o osoblju u sluzbi za tretman.

Vise je nego dobro Sto na prijemu i upoznavanju osudenih,
utvrdivanju strukture liénosti, proceni rizika, proceni potreba
sadrzaja programa postupanja i odredivanja tretmana ucestvuju
oni koji su za to formalno obrazovani, bilo da su oni psiholozi ili
Klinicki psiholozi uz defektologe, pedagoge, socijalne radnike.
Njihove uloge valja podrzati od dolaska osudenog na izdrzavanje
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kazne do otpusta iz KPZ-a, posebno kada bi psiholozi imali vise
kontakata sa osudenicima sa psihi¢kim poremecajima liénosti.

I u ostalim zatvorima u Srbiji medu ovim kadrom ima
navedenih strucnih profila, ali i onih koji su se hrabro prihvatili
vaspitackog posla u sluzbi za tretman (ugostiteljski tehnicar,
fizioterapeutski tehnic¢ar, konfekcionar, konditor, hotelski
nadzornik, maturant gimnazije i srednjeg usmerenog
obrazovanja....) Sta su oni s takvim formalnim obrazovanjem
kadri da uc¢ine u sluzbi za tretman (npr. procenjivanje
individualnih potreba osudenika, utvrdivanje i sprovodenje
individualizovanog programa postupanja, organizovanje grupnih
oblika rada (specijalizovani programi, edukacije, struc¢no
osposobljavanje, radionice), slobodnih aktivnosti i slicno.

Pazljiva analiza strukture obrazovnih profila lako pokazuje da
je medu zaposlenima najmanje andragoga - onih kojih bi trebalo
da su medu prvima. Zasto? Odgovor se jasno vidi kroz studijske
programe (ovom prilikom ne za decu i mlade) nego za
obrazovanje odraslih. NazZalost, koliko nam je poznato, mnogima
koji se bave andragogijom i obrazovanjem odraslih, ista nije
mati¢na oblast. Oni su mogli da steknu specijalno andragosko
znanje samo fragmentarno, viSe informativno. Obrazovna
struktura odnosno profesionalna osposobljenost veceg dela
kadrova u sluzbama za tretman i obuku, bave se onim za $ta nisu
pripremani baziénim obrazovanjem, a koji ¢e s obzirom na to
koliko ih ima, obeleziti decenije nekompetentnog rada. A da ne
pominjemo one koji su, izgleda, u sluzbi za tretman, ovde ne
mislimo na obuku i uposljavanje, nasli uhlebljenje slu¢ajem, kao
Sto su: inZenjeri, politikolozi, tehnicari PTT i dr.

Problem obrazovne (ne)prikladnosti kadrova koji rade na
planiranju i organizovanju obrazovanja, osposobljavanja i obuci
odraslih je i u nerazgraniéenju poslova koji rade u tim sluzbama
(Kao sto se ostali profili uplicu u andragosko podrucje,
pretpostavljamo, da bi da su brojniji u KPZ-a i andragozi
pokusSavali resavati probleme drugih profesija, npr. psihologa).
Katedra za andragogiju Filozofskog fakulteta BU se ozbiljno
bavila profesijom svojih kadrova i prevladala je ideja Sireg profila
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upotrebljivosti. Jedna od ideja je i oblast penoloske andragogije i
njoj dodirnih disciplina: opsta andragogija, opsta psihologija,
opsSta pedagogija, osnovi psihologije li¢nosti, andragoska
didaktika, ucenje odraslih, vestine psiholoskog savetovanja, uvod
u etiku, sistem i organizacija obrazovanja odraslih, planiranje
obrazovanja odraslih, andragogija rada, socijalna andragogija,
porodi¢na andragogija, sociologija mentalnih poremecaja,
struéno obrazovanje, socijalizacija odraslih, andragogija
komunikacija i medija i dr. $to pruza dovoljno osnova za efikasan
rad i u zatvorskim uslovima. Andragozi poseduju znanja i vestine
kao sto su: kako odrastao covek uci, kako ga motivisati za
obrazovanje i obuku i kad je u zatvorskim uslovima, kao i
razvijanje socijalnih vestina i komunikacija koje mogu doprineti
procesu resocijalizacije za zivot van a ne samo unutar zatvorskih
Zica.

Poznato je da "odgovoran" vaspitac, uz stresan ali i degradiran
posao, napusta zatvor prvom prilikom koja mu obezbeduje
egzistenciju. Stoga je, na kraju i pocetku svega potrebno
vaspitac¢ima vratiti ugled koji to ime zasluzuje, a ne da se njihov
rad svodi na svakodnevne rutinske poslove ili kako misle
osudenici na cenzuru poste i cinkarenje (Knezic, 2016).

Resavanje datih problema ne moZe resiti mali broj kadrova
kojima je kriminologija, penologija, andragogija, psihologija...
struka ili opredeljenje. Kadrovsko pitanje se ne moze promeniti
preko noé¢i ali moze se intenzivnije raditi na njihovim
kompetencijama koje na ovom mestu definiSememo kao:
"kompozit znanja, vestina, stavova 1 vrednosti, koji pojedinac
treba da razvije i usvoji, a koji ga kvalifikuju za obavljanje
odredenog posla ili zanimanja" (Despotovié¢, 2010: 131).

Zaposleni u sluzbama za tretman u KPZ-a trebalo bi da
poseduju Sirok spektar znanja i vestina za uspe$no organizovanje
i sprovodenje korektivnog tretmana osudenika. S obzirom na
znacajan broj zaposlenih koji po baziénom obrazovanju nisu
profesionalno kompetentni za rad sa osudenickom populacijom
(profesori istorije, marksizma, odbrane i zastite, geografije...),
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dodatni kursevi i edukacije bi morali biti obavezni bez obzira na
dugogodisnje iskustvo koje imaju.

Poznato je da vaspita¢i za obavljanje tako sloZenog posla
moraju biti fleksibilni, sposobni za planiranje i organizovanje
obrazovnih aktivnosti i pracenje svih preduzetih mera, obuceni za
brzo prilagodavanje i adekvatno reagovanje u kriznim i stresnim
situacijama, da imaju razvijenu empatiju i pozitivne stavove ka
promeni i ostvarivanju resocijalizacije osudenih. Kreiranje
pozitivne i stimulativne atmosfere za ucenje i balansiranje izmedu
obrazovanja, kulturno-rekreativnih delatnosti i sportskih
aktivnosti sa bezbednosnim merama izazov je za profesionalce
koji rade na resocijalizaciji u zatvorima (Coyle, 2000)

Svi u zatvorima i oni koji su "zaduzeni" u drustvu (nadlezna
ministarstva i institucije) treba da budu svesni ¢injenice da su
efekti zatvaranja osudenika dok ne "odleZe svoje" veoma kratkog
daha ako se samoj represiji ne doda "Zivot". Najjednostavnije
receno, kako osposobiti ¢oveka za Zivot u drustvenoj zajednici ako
mu nisu na raspolaganju nikakve aktivnosti (obrazovne, radne,
rekreativno-kulturne, terapijske...) bez kojih c¢ovek u drustvu
teSko moze da funkcioniSe. Samo liSenje slobode je dovoljna
represija i priprema osudenika za zivot po isteku kazne moguca je
jedino u pozitivnom okruzenju s profesionalcima u svim
sluzbama. Na vaspitace se ne moZe gledati kao na drugorazredno
osoblje zaduzeno za svakodnevne rutinske aktivnosti (povremene
individualne razgovore, isporuku pisama...) nego na zanimanje
koje zahteva specifi¢no obrazovanje i permanentno usavrsavanje.

Poznato je da na klimu u zatvoru, posebno na obrazovanje,
znacajno utice kako ustanova i samo zatvorsko osoblje vide svrhu
obrazovanja u zatvoru. Od znacaja su i vrednosti i stavovi osoba
koje su na pozicijama autoriteta (vlasti) u zatvoru. Dobro
upravljanje i efikasnost zatvorskog tretmana zavise od Cestitosti
osoblja, stru¢nih sposobnosti i li¢ne prilagodljivosti osoblja
promenama koje nosi posao koji obavljaju (Blake&Sackett, 1975,
prema Vacca, 2004).

Sistematska briga i reSenost drustva treba da bude u pravcu
sagledavanja kadrovskih problema u svim sluzbama. O
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zaposlenima u sluzbi za obezbedenje se "vodi ra¢una" u Centru za
obuku i stru¢no usavrsavanje zaposlenih u Upravi za izvrSenje
kriviénih sankcija (koji je otvoren 2006. godine u Nisu uz pomoé
Misije OEBS-a u R. Srbiji). U toku 2012 godine u tom Centru kroz
obuku je proslo 363 zaposlena, od toga su samo 62 polaznika bila
iz Sluzbe za tretman (UIKS za 2012. godinu).

Nesporno je da je uloga Sluzbe za obezbedenje visestruko
specifi¢na i da su njihove edukacije najbrojnije, ali i orgamzacua
obrazovanja u ostalim sluzbama zasluZzuje vetu paznju i
primenljivost ponudenih programa u praksi. I u toku 2013.
godine u Centru je razlicite programe pohadalo preko 850
sluzbenika od komandira do nadzornika. Obuku za rad na
kompjuterima su prolazili radnici u administraciji a 65
zaposlenih u ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija pohadalo
je seminar o prevenciji stresa i sindroma sagorevanja, ne navode
se podaci iz kojih sluzbi (UIKS, 2013) Nesporno je da je uloga
Sluzbe za obezbedenje viSestruko specificna i da su njihove
edukacije najbrojnije, ali i organizacija obrazovanja u ostalim
sluzbama zasluzuje veéu paznju i primenljivost ponudenih
programa u praksi. Poducavanje u zatvoru je znatno vremenski
zahtevnije nego u zajednici jer zatvorenici nisu motivisani da uée i
Cesto su zaokupljeni drugim stvarima na ¢asovima: predstoje¢im
sasluSsanjem na sudu, linim problemima kod kuce ili
disciplinskim problemima unutar zatvora (Bracken, 2011).
Osoblju je vazno dati priliku za kontinuirane obuke koje ¢e im
omoguciti da ostanu u toku sa znanjima iz struke, ali i da se
povezuju i dele iskustva i resurse sa kolegama iz drugih zatvora
kao i sa kolegama koji rade u klasi¢cnom obrazovanju. Oni takode
treba da su u stanju da saraduju sa ostalim osobljem ukljuc¢enim
u odrzavanje zatvorskog rezima (zatvorski strazari, uprava
itd.)(Knezi¢, 2016).

Neverovatan je podatak jednog istrazivanja, ili je mozda samo
drusStveno poZeljan odgovor, Sto nije retkost u istrazivanju u
drusStvenim naukama, da su svih 28 ispitanika misljenja da su
postojeci kapaciteti sluzbe za tretman dovoljni za sprovodenje
novih zakonskih odredbi (Srni¢, i dr. 2014).
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Imajuéi u vidu specifi¢nu prirodu zatvorskog obrazovanja i
obuke, vazno je osoblju obezbediti obuke koja ¢e im pomodi,
iako neki misle da im nisu potrebne, da razumeju zatvorsku
sredinu, problem bezbednosti i njihovu ulogu i odgovornost u
resocijalizaciji osudenika.

Na nedovoljnu i/ili neadekvatnu obrazovnu strukturu kadra za
rad sa sve prisutnijim brojem osudenika zavisnih od
psihoaktivnih  supstanci i izvrSilaca teskih krivicnih dela
(silovanje, obljube deteta i ubistva, razbojnistva) ukazuju
malobrojna istrazivanja, statisticki podaci ali i reci zaposlenih u
KPZ-a upucene, i autoru ovog teksta, prilikom poseta zatvorima
(Knezi¢, Savi¢. 2012; Knezi¢, Savi¢, 2013).

Pitanja4 koja nam je uputilo nekoliko zabrinutih radnika iz
sluzbe za obezbedenje bila su:

- kada cete uraditi neko istrazivanje na zaposlenima u
zatvorima;

- da li ¢e neko pitati nas za nasa ugroZena prava; da li,
mislite, da prenaseljeni zatvori ugrozavaju samo prava
osudenih;

- interesuje li ijedno ministarstvo nas hronic¢ni stres i zamor;

- nas$ strah usled stalne napetosti, neodgovarajuc¢ih uslova,
povecanog broja osudenika sa nasilnim kriviénim delima i
koriséenje droge drzava nedovoljno uvida?

Pored povetanja broja zaposlenih (vaspitacda, lekara,
instruktora...) neophodno je paznju posvetiti njihovom
kontinuiranom usavrsavanju i u¢enju. Jednako tako relevantna
su pitanja:

1. da li posao vaspitaca, nastavnika i instruktora za prakticnu

nastavu obavljaju osobe u skladu sa struénim profilom svakog od
njih?

14 U toku prikupljanja podataka (oktobar 2011) za projekat "Psihopatija i
recidivizam osudenika" u neformalnom razgovoru sa zaposlenim u sluzbi
obezbedenja u Zabeli.
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2. da li se oni koji imaju odgovarajuc¢e "diplome" oslanjaju
samo na znanje steceno tokom skolovanja?

Da li zaposleni poseduju opste i posebne kompetencije za
specifican vaspitacki rad sa osudenicima? Da li prepoznaju
sopstvene obrazovne potrebe neophodne za rad na resocuahzacgl
osudenih lica? Da li su zadovoljni postoje¢éim znanjem i
veStinama?

Da li vaspitaci prepoznaju znacaj i moguénosti obrazovanja,
osposobljavanja, aktivnosti u slobodnom vremenu kao znac¢ajnim
faktorima resocijalizacije zatvorenika? Zatim, da li zaposleni u
navedenim sluzbama, s obzirom na brojnost osudenika i
nedovoljnost strué¢nih kadrova, mogu valjano obavljati svoj posao
i bez kontinuiranog "rada na sebi"?

Navedenim pitanjima dodiruje se veoma S$iroka tema za
istrazivanja i to iz razli¢itih nauka i nauénih disciplina. Nekim od
postavljenih pitanja pokusali smo krenuti u otkrivanje
"kadrovskih nepoznanica" u =zatvorima. Da zavirivanje u
zatvorenu sredinu nije lako znaju svi koji se bave istrazivanjem na
takvoj populaciji.

Istrazivanje obavljeno u junu 2016. godine na prigodnom
uzorku zaposlenih u sluzbama za tretman i obuku i uposljavanje u
KPZ—u Pozarevac, Zabela i Sremska Mitrovica. U uzorku je bilo
ukupno 51 zaposleno lice, od toga 24 (47%) zene i 27 (53%)
muskaraca. Nasa zelja da dopremo do veceg broja zaposlenih u
ove dve sluzbe nije ostvarena. Mozda nije izliSno podsetiti da su,
u odnosu na broj zaposlenih, Zene bile daleko spremnije na
saradnju. Iz sluzbe za tretman bilo je 34 (66,6%) ispitanika a iz
Obuke 17 (33,3%)

U upitniku koji su popunili ispitanici, pored pola, starosti,
radnog staza u KPZ-u, formalnog obrazovanja, ponudena su im
i dva pitanja u kojima su mogli navesti — da li su se stru¢no
usavrsavali i §ta su pohadali, za kojim znanjima i veStinama
osecaju potrebu i Sta im najteze pada u radu.
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Tabela 11. Godine radnog staza zaposlenih

god. staZza N %
<5 6 12%
5-10 18 35%
11-15 13 25%
16-20 7 14%
21-25 6 12%
26-30 1 2%
sum 51 100%

Iz pogleda u tabelu uodava se da su najbrojniji oni koji imaju
izmedu 5-10 i 11-15 godina radnog staza $to moze ukazivati da su
stekli dovoljno iskustva u radu sa osudenicima, da nisu pri kraju
radnog veka ali i da je proteklo, bar toliko, godina od formalnog
obrazovanja. Imajuéi u vidu, sto smo ve¢ navodili, izmenjenju
strukturu osudenika i zastarevanja znanja smatramo da je njima
najpotrebnije kontinuirano obrazovanje i pohadanje dodatnih
obuka, kurseva, razli¢itih programa za grupnu terapiju i sl. Od
starijeg kadra sa dugogodisnjim stazom u nepovoljnim i stresnim
uslovima rada, verovatno, je teze ocekivati da ucestvuju na
dodatnom "radu na sebi". Iz razgovora s njima ocigledan je fizicki
zamor i mentalna iscrpljenost.

Ako je u uzorku iz sluzbe za tretman bilo 66,6% ispitanika a
60,8% iz obe sluzbe, ima formalno obrazovanje-FASPER (14),
FPN (Sest), Psihologija (pet), Andragogija, U¢iteljski i Sociologija
(po dvoje) onda se taj podatak moZe se tumaciti kao da su na
popunjavanja upitnika pristajali samo oni koji ispunjavaju
formalne uslove za tu vrstu posla. Kako bilo, sa srednjom skolom
ih je 7,8% 1 pretpostavljamo da rade na obuci i uposljavanju
osudenika.

Od ukupnog broja 27 (53%) se posle zavrsenog Skolovanja
dalje usavrsavalo. Zanimljivo je da je svih pet psihologa
zavrsavalo edukacije iz psihoterapije (transakcione analize i
kognitivno bihejvioralne) zaposleni s FPN su zavrsavali seminare
nevladinih organizacija o podrsci osudenicima, zaposleni s
FASPER-a su pohadali doktorske studije, primenu alternativnih
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sankcija i obuke o nasilju u porodici, andragozi navode razlicite
seminare ne imenujué¢i ih. Zaposleni u Obuci navode razne
specijalisticke seminare.

Znanja koja im nedostaju u radu sa osudenicima su:

- edukacije za rad s narkomanima, grupni rad s
narkomanima, alkoholicarima i seksualno devijantnim,
Kklinicka psihologija;

- specijalizovani programi za grupni rad, vodenje grupe,
psiholoske tehnike rada, znanja o razli¢itim stilovima
ucenja, znanja iz oblasti pedagogije, i

- znanja iz oblasti prava i penologije.

Istaknuto je da se edukacije retko organizuju, pogotovo one
koja se odnose na konkretne probleme u radu sa osudenicima.

Iako se na osnovu ovakvog uzorka ne mogu izvoditi pouzdaniji
zakljuéci moze se slobodno re¢i da osoblje izrazava potrebu za
dodatnim usavr$avanjima i nedostatak znanja i vestina za strucan
rad s posebnim kategorijama zatvorenika (narkomani, seksualni
prestupnici...).

Nasim ispitanicima u zatvoru najteze padaju:

- veliki broj osudenika u grupi;

- izloZenost nesigurnosti u zatvoru;

- nedostatak podrske iz drugih sluzbi u zatvoru

Navedene tesko¢e u saglasnosti su sa napred navedenim
pitanjima iz 2012. godine gde je izraZen stres, umor i strah
osoblja od nesigurnosti u zatvoru.

A samo Siroko obrazovan kadar, uz celozivotno neformalno i
informalno ucenje, mogao bi biti od koristi u organizovanju i radu
na resocijalizaciji, osposobljavanju, reintegraciji, ili kako god ga
nazvali, osudenika.
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Bez obrazovanja, profesionalne vestine, moguénosti za stalnim
usavrSavanjem i motivisanosti osoblja tesko se mogu postiéi
pomaci ka boljim rezultatima u tretmanu osudenika. Jasno je da
osoblje bez uverenja i podrske uprave i drustva ostaje "vezanih
ruku". Dobra volja, kao ni na drugim mestima, nije dovoljna.
Zaposleni u zatvorima su ¢esto bespomo¢ni da ucine bilo $ta sem
odrzavanja discipline u zatvoru. LiSavanjem osudenika
moguénosti obrazovnih programa, radnih aktivnosti i kulturno-
rekreativnih aktivnosti pada i resocijalizacija.
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_ OBRAZOVANJE:
DRUSTVENA I INDIVIDUALNA
NEOPHODNOST






Podsecanje na samo nekoliko naslova knjiga: "Obrazovanje za
sve"; "Obrazovanje pre svega"; "Izazovi obrazovanju"; "Covjek i
dozivotno obrazovanje"; "Obrazovanjem u buduénost", "Ucenje
da se bude" i "Drustvo znanja", koje su imale odjeka u
savremenom svetu, upucuju na obrazovanje i/ili ucenje kao
drustvenu i individualnu neophodnost. Bolje reéi, govore da je
obrazovanje "nacin da se bude u svetu". U filozofskim ucenjima o
najopstijim, fundamentalnim odredenjima bi¢a, obrazovanje,
odnosno sticanje znanja i razvijenje sposobnosti dostojanstvenog
ljudskog opstanka je pre svega. Senku vlastitog obrazovanja ne
moZe niko, nikako i nigde preskoditi. I svekolike knjige iz sveta
obrazovanja, ako ih nismo pogresno i nedovoljno procitali, bez
izuzetka svedoCe o tome. Lako je, i danas se sloziti, da je
obrazovanje najvazniji ¢inilac razvoja pojedinca i drustva i jedan
od temelja ¢itave ljudske stvarnosti (Lobro, 1979).

Dzordz Pikering zapocinje svoju knjigu "Izazovi obrazovanju"
re¢ima: "Mozda je obrazovanje danas najvazniji svetski
problem; valjano upotreblieno, ono ¢e dati bolje drustvo, u
suprotnom sluc¢aju, moze da nas unisti" (Pickering, 1971: 17)
Njegove reci ni danas ne gube na vrednosti. Naprotiv.

Obrazovanje u penalnim institucijama u interesu je kako
osudenih lica tako i drustva u celini. Ostvarivanje prava na
obrazovanje u uslovima liSenja slobode preduslov je za
prevazilazenja marginalizacije i stigmatizacije "robijasa".
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"Priprema za zivot" posle zatvora ne bi trebalo da znaéi samo
pripremu za ostvarivanje moguénosti zaposlenja, nego kao
moguénost promena koje obrazovanje moZe doneti poloZaju
pojedinca, ali i drustva u celini (od smanjenja recidivizma do
promene nacina intergisanja u drus$tvo i smanjenja troskova
izvrSenja zatvorskih sankcija). Dovoljno su sami sebe (ne)delom
porazili, ne treba da ih otpiSemo nego da im pruzimo Sansa za
zivot bez "sukoba sa zakonom". Znano je da to nije lako ni
moguce za sve. Razlozi za to su mnogostruki. Na ovom mestu
ukazujemo na taj Sto se obrazovanje i ucenje osudenika ne
prepoznaje kao drustveno znacajan ¢inilac resocijalizacije.

Razumevanje neophodnosti obrazovanja ovog margina-
lizovanog i od odiju javnosti sklonjenog dela odraslih ne znaci
samo deklarativno pravo na obrazovanje u zakonima o izvrSenju
kriviénih sankcija. U Zakonu je to prilino jasno. Medutim,
problem je da se stvore realni uslovi u kojima ono moze da
funkcionise i doprinosi osposobljavanju osudenika za Zivot posle
zatvora.

Primeri da je obrazovanje osudenika moguée postoje u
savremenom svetu, pogotovo u razvijenim evropskim drzavama.
EPEA (European Prison Education Association) —Evropska
organizacija za obrazovanje zatvorenika jedna je od organizacija
koja promovise znacaj, ulogu i razvoj obrazovanja u zatvorima
sirom Evrope u skladu sa preporukama Saveta Evrope.

Izostanak dobro-organizovanih programa resocijalizacije
neizbezno jacda represivhu ulogu zatvorske kazne. Umesto
osporavanja i odustajanja od koncepta "popravljanja" osudenika
umesnije je zapitati se: kako se moze negirati i poricati uticaj i
znacaj neceg $to se ne provodi, ili se provodi na neadekvatan i
nenauc¢no osmisljen nacin. Ili je potpuno zapostavljeno. Ono ¢ega
nema, u ovom sluc¢aju obrazovanja, organizovanog na potrebama
osudenika i drustva, ne moze ni dati rezultate. Isto tako, skoro da
nema coveka, pa i kad je u zatvoru, koji namerno ili stihijski nije
ukljuéen u neku vrstu obrazovanja. Ne izgleda nista prirodnije od
toga da pojedinac svakodnevno nesto naudi, jer ako niSta drugo
on komunicira s drugim ¢ovekom. O spontanom, iskustvenom i
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obrazovanju unutar osudenickog kolektiva, koliko nam je poznato
kod nas, nema pouzdanih podataka, iako izgleda imajuéi u vidu
broj povratnika, da jedino ono stalno funkcionise i daje rezultate.

Klima koja vlada iza resetaka pogoduje formiranju najrazno-
vrsnijih neformalnih grupa, koje ne retko za mnoge osudenike
postaju "Skola zivota" i "ucionica" za sticanje i usavrSavanje
kriminalnog iskustva i zanata.

Bez obzira koliko je zatvorska sredina jedan veStacki ambijent
opasan zidovima i raznovrsnim ogranicenjima proizvest ¢e manje
Stetne posledice po osudenike ako vreme provedeno u zatvoru
bude smislenije od prebrojavanja, zatezanja uniformi, cinkarenja,
obavljanja raznih besciljnih zadataka, ispraznog slobodnog
vremena i sl. Jedna od aktivnosti koje bi trebalo raznovrsnije,
sadrzajnije i ozbiljnije organizovati u zatvoru je obrazovanje
(opste i stru¢no, formalno i neformalno).

1. Istorija organizovanog obrazovanja
osudenika nije duga

Podsetimo se na ne ba$ dugu istoriju organizovanog
obrazovanja osudenika. Odmah se ogradujemo od pretenzija na
sve(obuhvatnost) obrazovanja osudenika u teoriji i praksi kod
nas. Ocekivano je da se teorijsko oblikovanje obrazovanja
osudenih lica nije moglo razvijati i uoblicavati pre intenzivnijeg
razvoja andragogije. Mihajlo Ogrizovi¢ je, kod nas, ve¢ u prv1m
Klasifikacijama andragogije penoloskoj andragogiji dao znacaj. S
obzirom na podrudje i problem obrazovanja odraslih u
specificnim uslovima liSenih slobode poce¢emo od perioda posle
Drugog svetskog rata i dokumentacije koja se odnosi na date
okolnosti i probleme.

Posleratni period masovnog narodnog prosveéivanja od
1945. do 1950. godine odrazio se i na obrazovanje u zatvorima a
obelezava ga pojava analfabetskih tecajeva i podsticajne prinude
na kakvu-takvu obuku u nekom zanatu. Bojimo se da jos stojimo
u mestu, da se nije odmaklo od pocetka.
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Od samog uvodenja obrazovanja u zatvorske institucije ono se
organizuje u zatvorima i/ili u saradnji s lokalnim obrazovnim
ustanovama. Kada je 1945. donesen Zakon o vrstama kazne i
Privremeno uputstvo o izvrSenju kazne uvedena je koncepcija
prevaspitanja i klasifikacija osudenih lica i cilj kazne nije samo
kaznjavanje krivaca, nego i prevaspitanje osudenog u duhu
odanosti otadzbini, radne discipline i ¢asnog odnosa prema
drzavnim 1 drustvenim odnosima, osposobljavanje osudenog za
uslove zajednickog Zivota i1 ucvrséivanje onih crta njegovog
karaktera koji ée ga zadrzati od daljeg vrsenja krivicnog dela.
Pri tom se mora voditi racuna da se osudeniku ne pri¢injavaju
fizicke patnje ili unizava njegovo dostojanstuvo.

Ubrzo je posle prvog Privremenog uputstva o izvrsenju kazni
(br. 1199, 1945) doneto i drugo Uputstvo o nastavno-vaspitnom i
kulturno-prosvetnom radu po kaznenim ustanovama (br. 2071,
1947. godine). Uputstvom su predvideni sledeéi oblici nastavno-
vaspitnog i kulturno-prosvetnog rada: predavanja, analfabetski
tecajevi, strucni kursevi, individualno usavrsavanje, pevacka
sekcija, muzicka sekcija, prikazivanje pozorisnih komada i
filmova, razne priredbe, usmene novine gimnastika, laka
atletika i Sah. Cini se da je ovo Uputstvo zasluzilo mozda, visSu
ocenu od ovih savremenih zakona o izvrsenju kriviénih sankcija.

Ovom prilikom neéemo suditi o oceni ideolosko-politickog
prevaspitanja. Analfabetski tecajevi su se odrzavali svakog dana, a
u nedostatku nastavno-vaspitnog osoblja tecajeve su izvodili i
podesna lica iz redova osudenika pod kontrolom nastavno-
vaspitnog referenta. Strucnjaci — osudenici mogli su drzati
strucne kurseve za zanate i poljoprivredu, za one osudenike koji
su se opismenili. Pravo na individualno usavrSavanje imali su
osudenici (umetnici, naucnici, udarnici) u vremenu predvidenom
za nastavno-vaspitni i kulturno-prosvetni rad.

Sledeci doneti dokument bio je Zakon o izvrsenju kazni (1948.
godine) u kojem stoji: U kazneno —popravnim ustanovama
osnovaée se strucno-zanatske i poljoprivredne skole, kao 1
nastava za opste obrazovanje, a za nepismene analfabetski
tecajeuvt... (¢l. 60).
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U duhu vremena i (ne)prilika nije neocekivana odredba da
blize odredbe o merama za prevaspitanje osudenih propisuje
Ministar unutrasnjih poslova FNRJ(¢l. 62)

U Zakonu o izvrsenju sankcija iz 1961. godine propisano je da
osudenima koji steknu kvalifikaciju u kazneno popravnoj
ustanoui... iz svedocanstva ne sme da se vidi da je kvalifikacija
stecena u kazneno-popravnoj ustanovi (¢l. 51).

Nakon toga propisana je i starosna granica (mladi od 45
godina) za one koji su obavezni da pohadaju analfabetske
tecajeve. Stariji mogu da se opismenjuju ako Zele, a u osnovnu
Skolu za odrasle upisuju se osudeni do 35 godina starosti.
Analfabetski tecajevi su ukinuti od 1960. godine kada su prestali s
radom i van zatvora. Stru¢ne domske Skole se odvijaju kroz skolu
za kvalifikovane radnike, kurseve, seminare i sl. I u njih se
upisuju osudenici koji nisu stariji od 40 godina. Strucni kursevi i
Skola ucenika u privredi (kasnije - centri vezani za lokalne skole)
odigrali su znacajnu ulogu u struénom osposobljavanju osudenih
lica.

Periodi obrazovanja osudenika praéeni su drustveno-
politickim promenama i znacajnim dogadajima u opStem
obrazovanju odraslih. Narodno prosvecivanje transformise se u
organizovano sistematsko obrazovanje odraslih, institucionalna
mreZa se Siri posebno pojavom radnic¢kih i narodnih univerziteta,
fabrickih centara i radnickih Skola. Zasnovanost obrazovanja na
samoupravljanju i realizovanju programa ideoloSko politi¢ckog
obrazovanja bila je, oéekivano, u velikoj meri (preko tecajeva,
predavanja...) zastupljena u zatvorima. Drustveni interes za
prevaspitanje i obrazovanje osudenika bio je vidljiv, a strukturu
sistema (kao i van zatvora) ¢inile su institucije tradicionalnog i
netradicionalnog tipa, njthovu vrstu i profil je odredivalo vreme
kada su nastale, uloga koju su imale i uslovi pod kojim su se
razvijale (Alibabi¢, 2002: 96-97).

Osudenici su bili motivisani za sticanje pismenosti i
kvalifikacija i sve do sredine osamdesetih godina ukljucenost u
neki oblik obrazovanja kretala se do oko 30% osudenih. U
zavodima u Srbiji se sedamdesetih i osamdesetih godina 20. veka
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obrazovanju pridavao veoma veliki znacaj, bilo je okrenuto
opismenjavanju (usvajanju vestina citanja, pisanja i racunanja),
osnovnom i struénom osposobljavanju (stru¢ni kursevi, Skola
ucenika u privredi, $kola sa praktiénom obukom, poljoprivredne
Skole, srednje usmereno obrazovanje...) Oblici i sadrzaji
obrazovanja (opSteg i stru¢nog) prilagodavani su zakonskim
promenama obrazovanja u zemlji i omogucavali su nastavak
Skolovanja nakon isteka kazne. Od 1973. godine nastava za
osnovno obrazovanje izvodena je po programu $kola za odrasle.

U tom periodu, u zavodima u Nisu, PoZarevcu, Sremskoj
Mitrovici, Valjevu i u Vaspitno popravnom domu u Krusevcu
Skole su imale status posebnih organizacionih jedinica. U
zavodima u Nisu, Pozarevcu i Sremskoj Mitrovici postojali su
obrazovni centri-Skole za obrazovanje odraslih osudenika u
kojima su osudenici sticali osnovno i srednje usmereno
obrazovanje. Skole su bile povezane sa odgovaraju¢im gkolama u
gradu i organizovane su kao istureno odeljenje tih skola. Time je,
izmedu ostalog, bila zadovoljena zakonska obaveza da se iz
svedocanstva i diplome ne vidi da je osudeni Skolu zavrsio za
vreme izdrzavanja kazne. U sva tri zavoda obrazovni centri su
imali posebne objekte-zgrade sa potrebnim prostorijama,
kabinetima, udionicama i sa svim neophodnim nastavnim
sredstvima. GodiSnje je upisivano vise stotina osudenika koji su
sticali osnovno i srednje usmereno obrazovanje.

Od sedamdesetih godina proslog veka na udaru kritike u
ve¢ini zapadnih zemalja i kod nas, naSao se koncept
resocijalizacije, jer se smatra da je taj oblik tretmana bije doveo
do smanjenja ukupnog kriminaliteta i recidivizma (vise u: Zunji¢-
Pavlovi¢, 2004).

Sa pojavom sumnje u ideju prevaspitanja i njenim realnim
moguénostima u promeni ponasanja osudenika, nastaje period
sve manje vere u moc¢ obrazovanja, kao oblika tretmana koji moze
bitno da utiée na resocijalizaciju osudenika. Kao posledica takvih
shvatanja, ali i promena u drustvu devedesetih (politi¢kih- raspad
SFRJ, ratovi u okruZenju, sankcije, izbeglistvo...) interesovanje za
obrazovanje slabi, ne samo od osudenika nego i uprava zatvora.
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U periodu od 1990. do 2000. godine, interesovanje osudenika
za obrazovanjem se iz godine u godinu smanjivalo, Skole su
ostajale prazne, prekinuta je saradnja sa civilnim $kolama,
nastavnicki kadar je odlazio iz zavoda, novi kadrovi nisu primani i
tako su obrazovni centri u zavodima imali sve manje aktivnosti.

Novom sistematizacijom,’> u ovim zavodima Skole su
organizaciono postale odseci u Sluzbi za prevaspitanje sa, u ve¢ini
sluéajeva, jednim referentom za organizaciju kulturno-
obrazovnih aktivnostit®. Razloge treba traziti i u ¢injenici da su
svake godine na izdrzavanje kazne dolazili osudenici sa ve¢im
stepenom $kolske spreme, ali i da su bili sve manje motivisani za
nastavkom obrazovnog procesa. U sva tri obrazovna centra 1998.
godine prijavilo se oko 20 osudenika, a 1980. godine se samo u
zavodu u Nisu upisalo 185 osudenika. Na dan 31. 12. 2007. godine
u celom zatvorskom sistemu samo je 65 osudenika bilo
obuhvaceno nekim vidom obrazovanja, odnosno 1,04% ukupne
osudenicke populacije. Ako se ima u vidu da od 6 240 osudenika,
1020 osudenika ili 16,34% je nepismeno ili nema zavrSenu
osmogodisnju Skolu, s razlogom se postavlja pitanje zasto nema
organizovanog obrazovnog procesa u zavodima? UceSce
osudenika u edukativnim programima u KPZ u Srbiji se u
poslednjih dvadesetak godina krece od 1-3% (Stevanovic, 2010).

Pokusaj ozivljavanja obrazovanja je pilot projekat Misije
OEBS-a u KPZ u Sremskoj Mitrovici od decembra 2006. do
decembra 2007. gde su ukupno 104 osobe bile obuhvacene
osnovnoskolskim i srednjoskolskim obrazovanjem. Medutim,
na ozivljavanje obrazovanja u KPZ na savremenim metodama,
sadrZajima i oblicima se jos uvek, ceka.

Prema podacima Helsinskog odbora za ljudska prava (2010)
preko 200 osudenika (od ukupno 1764) u Sremskoj Mitrovici ima

15 Pravilnik o organizaciji i sistematizaciji radnih mesta u Upravi za izvrSenje
zavodskih sankcija (2006).

16 U zavodu u Pozarevcu izvrSilac na radnom mestu organizatora poslova
obrazovanja obezbeduje rasporedivanje za obavljanje prakti¢ne obuke u
ucenickoj radionici, ucestvuje u izradi planova prakti¢ne obuke i proizvodnih
planova i zadataka ucenicke radionice, obezbeduje uslove za obavljanje
osnovnog, usmerenog i drugog obrazovanja. . .
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potrebu za osnovnoskolskim obrazovanjem, ali je samo 10% njih
uklju¢eno u ovaj vid Skolovanja. Situacija sa srednjoskolskim
obrazovanjem je jo$ losija, 514 osudenika je bez srednje skole, a
samo 15 njih pohada srednju tehnic¢ku skolu.

Realnost je da je u proteklih dvadesetak godina obrazovanje
"odsutno" iz nasih zatvora. Ili drugadije receno, obrazovni
tretman trpi od puno nedostataka i valja ispitati mogucénost
otvaranja posebnih domova u kojima bi bilo lakse organizovati
intenzivniji sistem obrazovanja. Ne bismo previSe pogresili ako
kazemo da obrazovanje onako kako se sprovodilo, i kad se
sprovodilo, nije moglo predstavljati znacajan faktor
osposobljavanja za Zivot bez krSenja zakona. A tek kada se ne
organizuje? Stoga nam je prihvatljiva ideja stara viSe od
dvadesetak godina, da je potreban novi efikasniji model
kategorizacije kazneno-popravnih ustanova koji podrazumeva i
osnivanje KP dom $kola u koju bi se upucéivali osudenici iz svih
zatvora kod kojih je na osnovu ispitivanja li¢nosti utvrdena
potreba za opstim i struénim obrazovanjem. Ustanova bi bila
zatvorenog tipa sa odeljenjem otvorenog tretmana i kapacitetom
oko 400 osudenika (Radovanovi¢, 1993).

Ova ideja, kao ni osnivanje centra za ispitivanje li¢nosti i
utvrdivanje tretmana, nije ni do danas ostvarena. Danas, vise
nego "juce" ima opravdanja za osnivanje obrazovne ustanove za
osudenike i viSe moguénosti za realizaciju razli¢itih obrazovnih
programa, ne samo osnovnog i struénog obrazovanja. Bogatstvo
metoda i pristupa doprinelo bi realizaciji sadrzaja u podruc¢jima
obrazovanja osudenih lica i omogucilo sagledavanje ucesca
obrazovanja u resocijalizaciji i korigovanju stavova prema
kriminalnom ponasanju. Ne zaboravimo da je kvalitet
vaspitacko/nastavni¢kog kadra jedan od bitnih c¢inilaca koji
deluju na nivo obrazovnih postignuéa svih ljudi, zatvorenika
mozda i viSe. Ovde dolazimo i do klju¢nog pitanja celozivotnog
obrazovanja i ucenja zaposlenih u zatvoru i osudenika. Nije
potrebno posebno podsecati na brze promene u svim sferama
Zivota i kako nepostojanje uslova za obrazovanje u zatvorskom
tretmanu moZe uticati na opadanje obrazovanosti. Obrazovanje i
znanje se, ne moze, kao prtljag ili licne stvari ostaviti u
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prijemnom odeljenju na "¢uvanje" do odsluzenja kazne.
Pretpostavljamo, jer pouzdanih podataka nema, da uslovi u
totalnoj ustanovi "ruiniraju” nivo znanja, informisanosti...

Svaka Zivotna situacija, pa i zatvorska, podrazumeva i ucenje,
odnosno sticanje nekih znanja, vestina i iskustava vaznih za Zivot.
Ako ni jedan deo tog ucenja nije organizovan od strane drzave i
profesionalnih institucija, onda osudenicima preostaje okruZenje
samih zatvorenika koje moze bitno uticati na sadrzaje i ishode
ucenja i promene ponasanja. Na zZalost, ima mnogo razloga za
zabrinutost jer osudenici svoje "obrazovne" potrebe zadovoljavaju
u razli¢itim vidovima neformalnog i informalnog obrazovanja i
obudavanja. Izuéeni "zanati" i usavrsene vestine mogu da ih lako
vratie u zatvor. Kada nedostaje obrazovanje i rad koje je
organizovano od strane nadleznih institucija i profesionalaca,
onda taj prostor ostaje slobodan za iskusne "mentore" iz
osudenickih kolektiva (Knezi¢, 2011). Pratedi istorijsku praksu
obrazovanja u nasim zatvorima nije tesko zapaziti da se slika o
vrednovanju obrazovanja odraslih u drustvu preslikava, u jos
nepovoljnijem obliku, na =zatvorsku situaciju. Obrazovanje
osudenika, propisano zakonima, nije nikada dozivelo ozbiljniju
primenu na delu.

2. Cemu obrazovanje osudenika?

Poduga bi bila lista u nabrajanju odgovora na pitanje: ¢emu
obrazovanje osudenika? Ako nas naucna literatura uéi da je
obrazovanje znadajan Cdinilac socijalizacije li¢nosti, onda je
njegova uloga neosporna i u resocijalizaciji zatvorenika. Mogu se
postaviti pitanja: koliko ¢e "obrazovaniji" osudenici sa svojim
formiranim stavovima i vrednostima biti u stanju da lakse
prihvate bilo kakav vid obrazovanja? Naime, da li je obrazovanje
nacin reSavanja problema, deprivacija, pritisaka, koji proizlaze i
nastaju ucinjenim delom i dolaskom u zatvor. Zatim, Sta
osudenog podstice da uci, Sta Zeli posti¢i obrazovanjem? Pre
pokusaja odgovora na zadato pitanje neophodno je podsetiti se na
zakonske odredbe koje se odnose na vrste obrazovanja u
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penalnim ustanovama: opismenjavanje i osnovno obrazovanje,
srednjoskolsko obrazovanje, stru¢no osposobljavanje (obuke,
prekvalifikacije, dokvalifikacije), = moguénost nastavljanja
visokoskolskog obrazovanja i drugi oblici (koji zavise od ustanove
do ustanove i odnose se na razna predavanja, teajeve obrazovno-
kulturnog znacaja). Izbor i broj osudenika koji mogu biti
obuhvaceni osposobljavanjem ogranicen je finansijskim,
prostornim i kadrovskim moguénostima zatvora i brojem
programa. Odgovor, ¢emu obrazovanje osudenika, treba podeti
od ispunjenja svrhe zatvorske kazne, a koja podrazumeva:

- promenu ponasanja i odnosa prema kriminalitetu;

- pripremanjem za zanimanja koja ¢e biti konkurentna za
trziste rada, i

- pruzanje znanja koja ¢e im olaksati integraciju za Zivot
na slobodi.

Ukljuc¢ivanjem u obrazovanje osudenici ne bi bili zamrznuti u
vremenu i socijalnom prosturu. I ne samo zamrznuti, nego ni
njihovo postojeée obrazovanje ne bi opadalo. Ovde, prvenstveno
mislimo, na primarne nehatne osudenike kojima je liSenje kazne i
bez dodatnih otezavajué¢ih okolnosti prevelika kazna i udar na
ljudsko dostojanstvo. Zatvorsku rutinu i isprazno trosSenje
vremena, nadamo se, oplemenilo bi obrazovanje i ojacalo veru
osudenika u sebe i Zivot posle zatvora.

Odreduju¢i svrhu zatvorske kazne'?, zakonodavac, se u
stvari hvata u koStac sa suStinskim vaspitno-obrazovnim
problemima ¢oveka. Medutim, nameéu se mnoga pitanja:

- koliko je ovako postavljen cilj zatvorske kazne uopste
realan;

- koliko je proces prevaspitanja spojiv sa bilo kakvom
retributivhom orijentacijom u izvrSenju sankcija;

17 Podsetimo se na svrhu zatvorske kazne "Surha izursenja kazne zatvora je da
osudeni tokom izvrsenja kazne, primenom odgovarajucih programa postupanja,
usvoji drustveno prihvatljive vrednosti u cilju lakSeg ukljucivanja u uslove Zivota
posle izvrsenja kazne kako ubuduce ne bi ¢inio krivicno delo” (¢l. 43. ZIKS-a)
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koliko su promene vrednosnog sistema izazvane samo
represijom trajne;

zbog Cega izricati zatvorsku kaznu sa ovakvom svrhom,
onima koji ne pokazuju poremeéaje u stavovima,
vrednosnim orijntacijama, osobinama li¢nosti;

Sta u situacijama u kojima je ovakav tretman izliSan
(stara lica i dugotrajno zatvaranje);

kako i kojim postupanjima, programima, sacuvati
"normalne" (nije liSeno istine da bi od nekih i osoblje moglo
uciti....? (Radovanovi¢, 1993, Ignjatovi¢, 2014, Knezic,
2014.1idr.)

Onaj ko bi dao (sve)obuhvatan odgovor na navedena pitanja
dobrim delo bi odgovorio i na pitanje: ¢emu obrazovanje
osudenika?

Moguce je po¢i od sledecih razloga:

ucenje i obrazovanje postaje neminovnost savremenog
coveka, pa i kad je u zatvoru;

prilagodavanju uslovima u zatvoru i oc¢uvanju fizickog i
mentalnog zdravlja;

suzbijanju nepismenosti i pruzanju druge Sanse
(funkcionalno osnovno obrazovanje odraslih);

struénom osposobljavanju (dokvalifikaciji, prekvalifikaciji,
obuci);

zastiti od "kriminalnih infekcija";
ucenju vestina "izbavljanja" od nasilnog i agresivnog
ponasanja koje je Cesto razlog uc¢injenog dela;

osposobljavanje za reSavanje razli¢itih problema u
porodici;

osposobljavanje za odgovorno roditeljstvo;
sticanju sposobnosti komunikacija;

sticanju socijalnih vestina i veStina za obavljanje
osnovnih gradanskih duznosti;

129



- smanjenju nezaposlenosti i recidivizma;
- povecanju drustvene ukljucenosti.

Zakon o izvrSenju krivicnih sankcija potvrduje pravo
osudenika na osnovno, i srednje obrazovanje kao i druge vidove
obrazovanja. Postoji moguénost odobrenja vanrednog Skolovanja
i iz isprave o sticanju obrazovanja ne sme biti vidljivo da je
obrazovanje osudenog steceno za vreme izdrzavanja kazne.

Opste se javlja u posebnom, obrazovanje u zatvoru je deo
sistema obrazovanja odraslih u zemlji koje uzima u obzir
specificnosti populacije kojoj je namenjen i uslove u kojima se
odvija. Takva posebnost zahteva modifikaciju opsteg sistema, $to
ne znaci da osnovni principi, oblici, vrste, metode, trajanje i
(pr)ocenjivanje Zakona o obrazovanju odraslih RS ne mogu biti
primenjeni i kada su zatvorenici u pitanju.

Programi formalnog i neformalnog obrazovanja propisani u
Zakonu (2013, Clan 44.) koji obuhvataju:

- programe za sticanje osnovnog i srednjeg obrazovanja
odraslih;

- programe za sticanje kvalifikacija;

- programe specijalistickog i majstorskog obrazovanja;

- programe usavrsavanja za obavljanje zanimanja ili posla.
Programi neformalnog obrazovanja obuhvataju:

- programe rada u struci;

- programe preduzetniStva i rukovodenja;

- programe iz poznavanja nauke i tehnologije;

- programe obuke za rad na racunaru;

- programe stranih jezika;

- programe zastite okoline i ekologije;

- programe razvoja i ofuvanja bezbednih i zdravih uslova
rada;

- programe kreativnog i umetnickog izrazavanja;
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- programe sticanja ili dopunjavanja drugih znanja,
vestina, sposobnosti i stavova;

- programe koji nastaju u skladu sa zahtevima i potrebama
trziSta rada.

Ciljevima i kompetencijama obrazovanja odraslih, kada su u
pitanju osudenici Ciji proces resocijalizacije zahteva menjanje
licnosti (stavova, vrednosti, osobina) zbog vrste krivicnog dela i
poremecaja ponasSanja, treba odredene programe prilagoditi
datim ciljevima (osposobljavanju za ukljuéivanje u socijalnu
sredinu u skladu za pozitivnim zakonskim normana).

Ministarstvo za prosvetu® je odredilo Skole za realizaciju
osnovnog obrazovanja odraslih: SOOO "Obrenovac", Obrenovac
/ KPZ Valjevo; OS "Lela Popovi¢", Miljkovac/KPZ Nis; OS "Vuk
Karadzi¢", KruSevac /KPZ KruSevac; OS "Nebojsa Jerkovié",
Budanovci/KPZ Sremska Mitrovica i OS "Sveti Sava',
Pozarevac/Zabela i Zenski KPZ.

Realizaciju srednjeg obrazovanja, stru¢nog osposobljavanja i
obuka u zatvorima mogu provoditi odabrane lokalne srednje
Skole; za struéna osposobljavanja i obuke mogu se angaZovati
akreditovani centri za kontinuirano obrazovanje odraslih.
Neformalno obrazovanje takode, na osnovu posebnih programa u
cilju sticanja znanja i vestina usmerenih na li¢ni razvoj, rad,
zaposljavanje i socijalne aktivnosti, mogu realizovati i druge
organizacije koje imaju status javno priznatog organizatora
obrazovanja odraslih (JPOA), u skladu sa posebnim zakonskim
aktima koji blize ureduju ovu oblast.

Osnovni cilj i svrha obrazovanja osudenika, s obzirom na
specifiénosti (starost, nivo obrazovanja pre kazne, zanimanje,
vrstu kriviénog dela, duzinu kazne i strukturu li¢nosti...) je
podizanje nivoa znanja, navika i vestina ¢iji efekti se mogu videti i
u zatvoru. Ono §to se ocekuje od obrazovanja je da se osudenik na
slobodi lakse integrise u sredinu, poboljsa odnose i komunikaciju
sa ljudima i poveta mogucnosti zaposljenja. Pretpostavlja se da

18(Ministarstvo za prosvetu, nauku i tehnoloski razvoj RS www. mpn. gov.

rs/obrazovanje-odraslih pristupljeno4. 01. 2016.

131



su to i najvazniji preduslovi necinjenja novih krivi¢cnih dela.
Podizanje nivoa obrazovanja osudenih nije i ne bi trebalo da bude
usmereno samo na stru¢no osposobljavanje za potrebe rada i
zaposljavanja nego i na razvoj li¢nih i socijalnih kompetencija.
Dobro organizovani programi obrazovanja  osudenika
(prilagodeni potrebama i mogu¢nostima — pocev od smislenijeg
troSenja vremena i razbijanja zatvorske rutine, preko sticanja
znanja koja ¢e promeniti stavove o kriminalitetu i vrednosne
orijentacije, do razvijanja vestina za resavanje svakodnevnih
situacija u Zivotu na slobodi..) mogu promeniti li¢nost i
ponasanje mnogih iza reSetaka. Preduslov za to je da se prepozna
i veruje u mo¢ obrazovanja, kako sami osudenici tako i osoblje
koje provodi tretman u zatvorima.

Razvijanje =~ samopouzdanja,  korigovanje  nasilnickog
ponasanja, razvijanje komunikacija i gradanske odgovornosti
neki su od razloga zbog cega je potrebno organizovati
obrazovanje kao deo tretmana. A na pocdetku i na kraju je
humanizacija uslova izvrsenja krivi¢nih sankcija i razvoja ljudskih
kvaliteta. A takvi uslovi podjednako su potrebni vecini osudenika
kao i zaposlenima u zatvoru. Obrazovanje je i na¢in da to mesto
zadrzi koliko-toliko dostojanstva. Izvesno je da represivno
disciplinovanje i najsurovija odmazda nece naterati silom nikoga
da se menja.

U okviru mogucéeg i datog treba mnogo andragosko-
penoloske i psiholoske vestine da se ucini vise nego do sada.

Tretman osudenika zasnovan na obrazovanju, obuci i
uposljavanju trebalo bi da ima najviSe Sansi za uspeh jer bi
istovremeno ispunio tri zadatka:

- "pripremio" osudenika za zZivot po isteku kazne;
- obezbedio bolje funkcionisanje zatvora i

- ispunio svrhu zatvorske kazne da osudene osobe ne ¢ine
viSe krivi¢na dela
Istrazivanja su pokazala da zatvorenici koji su ukljuceni u
obrazovanje sluze kao uzori drugima, obrazovanje ih navodi da
preispitaju svoje ciljeve i motivaciju u buduénosti, ponasanje
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im se modifikuje i manje krse zatvorska pravila (Foley, Gao,
2004). Gde ¢emo bolji primer za jacanje motivacije za
obrazovanjem osudenika?

Edukativni programi u zatvoru nesumljivo su sredstvo
promene, imaju uticaj na smanjenje recidivizma, uspesniju
reintegraciju u drustvo i bolju moguénost zaposljavanja. Ne treba
zanemariti ni indirektne ishode obrazovanja u zatvoru:
izgradivanje Kkaraktera, jaCanje samopouzdanja, usvajanje
kompetenci, podsticanje razmisljanja o sebi, stvaranje moralnih
standarda i unapredivanje socijalnih vestina (Wilson, Reuss,
2000). Vetina autora se slaze da osudeni koji ucestvuju u
programima obrazovanja u zatvoru postaju sposobniji da nadu
posao, manJe su opasni po druge osudene, osoblje i posetioce, a
smanJUJe se 1 recidivizam za oko 20% u odnosu na osudene koji
nisu ucestvovali u nekom od obrazovnih programa (Zunié-
Pavlovi¢, V., 2004).

Poznato je da bi se obrazovanJem postigli Zeljeni ciljevi, da ono
mora biti dobro osmisljeno i prilagodeno potrebama i
sposobnostima osudenika. Zbog toga se planiraju i razvijaju
obrazovni programi koji mogu predstavljati okosnicu obrazovnog
tretmana i resocijalizacije odraslih osudenika (MacKenzie, 2012).

Uostalom, osnovni cilj odrzavanja obrazovnih programa u
zatvoru jeste sticanje osnovnih znanja, razvijanje i unapredivanje
radnih veStina i navika osudenika i dobijanje stru¢nih
kvalifikacija. S obzirom na podatke koji se godinama po
zvani¢nim podacima Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija bitno
ne menjaju ukazuju da je u nasim zatvorima velik broj onih koji
imaju potrebu za opismenjavanjem i funkcionalnim
obrazovanjem. Na kraju 2013. godine, od ukupnog broja
osudenika, 2,2% je potpuno nepismeno, dok je 15,6% sa
nepotpunom/nezavr§enom osnovnom skolom. Zavrseno osnovno
obrazovanje ima 22,3% osudenika, a 2,8% nedovrSeno srednje
struéno obrazovanje. O nedovoljnom, a ¢ini se i neadekvatnom
broju obrazovnih programa najbolje govore podaci: ukupan broj
osudenika krajem 2013. godine bio je 7.330, od cega je 7.054
osudenika i 276 osudenica; u neki od ponudenih obrazovnih
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programa bilo je ukljuceno 12,8% osudenika i 0,7% osudenica.
Opismenjavanjem je bilo obuhvaceno samo 49 osudenika (u
zatvoru i van zatvora), a u osnovnom $kolskom obrazovanju u
zatvoru ili u saradnji sa obrazovnim centrima van zatvora
ukljuena su 32 osudenika. Kurseve — programe za obuku i
sticanje struc¢nih kvalifikacija u zatvoru i van zatvora pohadalo je
752 osudenika. Tredi i Cetvrti stepen strucne spreme zavrsilo je
pedeset osudenika. Visu i visoku skolu dovrsilo je dvadeset dvoje
osudenika. Nije novi podatak ni iznenaduju¢i da nijedna
osudenica nije bila ukljuena u proces opismenjavanja,
osnovnoskolskog i srednjoskolskog obrazovanja 2013. godine.

Organizovanje obrazovnih programa, njihovi oblici i sadrzaji
zavise od zemlje do zemlje, u zavisnosti od shvatanja uloge
obrazovnih programa u zatvorima, materijalnih i kadrovskih
mogucénosti zatvora, ali i stava drustva i kaznene politike prema
izvrSenju krivi¢nih sankcija.

Pored toga Sto edukativni programi omogucavaju sticanje
konkretnih znanja i veStina koje osposobljavaju ljude za
zapoSljavanje po izlasku iz zatvora, smatra se da im oni
omogucavaju i sticanje nekih novih socijalnih vestina i usvajanje
prosocijalnih normi vaznih za reintegraciju u drustvo. Ripley
(1993) navodi da recidivizam opada upravo kada su edukativni
programi kreirani tako da razvuaju socijalne vestine, podsticu
umetnicko izrazavanje i usvajanje tehnika i strategija za
regulisanje vlastitih emocija. Ovaj autor takode istiCe vaznost
moralnog obrazovanja i razvijanja kritickog misljenja i reSavanja
problema u edukativnhim programima. Ucestvujuéi u ovakvim
programima zatvorenici na produktivan naéin koriste vreme
provedeno u zatvoru, a usvajanje novih vestina doprinosi
njihovom ose¢anju samopostovanja i postignu¢a. UspeSan
obrazovni proces je kompleksan, ne trpi kampanjska ulaganja, ni
matarijalna ni kadrovska (Knezi¢, Savi¢, 2013: 102-103).

Smanjenje stope recidivizma je vazno ne samo sa stanovista
humanizacije izvrsenja kazne, ve¢ i sa ekonomskog aspekta
buduéi da se u decenijama krize zatvora (Mrvi¢-Petrovi¢, 2007),
finansijske krize, kao i redukcije budZetskih sredstava
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neophodnih za funkcionisanje zatvora i realizaciju tretmanskih
programa, obrazovni programi vide kao ekonomski isplativi, Sto
potvrduje i meta studija Dejvisa i saradnika (Davis, Bozick,
Steele, Saunders, & Miles, 2013). Kada se uporede troskovi
organizacije obrazovanja, pozitivni efekti obrazovanja na
ponasanje osudenika i rizik recidivizma, sa troskovima
zatvorskog Zivota i povratka u zatvor, moze se zakljuciti da je, u
ekonomskom smislu, ulaganje u razvoj obrazovnih programa
isplativo. Takode, s obzirom na ¢injenicu da obrazovni programi
mogu da povecaju stopu zaposlenosti osudenih u zatvoru, ali i da
uticu na povecanje mogucénosti za zaposljavane u drustvenoj
zajednici, nakon otpustanja (John Howard Society of Alberta,
2002), moZe se reci da je ulaganje u obrazovanje, i u socijalnom i
u ekonomskom smislu, visestruko korisno - kako po pojedinca,
tako i po drustvo.

Prikladnost programa, Zelja osoblja da se oni sprovedu kao i
motivisanost osudenika preduslovi su za uspeh obrazovanja kao
dela tretmana. Visok procenat recidivizma i kod nas, i u svetu,
svedo€i da ni stroge kazne ni duga izolacija iz drustva sami po
sebi ne daju dobre rezultate. A bezbednost i ¢uvanje osudenika
bez odgovarajuceg tretmana zasnovanog, izmedu ostalog, na
radnim aktivnostima, osposobljavanju i obrazovanju moze vrlo
lako da se svede na samu represiju. Podsetimo, liSenje slobode i
Zivot u tzv. totalnoj ustanovi dovoljna je kazna, ne treba joj
dodavati degradirajuce postupanje koje dodatno urusava ljudski
integritet. Jedan od mogucih odgovora i puteva koji se pokazuje
kao efikasniji je osmiSljeniji i svestraniji obrazovni pristup u
zatvorima, pristup koji nudi moguénost novog izbora, odnosno
druge Sanse za Zivot bez kriminala. Takav stav zasnovan je na
shvatanju da se obrazovanjem osudenika mogu postiéi ciljevi:

- korisno osmisljeno i provedeno vreme u zatvoru;

- osposobljavanje za neko deficitarno zanimanje koje ¢e im
olaksati zaposlenje po izlasku iz zatvora;

- umanjivanje negativnih posledica zatvaranja;
- ucenje nenasilnog resavanja konflikata i
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- razvijanje socijalnih vestina.

Zadatak zatvorskog tretmana, obrazovanjem i ucenjem
zatvorenika je da im se podstice samoaktualizacija 1
samorealizacija (preko razvijanja znanja, vestina, stavova i
vrednosnog sistema), poboljSaju socijalni odnosi (efikasnije
funkcionisanje u porodici i drustvu do promena ka drustveno
prihvatljivom ponasSanju), razvijaju ekonomske sposobnosti (ne
samo struéne obuke nego i veStine pronalazenja posla...) i
razvijaju gradanske odgovornosti (odgovornost za sopstveno
ponasanje...) (Ryan, 1997).

Prednosti obrazovanja osudenika su i u tome $to mogu da
pokazu znanje i vestine koje imaju, da ih dalje razvijaju i na taj
nacin povecavaju samopouzdanje i odgovornost prema drugima.
Organizovanje obrazovanja prema potrebama osudenika i Sire
drustvene zajednice omogucilo bi da drustvo u drugacijem svetlu
sagleda svoju odgovornost prema osudenicima. Dosadasnja
iskustva i istrazivanja pokazuju da je ukljucivanje osudenika u
obrazovanje i rad presudno kako za human tretman, tako i za
njihovu integraciju po izlasku iz zatvora. Adekvatnim obrazovnim
programima izdrzavanje zatvorske kazne dobija novi kvalitet,
usmeren ¢oveku i cilju da se osudenik nakon izdrzane kazne vrati
u drustvo osposobljen da Zivi bez krSenja pravnih normi. Osnovni
cij obrazovanja nepismenih i bez kvalifikacija ima kompe-
nzacijsku funkciju. Medutim, pored nadoknade propustenog u
ranijem Zivotnom periodu obrazovanje, pa i u zatvoru, moze da
bude u funkciji daljeg obrazovanja, usavrSavanja i sticanja novih
znanja i vestina.

Moglo bi se re¢i da je obrazovanje u zatvoru veza osudenika sa
spoljnim svetom, a po izlasku orude da se na drugadiji nacin
ukljuéi u svoju zajednicu. Drzave i penalni sistemi promovisu
obrazovanje u zatvoru kroz zakonska reSenja, ali ostaje pitanje da
li je ono u zatvorima zaista zastupljeno u meri u kojoj je potrebno
i da li je dostupno svima kako to zakon garantuje. Ulaganje u
obrazovanje u jednom drustvu (u programe, kadar, sredstva)
zavisi od toga kako se ono vrednuje (ne samo deklarativno) i da li
se vidi kao jedan od bitnih faktora koji uti¢e na kvalitet Zivota
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njegovih ¢lanova, pored toga zavisi i od koli¢ine novca koje drzava
ima na raspolaganju. U zatvorskim uslovima odnos drustvo —
obrazovanje jo$ je ocigledniji, Sto je obelezeno ambivalentnim
odnosom prema populaciji koju treba obrazovati. Sa druge strane
zatvorska populacija je takva da veé¢, iz raznih razloga, ima
predistoriju nizeg nivoa obrazovanja i loseg iskustva sa
obrazovanjem, pa je vazno pitanje, i kada postoje uslovi za
njihovo obrazovanje da li postoji motivacija.

Podaci u tabeli predstavljaju odgovore osudenika na pitanje:
¢emu sluzi obrazovanje? Istrazivanje' je imalo za cilj da ispita
kako osudenici — povratnici vide obrazovanje u zatvoru. Rezultati
istrazivanja ukazuju da preovladavaju pozitivna iskustva
osudenika koji su bili ukljuc¢eni u obrazovne programe u zatvoru,
na razli¢ite motive zbog kojih se ne uklju¢uju u ove programe i
daju nam uvid u to kako osudenici vide obrazovanje, tj. kakva je
po njima njegova uloga i funkcija.

Tabela 1. Kategorije izdvojene na osnovu odgovora ispitanika na pitanje
¢emu po njihovom misljenju sluZi obrazovanje

Kategorije odgovora % odgovora*
prakticni razlozi, zaposlenje 43
liéno usavrSavanje i razvoj 23
utice na odnos sa drugim ljudima, 50
uklapanje u drustvo
ostalo (niéemu, ne znam, za sve u zivotu) 16
utice na kvalitet Zivota 11
kvalitetno provedeno vreme u zatvoru,
ostanak u "normali" 3
odvracanje od kriminala 3

Prikazan je procenat odgovora u kojima se pojavila odredena kategorija, procenti se ne
sabiraju do 100 jer se u nekim odgovorima moglo prepoznati 2 ili 3 kategorije

19 Istrazivanje su provele Branislava Knezi¢ i Maja Savi¢ u KPZ Sremska
Mitrovica u junu 2015. godine. Podaci su prikupljeni upitnikom sa pitanjima
otvorenog i zatvorenog tipa kao i listom tvrdnji sa Likertovom skalom.
Uzorak je prigodan, ¢inilo ga je 85 recidivista — osudenika koji su bar jednom
prethodno izdrzavali zatvorsku kaznu.
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Iako je pitanje koje smo postavili bilo veoma opste, tj. odnosilo
se na ulogu obrazovanja uopste, kontekst u kome je pitanje
postavljeno (upitnik o obrazovanju u zatvoru) i kontekst u kome
su ispitanici odgovarali na njega su naravno uticali i na prirodu
odgovora, pa je mnogo osudenika odgovaralo na pitanje ¢emu
sluzi obrazovanje koje je njima potencijalno dostupno -
obrazovanje u zatvoru. U skladu sa tim u najveéem broju
odgovora (43%) pominje se prakticna svrha obrazovanja —
stizanje znanja i vestina koje ¢e omoguciti lakse zaposljavanje po
izlasku iz zatvora i bolje snalaZenje u Zivotu. Neki od tipi¢nih
odgovora osudenika su:

- lakse pronalazenje posla po izlasku iz KPZ-a, dobra
sansa da se nauci nesto novo 1 korisno;

- da bi po izlasku lakse nasli posao, da bi bili
konkurentniji;

- Covek koji vise zna vise i vredi i lakse pliva kroz Zivot;

- tesko sam nalazio poslove bez diplome, smatram da bi
daljim obrazovanjem to bilo lakse;

- da bih se zaposlio, znao da radim i tako prehranio
porodicu;

- da bih naucio nesto novo sto ¢e mi koristiti kroz Zivot;

Interesantno je da je sledeta po zastupljenosti (23%)
kategorija odgovora koja obrazovanje vidi kao li¢no usavrsavanje
i razvoj. U ovu kategoriju smo svrstali odgovore u kojima se
pominje sticanje znanja kao vrednost po sebi, radi
samozadovoljstva ili razvijanja nekih liénih  kvaliteta.
Karakteristi¢ni odgovori su:

- radi novih saznanja i sticanja iskustva, radnih navika i
obaveza;

- nikad neée skoditi ako Covek nesto zna, iako mu nije
potrebno;

- obrazovanje nye obaveza, veé potreba svakog po_;edlnca
za usavrsavanje postojeeg znanja 1 prosirivanje
sopstventh kapaciteta u razli¢itim oblastima;
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Covek se uci dok je ziv i sto viSe zna to vise vredi;
da budem pametan;

da bi ¢ovek znao neke stvari u Zivotu i da bi shvatio surhu
Zivota; jednostavno treba da se obrazuje zbog sebe;

obrazovanje je izgradivanje sopstvene licnosti;

Sledeca po zastupljenosti (20%) je kategorija odgovora koja
obrazovanje vidi kao sredstvo da se ¢ovek uklopi u drustvo, utice
na njegov polozaj i snalazenje u sredini u kojoj zivi. Ovakvo
shvatanje obrazovanja prisutno je u slede¢im odgovorima
ispitanika:

da se ponasas normalno u drustvu i da se uklopis medu
liude;

da bih se bolje i lakse uklju¢io u danasnji Zivot u ovoj
sredini (mada je tesko);

lakse kroz zivot, laksa komunikacija sa ljudima;

da ¢ovek bude edukovan i da nauc¢i kako da se zZivi u
modernom svetu;
obrazovanje je trajni Zivotni proces koji pozicionira
¢oveka u drustvu;
sluzi, pre svega da bi se ljudi koliko-toliko, ako su na

izdrzavanju kazne, obrazovali da bi na neki nacin bili
korisni ¢lanovi drustva kada izadu odatle.

Jedan broj odgovora (11%) istie da obrazovanje utiée na
kvalitet zivota. Ovi odgovori su prilicno opsti i osim toga Sto
pozitivno vrednuju obrazovanje iz njih se ne vidi Sta za ispitanike
znadi bolji, lepsi, normalan Zivot:

za laksi 1 kulturniji Zivot;

za napredak u Zivotu;

boljoj buducénosti i svemu u Zivotu;
razvoj i napredak Zivota;

za lep i normalan Zivot.
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Mali broj ispitanika (3% odgovora) vidi obrazovanje kao nacin
da kvalitetno, smisleno provede vreme na odsluzenju kazne i kao
vezi sa spoljasnjim svetom koja ga ¢uva u "normali":

- u zatvoru sluzi da bi koliko toliko ostao u normali;

- obrazovanje unutar Zavoda sluzi da osudena lica
poboljsaju svoje znanje 1 nauce neke nove zanate, a
prevashodno da bi utrosili vreme koje bi inace 22 sata
provodili u paviljonu;

- da bi mi pomoglo da se zaposlim kad izadem na
slobodu, a na izdrzavanju kazne kvalitetno utrosim
vreme 1 naucim nesto korisno.

Kroz nekoliko odgovora (3%) se vidi da ispitanici
obrazovanje vide i kao preventivu za povratak kriminalu:

- da se osudenim licima pruzi sansa da po izlasku ne vrse
krivicna dela;

- obrazovanje sluzi za osposobljavanje zatvorenika da se
lakse zaposle kada izadu na slobodu i da se ne bave
lopovlukom;

- pa da ne bi zaglavili u zatvoru, da se ¢ovek zaposli i da
Zivi normalan Zivot i da (zna nesto) otprilike.

Jedan deo odgovora (16%) smo svrstali u kategoriju: Ostalo
jer je suviSe opst, neinformativan, cirkularan ili ga nije bilo
moguce svrstati u druge kategorije. Takvi su odgovori:

- nemam pojma;

- sluZi svemu;

- Zivotu;

- zZnanju;

- da bi se nesto naudilo;
- pa za edukovanje.

Medu svim odgovorima na pitanje o svrsi obrazovanja pojavio
se samo jedan odgovor kojim se iskazuje sumnja na znacaj i
njegovo videnje vrednovanja u danasnjem drustvu obrazovanja
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"u danasnje vreme - ni¢emu, bez obzira na obrazovanje posao je
skoro nemogucée naéi i dobiti". Vise od navedenog odgovora
iznenadujuce je da u naSem uzorku nema vise sli¢nih odgovora.
Cak i kada se uzme u obzir socijalna poZeljnost odgovora koji
pozitivno vrednuju obrazovanje, pogotovo u zatvorskom
kontekstu, iznenaduje podatak o velikoj veéini ispitanika koja je
htela da odgovori na ovo pitanje i imala pozitivan odnos prema
obrazovanju.

I u ovom istrazivanju smo se suocili sa problemom koji je ¢est
kada se rade istrazivanja ovog tipa sa zatvorskom populacijom, a
to je da jedan broj njih nediskriminativnho zaokruZuje na svim
tvrdnjama samo jedan nivo skale. Medutim, kada se uporede
distribucije odgovora na razli¢itim tvrdnjama ipak se mogu uociti
neke tendencije. Oko cetvrtine uzorka (26%) smatra da ne
poseduje dovoljno informacija o postoje¢éim obrazovnim
programima u KPZ-u, a neSto manje (22%) da ponudeni
programi ne odgovaraju njihovim interesovanjima. Zanimljiv je i
donekle neocekivan podatak da oko 90% ispitanika nema losa
iskustva iz dotadasnjeg obrazovanja vam zatvora, a oko 80%
nema losa iskustva ni sa obrazovanjem u zatvoru. Sa stanovista
obrazovanja odraslih, optimisticno je $to oko 80% ispitanika
smatra da su u godinama kada mogu da se obrazuju i da
obrazovanje nije namenjeno mladim osobama, mada treba imati
u vidu da u uzorku preovladava relativno mlada populacija
(Knezié, Savi¢, 2016).

Obrazovni tretman bi trebalo da je usmeren ka osudeniku i da
mu povrati samopouzdanje, veru u svoje sposobnosti i
moguénosti, umanji frustracije i deprivacije i pruzi Sansu da
nakon izlaska iz zatvora na drustveno prihvatljiv naéin ostvare
svoje potrebe, pocev od onih najelementarnih.

Kada je re¢ o programima zatvorskog obrazovanja i njegovog
sadrZaja nailazi se na veliki broj nedoumica. Neke od tih su: na
koji nacin te programe treba organizovati i realizovati i Sta se
njima zapravo Zeli posti¢i, da li su to programi namenjeni sticanju
i razvoju nekih socijalnih vestina, kontroli emocija i agresivnosti,
ili se paznja treba usmeriti ka stru¢nom osposobljavanju i
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mogucénostima zaposlenja po izlasku iz zatvora. Istrazivanja su
pokazala da su zatvorenici koji pohadaju edukativne programe
manje skloni da se vrate u zatvor, tj. da obrazovanje u zatvoru
moze da utice na smanjenje recidivizma (Harer, 1994, 1995; Cecil
et al., 2000; Hull, Forrester, Brown, Jobe & McCullen, 2000;
Steurer & Smith, 2003; Vacca, 2004; MacKenzie, 2006), ali
pokazano je da se smanjuje i nivo nasilnickog ponasanja (Vacca,
2004) kao i broj disciplinskih problema osoba koje uéestvuju u
zatvorskim edukativnim programima (Kling, 2006). Bozos i
Hausman (Bozos & Hausman, 2004) navode da za zatvorenike
koji su prosli neki vid edukacije u zatvoru, postoji 10 do 20%
manja verovatnoce da ¢e se ponovo vratiti u zatvor, nego za one
koji nisu ucestvovali u edukaciji, dok se u studiji Steurera i Smita
(Steurer & Smith, 2003) navodi da je recidivizam kod osudenika
koji su ucestvovali u edukativnim programima za 29% manji
nego kod onih koji nisu (Knezi¢, Savi¢, 2012).

Poznato je da je ozbiljan problem tretmana (pa i
obrazovanja):

- velika heterogenost zatvorenika (struktura li¢cnosti i vrsta
krivi¢nog dela);

- veliki broj osudenika sa zdravstvenim problemima kao i
zavisnika od psihoaktivnih supstanci i alkohola;

- osudenici suoceni sa socio-ekonomskim problemima,
nerazvijenim veStinama komunikacije....;

- velika raznolikost zatvorskih ustanova (uslova i rezima
izdrzavanja kazne) i

- nedovoljnost osposobljenog kadra.

Medutim, to ne znaci da su svi programi unapred propali i
rezultati pesimisticki.

Neophodno je da ih drzava (u saradnji sa vladinim i
nevladinim institucijama), uz ciljane programe za pojedine
homogenizovane grupe osudenika, ucenjem i radom "ozdravi" i
time godine, ne samo zatvorske, ispuni Zivotom. Jedino na taj
nacin zatvorenici ne bi bili samo, na duzi ili kraéi rok, skrajnuti i
izolovani od sveta i od obrazovanja.
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Nakon sumnje i osporavanja tretmana zasnovanog na
resocijalizaciji osudenika, koje je vladalo poslednjih decenija
dvadesetog veka, kriticki se otvaraju mnoga pitanja koja se
odnose na efekte zatvorske kazne. Zagovornici obrazovanja kao
dela tretmana koji vodi smanjenju povrata uspeli su rezultatima
svojih istrazivanja da zainteresuju i ponovo skrenu paznju (vise u:
Zunjié-Pavlovi¢, 2004).

Listwan, Culler i Latessa (2006) potvrdili su da su programi
usmereni na obrazovanje zatvorenika i nalazenje posla po otpustu
potrebni i efikasni, ali istrazivanjima se pokazalo da im je
efikasnost smanjena ukoliko rad sa zatvorenicima ne ukljucuje i
razumevanje posledica ponasanja i rad na prosocijalnom
ponasanju. Kako bi se po izlasku na slobodu osudenici mogli
suoditi s razlic¢itim poteSko¢ama, potrebno je s njima raditi na
razvoju vestina reSavanja problema, donoSenja odluka,
postavljanja ciljeva, organizovanja slobodnog vremena i sl.
(Listwan i sur., 2006; prema Maloi¢ i sur., 2015).

U andragogiji su poznati i prihvaceni stavovi da se obrazovanje
odraslih zasniva na obrazovnim potrebama koje nije moguce
uspesno sagledati izvan odredene drustvene sredine u kojoj zive
ljudi. Mnogi autori iz razlicitih nau¢nih disciplina (sociologije,
psihologije, pedagogije, andragogije...) bavili su se proucavanjem
i klasifikacijama ljudskih potreba uopste i obrazovnih posebno.
Namera ovog rada nije Sire razmatranje ljudskih potreba, ali
¢cemo navesti osnovne karakteristike teorije potreba koju je
formulisao novozelandski andragog Bosije i razloge koje navodi
Mladen Zvonarevi¢, zbog kojih se odrasli ukljuc¢uju u obrazovnu
aktivnost. Cini se da se njihove Kklasifikacije mogu najbolje
primeniti u razbistravanju obrazovnih potreba osudenika. Bosije
navodi da odrasli uéestvuju u obrazovnim delatnositma iz
slede¢ih razloga:

- potrebe za socijalnim kontaktom,

- potrebe za socijalnom stimulacijom,

- potrebe za profesionalnim napredovanjem,
- potrebe sluZenja zajednici,

143



- potrebe zbog spoljnih oc¢ekivanja,

- kognitivni interes.

Bosije zakljucuje da je re¢ o mnostvu li¢nih, privatnih
razloga zbog kojih se odrasli ljudi ukljucuju u obrazovne
aktivnosti (Boshier, R., 1985: 150).

Zvonarevi¢ navodi sledeée motive zbog kojih se odrasli
ukljucuju u obrazovanje:

- Zelja za daljim napredovanjem u radu i zvanju,

- Zelja za daljim struénim usavrSavanjem, bez obzira na
eventualnu korist,

- Zelja za drustveno-ekonomskim i politi¢kim obrazovanjem,
- Zelja za kulturnim uzdizanjem,

- amaterski interes za neko podrudje,

- prinuda i direktiva,

- ugledanje na znance i prijatelje,

- slucaj (npr. kad nema karte za kino, covek "navrati"
predavanje da "ubije vreme"),

- irelevantni motivi (npr. ¢ovek se ukljuc¢uje u obrazovnu
aktivnost jer ¢e tamo sresti devojku koja mu se svida)
(Zvonarevié, 1966 str. 303).

Podsetimo i na ruske andragoge Onuskina i Ogareva (prema:
Kuli¢, Despotovi¢, 2010) koji govore da obrazovanJe za odrasle
ima kompenzacijsku, adaptivnu i razvijajuéu funkciju.
Osudenicima je bez malo sve to neophodno, a kroz uklju¢ivanje u
obrazovanje drustvo im pruZza moguénost za razvijanje osecaja
vrednosti §to moZe imati pozitivan uticaj na resocijalizaciju.

Moglo bi se konstatovati da se odrastao covek odlucuje za
proces obrazovanja iz tri razloga: da bi "zadovoljio" drustvenu
sredinu, zadovoljio sebe i "dobio" postovanje od drugih. Ako na
trenutak zaboravimo specificne uslove zatvora kao obrazovne
sredine, moze se rec¢i da i osudenici imaju iste zelje i potrebe.
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Sve ono $to se odnosi na potrebe odraslih za obrazovanjem
odnosi se i na osudenike uz specificnost i (ne)moguénosti koje
im "zatvorsko" obrazovanje nudi.

Osetanja poniZenja, beskorisnosti, sumnja u sopstvene
sposobnosti i moguénosti, nedostatak motivacije i interesovanja,
pomanjkanje vremena, umor, opsta bezvoljnost, ograni¢enost na
osoblje zatvora i ljude na slobodi ¢esto doprinose neukljucivanju
osudenika u proces obrazovanja. Ali, postoje i pozitivni motivi,
pored svih manjkavosti i nedostataka zatvora kao Skole, koji
"teraju” i podsticu osudenike da se obrazuju, s namerom da na
neki nacin nadoknade propusteno u svom obrazovanju, i da bar
izvuku neku korist iz neslobode. U tu vrstu podstekaca i
pozitivnih motiva spada Zelja za opismenjavanjem, zZelja za
struénim obrazovanjem i dobijanjem "papira".

U odgovoru na pitanje treba poceti od kategorizacije samih
penalnih ustanova i strukture osudenika. Primera radi, okruzni
zatvori koji su, bar zamisljeni, za primarne i nehatne izvrsioce,
koji nisu "kriminalne liénosti" i kojima ne treba poseban tretman
u korigovanju ponasSanja, obrazovanje moZze pomo¢i za lakse
pronalazenje zaposlenja, a time i povecanju drusStvene
ukljucenosti. Osudenici za teza krivi¢na dela i s duzim zatvorskim
kaznama smesteni su u najveéem broju u zatvorena odeljenja i po
dostupnim podacima, oni "odlezavaju" svoju kaznu. Pitamo se Sta
je u takvom nacinu izdrzavanja kazne u funkciji resocijalizacije?
Poznato je da obrazovanje ne zauzima visoko mesto na listi
prioriteta u zatvorskom tretmanu i da se onda ne moze pohvaliti
ni ulogom u resocijalizaciji osudenika.

Da li zaposleni na pravo osudenika gledaju kao na dodatano
opterecenje, a privilegiju osudenika...? Da li se osudenici mogu
motivisati za obrazovanje i ucenje ako im je ono prikazano kao
"korekcija kriminalnog ponasanja"? Da li "pravo" na obrazovanje
osudenici dozivljavaju kao "drugu S$ansu" ili celoZivotno
obrazovanje, ili kao novu kaznu, osvetu i odmazdu? Obrazovanje
u zatvoru trebalo bi da ima istu svrhu i cilj kao obrazovanje
uopste, da proizilazi iz potreba odraslog coveka. Tesko da bilo ko
pristaje na prisilnu korekciju svog ponasSanja, iako smo
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svakodnevno svedoci korigovanja svog ponasanja uceéi nesto
novo i "razvijajuéi se". Ili obrazovanje dobro dodje kao lek protiv
monotonog zatvorskih dana i "kriminalne infekcije"?

Obrazovanjem se mogu smanjiti i ekonomski troskovi drzave,
osposobljavaju¢i pojedince za odredeni posao i pruzajuéi im
podrsku za zaposljavanja smanjuju se troskovi drzave (socijalna
pomo¢, pomo¢ deci, porodici...). Isto tako, obrazovanjem se mogu
razviti vestine pri trazenju posla. Ako tome dodamo i koristi od
nekih osudenika izlecenih od bolesti zavisnosti (primenom nekog
terapeutskog postupka), onda se moze verovati u faktore koji
mogu uticati na promenu ponasanja i efekte resocijalizacije.

Na kraju, obrazovanje i osposobljavanje u zatvorima trebalo bi
da omoguci osudenicima da se suoCe sa okolnostima koje su ih
dovele tu gde jesu i doprinese promenama u ponasanju. Sta znaci
tretman kao izvor promena? U prvom redu, to je obrazovanje
koje ¢e pojedincu pokazati da poseduje potencijale za promene,
koje ¢e ga pribliziti uslovima Zivota van zatvora, a ne da mu ubija
samopouzdanje u moguénosti ucenja i osposobljavanja.

Ako je zadatak celokupnog obrazovanja usvajanje znanja,
vestina, navika s ciljem promene pojedinca u odredenoj dimenziji
licnosti onda je ta promena, viSe nego neophodna, kada su u
pitanju osudenici. Suocavanje s pitanjem ¢emu obrazovanje je
suceljavanje sa temeljnim ontoloskim i aksioloskim osnovama
obrazovanja. Odgovori se ticu same sustine coveka, odnosno
"oCovecCenja". I zdravorazumska i filozofska misao ¢oveku
"poverava" obrazovanje.

3. Od ispitivanja potreba do vrednovanja:
nov nac¢in obrazovanja osudenika

Ima mnogo razloga da obrazovanju osudenika treba pristupiti
na nov nacin. Odustajanje od modela resocijalizacije u svetu, koji
je ve¢im delom bio zasnovan na "nametnutoj pomodéi" i
terapeutskom modelu, leCenju i promeni li¢nosti, otvara put
obrazovanju (uz radno angaZovanje i sportsko-rekreativne
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aktivnosti) kao realnoj mogucnosti koje moze ublaziti negativne
posledice liSenja slobode. Ne treba imati iluziju da ¢e svi osudeni
prihvatiti ponudene oblike obrazovnja, ali ako je prilagodeno
njihovim potrebama i interesovanjima bice primamljivije od
beskorisnog "troSenja" vremena i otudivanja od spoljnjeg sveta.
Moguénosti zaposlenja po isteku kazne povecavaju verovatnoéu
ukljuc¢ivanje u date programe.

Obrazovanje je ona karika ¢iju korisnost ili znacaj u penoloskoj
andragogiji jo§ niko ne porice. Nakon viSedecenijske
zanemarenosti i kod nas se istom prilazi i pokusava osmisliti na
nov nacin. Obrazovanje u funkciji zastite dostojanstva osudenih
lica istovremeno je i njihovo humano angazovanje u vlastitom
osposobljavanju i pripremi za zivot van zatvorskih zidova.
Vrednovanje efikasnosti zatvorskog obrazovanja moguce je samo
pomocu metodologije koja se nalazi u tzv. obrazovnom, odnosno
andragoskom ciklusu koji postuje logicki i vremenski redosled:

- ispitivanje obrazovnih potreba,

- planiranje i programiranje obrazovanja,

- organizovanje i realizaciju obrazovanja i na kraju

- pracenje i vrednovanje obrazovnih rezultata.

Neophodno je naglasiti i znacaj pracenja bivsih osudenika po
izlasku iz zatvora (moguénost nastavka obrazovanja,
zaposljavanje i primena naudenog..) kako bi se s vetom
pouzdanoséu mogla proceniti uloga obrazovanja u pripremanju
osudenika za Zivot bez ponovnih krSenja zakona. Nivo
obrazovanja pre kazne je jedno od obeleZja koje se najcesce
razmatra (od njega zavisi, pored ostalog, da li ¢e biti ukljucen u
obrazovanje i u koju vrstu), ali izostaju 1strazwanju kO]lma je

jedini cilj ispitivanje efekata obrazovanja i njegov znacaj za
resocijalizaciju.

Rezultati pojedinih istrazivanja pokazuju: u kom obimu se
obrazovni tretman primenjuje, obrazovnu strukturu osudenika,
motive zbog kojih osudenici (ne)ucestvuju u obrazovanju, stavove
i odnos prema obrazovanju, misljenja o obrazovnim aktivnostima
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i sl. (Radovanovi¢, 1988; KneZi¢, 2001; KneZié¢, Savi¢, 2013, 2015;
Stojanovié, 2015, Iliji¢, 2016. i dr).

Ostaje 1 dalje neistrazeno podruc¢je koliki su dometi
obrazovnog tretmana, odnosno da li obrazovni programi,
sadrzaji, nacini provodenja utiCu na formlranje drustveno
poZeljnog ponasanja i ponovnog nechenJa krivicnog dela. Kad
nema vrednovanja ne moze biti ni provere efikasnosti ni
poboljsanja programa, a da ne podsecamo da su malobrojni i
obrazovni programi i osudenici obuhvaceni obrazovanjem.

Odakle treba poceti? Odgovor je u navodenju pitanja: koji je
cilj vrednovanja, Sta, ko, kako i kada vrednovati?

Cilj vrednovanja obrazovanja proistiCe iz svrhe zatvorske
kazne, odnosno mesta obrazovanja u ukupnom tretmanu i
postizanja "pripreme" osudenika za Zivot na slobodi bez krsenja
zakona. S ciljem je blisko povezano:

- ispitivanje obrazovnih potreba (s obzirom na vrstu
kriviénog dela, duzinu kazne, karakteristike li¢nosti, nivo
i vrstu obrazovanja...);

- utvrdivanje neophodnih programa obrazovanja (oblik,
sadrzaj, nacin, trajanje...); vrednovanje programa (koji
program i koje aktivnosti mogu pomo¢i u ostvarivanju
resocijalizacije);

- vrednovanje odvijanja procesa obrazovanja, odnosno
programa koji se provode (da li postoji struéno osoblje za
realizaciju programa, sredstva, uslovi)

i na kraju se vrednuju efekti — da li su postignuti ciljevi tj.
promene kod osudenika koji su obuhvaceni predvidenim
programima (promene ponasanja u zatvoru i na slobodi).
Najbolja provera efikasnost obrazovanja, kao i ukupnog tretmana
u penalnim ustanovama je nakon izlaska osudenika iz zatvora
(indikatori- recidivizam, nastavak skolovanja, zaposljavanje...). U
postpenalnom periodu trebalo bi prikupljati podatke za bivse
osudenike koji su bili ukljuceni u obrazovanje (vrste programa i
trajanje) i za one koji nisu, kao i podatke o zatvorima, krivicnim
delima i obelezjima wucinioca. Prikupljanje podataka u

148



postpenalnom periodu znatno je teZe nego za vreme izdrzavanja
zatvorske kazne, ali nije nemoguce. U literaturi se navode i
nagovesStavaju moguénosti primene kibernetickih modela
penoloskog tretmana gde se analiza povratnih informacija u
tranzitnim fazama tretmana provodi za svakog zatvorenika i za
svako obelezje koje je obuhvaceno tretmanom (Mejovsek, 2002).

Uz napred pojednostavljeno navedene nacine vrednovanja
obrazovanja osudenika rado pristajemo uz pristup Gary
Dickinson-a (prema: Bulatovi¢, 2002: 177-181) i sledece faze ili
vrste vrednovanja procesa i efekata obrazovanja:

- formativno ili tvoracko vrednovanje (obavlja se pre
pocetka nastave);

- vrednovanje ili procenjivanje pocetnog ili "ulaznog"
ponasanja (ono s ¢ime ucesnici startuju, pocéinju);

- tzv. tekuce vrednovanje (rezultati se koriste za modifikaciju
programa i upoznavanje ucesnika sa vlastitim rezultatima);

- zaklju¢no ili sumativno vrednovanje (na kraju obrazovnog
procesa) i

- produZeno, ili naknadno (pracenje ucéesnika obrazovanja-
obavestenja o novom ponasanju...).

Nabrojane faze ili vrste vrednovanja obrazovanja itekako su
primenjive i u obrazovanju zatvorenika, posebnu paznju i
izazov predstavlja produzeno vrednovanje, koje bi se za bivse
osudenike provodilo na slobodi gde se i proveravaju i efekti
ukupne resocijalizacije.

Vrednovanje kvaliteta obrazovanja trebalo bi da obuhvata
eksterno (spoljas$nje vrednovanje koje vrsi npr. ministarstvo,
instituti, eksperti...) i interno (unutar zatvora-usmereno na
unapredenje kvaliteta obrazovanja). Ove dve vrste vrednovanja
su i odgovor na pitanje ko treba vrednovati obrazovanje
osudenika.

Imajudéi u vidu svrhu i cilj zatvorskog tretmana i obrazovanja
osudenika, ali i raznolikost i kompleksnost osudenicke populacije
(vrsta dela i1 duzina kazne, struktura li¢nosti, nivo i vrsta

149



obrazovanja...) i penalnih institucija, kvalitetno vrednovanje
obrazovanja (eksterno i interno) podrazumeva "snimanje"
stvarnog stanja i odredivanje odgovaraju¢ih programa za
promenu ponasSanja osudenika u pravcu necinjenja ponovnih
krivicnih dela. Samo obrazovni programi koji su nastali na
utvrdenim obrazovnim potrebama osudenika mogu imati
dugorocne pozitivne efekte (ne samo na nivou strucnog
osposobljavanja, ve¢ na nivou celokupne li¢nosti i njenog
ponasanja). Promene u ponasanju svih, pa tako i osudenika u
toku obrazovanja mogu se desiti u sva tri dela li¢nosti
(kognitivnom, afektivnom i konativnom) i za pracenje tih
promena u psihologiji i andragogiji su poznati instrumenti
(testovi znanja, skale stavova i skale procene) koje ovom prilikom
samo pominjemo.

Iako je pitanje svih pitanja u obrazovanju zatvorenika —
vrednovanje njegovog kvaliteta, ono nije postalo ozbiljan problem
drzave tj. drustva, pa ni drustvenih nauka koje su zaduZene i
odgovorne za tzv. eksterno i interno vrednovanje onih, nazalost,
sve brojnijih, prekrsilaca zakona.

Bojimo se da iznose¢i procene o vrednovanju obrazovanja
osudenika i njihove resocijalizacije na osnovu recidivizma (kao
jedinog indikatora), bez celovitih i metodoloski dobro osmisljenih
istrazivanja, gradimo kuéu od krova i ne sastavljamo kraj s
krajem. Delotvornog procenjivanja obrazovanja zatvorenika
nema bez odgovora na pitanja: sta, ko, kad i kako vrednovati?

Delovanje u okviru tzv. obrazovnog, odnosno andragoskog
ciklusa: istrazivanje obrazovnih potreba, planiranje i
programiranje, organizovanje i vrednovanje obrazovanja i/ili
osposobljavanja i danas i ovde ne gubi na znacaju i zavreduje
paznju i delimi¢nu doradu.

Vrednovanje obrazovanja zatvorenika trebalo bi da zapocinje
pre pocetka obrazovnog procesa u zatvoru (ispitivanje postojeceg
znanja i veStina zatvorenika, ispitivanje potreba za obrazovanjem
i osposobljavanjem, procena opravdanosti ukljucivanja u
obrazovanje), da se odvija u toku obrazovnog procesa (procene
ponasanja i postignucéa...) i da se vrednuju efekti obrazovanja po
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zavrSetku procesa i nakon isteka zatvorske kazne. Kroz
andragoski ciklus se naprosto mora proc¢i da bismo pokrenuli
pitanja vrednovanja obrazovanja osudenih lica s mrtve tacke.

Stoga bi trebalo:

uspostaviti bolju saradnju izmedu pojedinih ministarstava
(finansija, pravosuda, prosvete, kulture, rada i socijalne
zastite) kao i zatvora i lokalne zajednice;

utvrditi obrazovni nivo i ispitati obrazovne potrebe
osudenika, kao i potrebe za odredenim zanimanjima u
zatvoru i na trzistu rada, pa u zavisnosti od sposobnosti i
interesovanja osudenika i trajanja njihove kazne,
odrediti vrstu osposobljavanja;

strucno planirati obrazovne aktivnosti osudenika;

planove i programe osposobljavanja treba osavremeniti i
prilagoditi promenama kako bi bili u skladu s aktuelnim
stanjem u praksi;

motivisati osudenike za ukljuéivanje u obrazovanje i
struno  osposobljavanje  organizovanjem  razli¢itih
kampanja jer je poznato da su osudenici veoma heterogena
grupa, razlic¢itog socijalnog porekla, nivoa obrazovanja,
porodi¢nog statusa, vrste krivicnog dela zbog kojeg su u
zatvoru;

poboljSati kadrovsku strukturu, obuditi i osposobiti
osoblje za rad u specifi¢noj sredini kao $to je zatvor i sa
jos specifi¢nijom populacijom kao $to su osudenici.

Podaci istrazivanja ukazuju da postoje osudenici koji zele da
ucenjem novih sadrzaja ispune "slobodno" vreme (ako nista
drugo, zvuéi ¢udno slobodno vreme onih koji su liSeni slobode).
Kod nas su razmisljanja o obrazovanju u zatvoru jo$ uvek rigidna
jer ga jedni poistoveéuju sa u¢enjem pisanja i ¢itanja, priseajuci
se analfabetskih teCajeva, a drugi nipodastavaju njegov znacaj
kada su u pitanju oni koji su se "ogresili" o zakone. Iluzorno je
ocekivati rezultate ako drzava ne vidi u obrazovanju mehanizam
promene i sredstvo kojim ¢e pomoci reintegraciju osudenika
(Knezi¢, Savi¢, 2013: 113).
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Da bi imalo efekta, obrazovanje u bilo kom obliku i bilo koje
vrste, mora biti adekvatno osmisljeno. Isto tako, obrazovanje kao
deo tretmana, trebalo bi da bude sve ono $to je i obrazovanje van
zatvora. Praksa pokazuje da to najve¢im delom nije. Poznato je da
je obrazovanje najkorisnije kad je prilagodeno individualnim
potrebama i kada ga osudenik ne dozivljava kao spolja
nametnutu prisilu, kao dodatnu kaznu, nego kao izvor promene u
nacinu sveukupnog Zivljenja bez krsenja drusStvenih normi.
Procenjujuéi potrebe za obrazovanjem samo na osnovu iskaza
osudenika u prijemnom odeljenju (o zavrsenoj skoli i stavu
prema obrazovanju preko nekoliko pitanja) bez ulaska u
problematiku kvaliteta dostignutog nivoa obrazovanja i odnosa
prema obrazovanju je vise reda radi.

Da bi obrazovni programi zaziveli u zatvorima neophodno je
da se sistematskim vrednovanjem malobrojnih postoje¢ih
programa potvrdi (nau¢no i drustveno) njihova efikasnost u
smanjenju recidivizma. Kvalitetno vrednovanje obrazovanja
(obuhvata eksterno i interno vrednovanje) podrazumeva
"snimanje" stvarnog stanJa i odredivanje odgovarajuéih programa
za promenu ponasanja i produZeno vrednovanje praéenjem
biv§ih osudenika na slobodi (Knezi¢, Savi¢, 2016).

4. Obrazovanje u zatvoru:
putevi razumevanja i zrnca istrazivanja

Zatvor za zatvorenika pocinje tamo gde sloboda prestaje? Da li
odgovornost za buduce ponasanje osudenika drustvo prebacuje
samo na zaposlene u zatvorima, koji su i sami "zarobljeni
nemoguénostima" za bilo kakvu promenu?

Da li i sa slobodom prestaju uslovi za obrazovanjem i
ucenjem? Izazovi sa kojima se suocavaju zatvorsko osoblje i
nosioci vaspitnog obrazovnog procesa su viSestruki. Stalno
menjanje profila zatvorske populacije, potreba da se ide u korak
sa promenama i dostignu¢ima u redovnom obrazovanju, kao i
usvajanje novih tehnologija za udenje, predstavljaju posebne
izazove za obrazovni kadar. Rast zatvorske populacije u celom
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svetu, preopterecenost zatvorskih kapaciteta i produbljivanje
krize zatvora, kao i problem odrzavanja bezbednosti, povecava
rizik koji moze da dovede, ili je ve¢ doveo do pada obrazovanja na
listi prioriteta zatvorskog rezima. Istovremeno, u kontekstu
ekonomske krize i sve konkuretnijim trzistima rada, osudenicima
je vise nego ikad potrebno da steknu vestine i kompetencije
kojima ¢e povecati svoje izglede za uspesno ukljucivanje u svet
rada i zaposljavanja na slobodi (Hawley, Murphy, & Souto-Otero,
2013).

U realizaciji obrazovnih programa zatvorska uprave i osoblje
suoCavaju se sa brojnim problemima: prenatrpanost zatvora,
nedovoljno sredstava za angazovanje nastavnika, opreme,
materijala. Prostorni, kadrovski i materijalni uslovi u zatvorima
su nezadovoljavaju¢i: nedostatak materijalnih sredstava za
modernizaciju i pokretanje proizvodnje, nedostaju pojedini profili
struénjaka za obuku, ugaseno je obrazovanje koje je postojalo do
pre dvadesetak godina, jak je uticaj neformalnih grupa u zatvoru,
nedovoljna je motivisanost osudenika, ali i osoblja za adekvatniju
obuku, obrazovanje i organizovanje raznovrsnih tecajeva,
predavanja, razgovora, tribina i sl. Prisutno je i potcenjivanje
uticaja odredenih oblika i vrsta tretmana i stav da samo represija
moZe "slomiti" pocinioce krivi¢nih dela.

Poslednjih decenija 20. veka i pocetkom 21. veka na
izdrzavanju kazne zatvora dolaze osudena lica koja su: agresivna,
psihopatske strukture li¢nosti, narkomani, alkoholicari, teroristi,
profesionalne ubice, izvrSioci teSkih oblika kriminala i
organizovanog kriminala, ratni zlocinci i drugi sa medunarodnim
iskustvom i povezani u rezli¢ite internacionalne bande i
organizacije. Takode, sve je brojnija osudenic¢ka populacija koja je
obrazovanija i solidno opSte informisana. Takva populacija
osudenika zahteva drugadiji pristup u ostvarivanju procesa
resocijalizacije, znatno razli¢itiji od klasi¢nog i tradicionalnog
metoda rada sa osudenicima (Stevanovié, 2010).

Kada je re¢ o programima zatvorskog obrazovanja i njegovog
sadrzaja nailazi se na veliki broj nedoumica. Neke od tih su: na
koji nacin te programi treba organizovati i realizovati i Sta se
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njima zapravo Zeli posti¢i, da li su to programi namenjeni sticanju
i razvoju nekih socijalnih vestina, kontroli emocija i agresivnosti,
ili se paznja treba usmeriti ka struénom osposobljavanju i
moguénostima zaposlenja po izlasku iz zatvora.

U vecini evropskih zemalja obrazovanje i profesionalno
osposobljavanje predstavlja zakonski zagarantovano pravo
osudenih. Iako se ovo pravo obi¢no odnosi na sve osudenike, u
nekim slucajevima prioritet imaju odredene kategorije osudenih,
kao $to su npr. maloletnici ili oni koji ne poseduju osnovne
vestine pisanja i ¢itanja i dr. Evropska zatvorska pravila navode
da zatvorenici sa obrazovnim potrebama, oni koji nemaju
osnovno ili struéno obrazovanje imaju prioritetan pristup
zatvorskim obrazovnim programima. Iako Evropska zatvorska
pravila navode koje kategorije obuhvata obrazovanje u zatvorima,
ova odredba se drugacije tumaci u brojnim zemljama. Tako npr. u
Estoniji, zatvorska sluzba identifikuje Cetiri osnovne kategorije
obrazovanja, a to su: formalno opste obrazovanje, formalno
struéno obrazovanje, rehabilitacioni programi (kao S$to su npr.
programi kontrole besa i agresivnosti) i neformalno obrazovanje
koje obuhvata sve ostale aktivnosti. Obrazovni tretman u vecini
zemalja podrazumeva:

- Opste obrazovanje (osnovnoskolsko - koje obuhvata
razvoj pismenosti i nastavu kroz predmete kao Sto su
matematika, nauka, istorija, geografijaidr.);

- Struc¢no obrazovanje 1 obuku (1j. edukaciju i obuku koja
ima za cilj da pruzi osudenicima znanja, vesStine i/ili
kompetencije koje su neophodne u odredenim
zanimanjima ili Sire na trzistu rada); i

- Neformalno ucenje, npr. struéno usavrsavanje putem
aktivnosti koje obitno ne donose zvani¢ni sertifikat
(umetni¢ke i zanatske delatnosti) ili programi pomodéi
zatvorenicima Kkoji su usmereni ka razvijanju vestina
upravljanja agresijom i ljutnjom, kao i programi pripreme
osudenika za integrisanje u drustvenu zajednicu i dr.
(Hawley, Murphy, & Souto-Otero, 2013). Specifi¢nost
uslova u zatvoru moze biti prepreka ostvarivanju postoje¢ih
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oblika obrazovanja ali i obrazovnih potreba pojedinca
(Knezi¢, Ilijic, 2016).

Poduga bi bila lista u nabrajanju uslova obrazovanja u zatvoru.
Prvo na sta se pomisli su arhitektonsko-prostorni uslovi s
gvozdenim kapijama i reSetkama, ali zatvor kao i svaku ustanovu
¢ine ljudi, zaposleni i osudenici. Preko njihovih leda se prelamaju
najteZi i najvazniji problemi ukupnog tretmana pa i obrazovanja.
I suvi$no je re¢i da ovom prilikom skre¢emo paznju na samo neke
od wuslovno nazvanih objektivnih i subjektivnih faktora.
Moguénosti zatvorske ustanove za obrazovanjem odredene su
stanjem u drustvu (drustveno-ekonomskim, politi¢kim,
kaznenom politikom i stavom drustva prema svrsi zatvorske
kazne) i moguénostima penalnih ustanova (stavu rukovodioca
prema obrazovanju osudenika, osposobljenosti zaposlenih,
pogotovo u sluzbi za tretman i obuku i njihovom odnosu prema
obrazovanju,  adekvatnosti = programa, predrasude o
osudenicima...).

U faktore koji se ticu samih osudenika, koji se nalaze "ispod
njihove koze" mogu se ubrojiti: motivacija i odnos prema
obrazovanju, prethodni nivo i iskustvo u obrazovanju, starost,
vrsta krivicnog dela i duzina kazne, nedostatak informacija i
podrske, recidivizam, porodicne prilike...

Postoji vise nacina na koje motivacija osudenika, kvalitet i
efikasnost zatvorskog obrazovanja i obuke mogu biti poboljsani, a
medu njima su: povetana saradnja unutar zatvora izmedu
razlic¢itih aktera; povecana saradnja izmedu zatvora i lokalnih
zajednica (u cilju osiguranja podrske da se obrazovanje i
osposobljavanje realizuje u zatvorskoj ustanovi i eventualno
nastavi nakon izlaska osudenika iz zatvorskog okruZenja) i
inovativni metodi ucenja u kojima je naglasak stavljen na
ucenika. KoriSéenje inovativnih metoda ucenja zahteva obucene
nastavike i trenere, sa dobrim (andragoskim) vestinama i
razumevanjem zahteva odraslih osudenika (ucenika), ali i
sposobnosti za prevazilazenje ogranicenja koje realizacija
obrazovnih procesa u zatvorskoj sredini nosi sa sobom (Hawley,
Murphy, & Souto-Otero, 2013).
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Iskusenja obrazovanja u zatvoru mogu se posmatrati sa
aspekta:

- osudenika (starost, duzina kazne, prethodni nivo
obrazovanja, negativna iskustva tokom Skolovanja,
problemi u uéenju, zloupotreba droge i alkohola, duZine
kazne i vrste krivicnog dela, motivacija za nastavak
obrazovanja);

- drzave i zatvorskih ustanova (nemogucnost obrazovanja
zbog finansijskih i prostornih, tehnickih uslova,
nemotivisanost uprave i osoblja za tretman za
organizovanje tih aktivnosti, bezbednosni razlozi,
nemotivisanost osoblja za "rad na sebi").

Najées¢i razlozi koje zatvorenici navode za neuceSée u
obrazovanju su "odsustvo motivacije za uéenjem" i "prethodna
negativna iskustva sa obrazovanjem" (GHK, 2012). U naSem
istrazivanju2° sprovedenom u KPZ Sremska Mitrovica i
PoZzarevac-Zabela na prigodnom wuzorku najée$éi razlog
osudenika koji ne Zele dalje da se obrazuju jeste zadovoljstvo
postignutim nivoom obrazovanja i znanjima koja ve¢ poseduju,
dok jedan deo osudenika navodi da nema motiva za dalje
skolovanje, da ne Zele i ne treba im dalje obrazovanje. Odsustvo
intrinzi¢ne motivacije zatvorenika nije neocekivano s obzirom da
vecina zatvorenika ima loSe iskustvo sa obrazovnim procesom,
niska Skolska postignuéa i da dolaze iz siromasnih,
marginalizovanih i diskriminisanih grupa. Iako veéina ispitanih
osudenika vidi obrazovanje kao moguci faktor promene u Zivotu,
veoma mali broj njih je spreman da iskoristi tu moguénost za
promenu. Kao $to smo ranije pomenuli, preko 50% ispitanih
osudenika bi Zelelo da se ukljuci u neki vid edukacije, Sto je broj
koji mnogostruko premasuje realan broj osudenika ukljucenih u
edukaciju u zavodima. Ako kao jedan od razloga izuzmemo
davanje socijalno pozeljnih odgovora, ostaje mogucnost da
osudenici ne vide ponudene edukativne programe kao
odgovaraju¢e njihovim potrebama, odnosno ne vide direktnu

20 Autorke su istrazivanje sprovele u PoZarevcu-Zabela (50) i Sremskoj
Mitrovici (210) na prigodnom uzorku 2012. godine.
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vezu tako koncipiranog obrazovanja sa Zivotom na slobodi i
moguénosti  zaposljavanja ili unapredivanja sebe i svojih
sposobnosti i znanja. Na pitanje sa ponudenim odgovorima sta bi
menjali u tretmanu, osudenici su se najviSe opredeljivali za
odgovor — uposliti sve (33% odgovora), zatim za odgovor —
organizovati obrazovanje i osposobljavanje za zanimanje (12%
odgovora), pa organizovati kulturne, sportske, zabavne aktivnosti
(11% odgovora) i na kraju organizovati predavanja na neke teme
(9% odgovora). Osudenici koji smatraju da bi trebalo organizovati
kulturne, sportske, zabavne aktivnosti navode: sportska
takmicenja, turnire, pozoriSne i bioskopske predstave, koncerte,
sekcije (Sahovska, dramska, muzicka). Neke od ovih aktivnosti
vec¢ 1 postoje u zavodima, pri ¢emu za sportske aktivnosti postoji i
najvece interesovanje i najveca ukljucenost osudenika. Najveci
broj ispitanika se opredeljuje za viSe odgovora (35%)(KneZic,
Savi¢, 2013).

Programski sadrzaji bi trebalo da prate promene, potrebe i
interesovanja pojedinaca. Jedino u takvim okolnostima covek
moze i kada je u zatvoru, imati motivaciju i interesovanje za
sticanje znanja i kvalifikacija, Sto mu po izlasku iz zatvora moze
pomo¢i prilikom zaposlenja. Osetanja ponizenja, sumnja u
vlastite sposobnosti, nedostatak motivacije, bezvoljnost, umor,
ogranicenost na osoblje zatvora, mogu doprineti neuklju¢ivanju u
proces obrazovanja i osposobljavanja.

U nekim zemljima postoji pokusaj da se ekstrinzickom
motivacijom zatvorenici uvedu u proces obrazovanja, npr. u
Irskoj, Madarskoj i Litvaniji zatvorenici koji se obrazuju dobijaju
dnevnice ili mesecnu stipendiji koja im kompenzuje gubitak
prihoda usled odsustva sa posla radi obrazovanja; u Alziru,
Dominikanskoj Republici, Gvatemali, Mauricijusu, Peruu,
Poljskoj i Tunisu se uéeS¢e u obrazovnim programima uzima u
obzir prilikom razmatranja uslovne kazne, dok se u Peruu i
Tunisu skra¢uje kazna za vreme provedeno u obrazovnim
programima (Munoz, 2009). Neke zemlje podsticu ucesce
osudenika u obrazovanju i davanjem nekih privilegija poput
poseta porodice, knjiga, izlazaka za vikend (GHK, 2012).
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Faktor koji znatno utice na to da li ée se zatvorenici ukljuditi u
edukativne aktivnosti je njihova starosna dob. Starosna struktura
osudenika, gde je vecina osudenika, 68,5%, starosti izmedu 21 i
40 godina, upucuje na neophodnost za obrazovanjem
zasnovanim i prilagodenim potrebama savremene privrede.
Medutim, dosta njih smatra da su ve¢ stari za obrazovanje i
odbija da u njemu ucestvuje jer ga smatraju primerenim samo
periodu detinjstva i mladosti.

Duzina kazne je takode faktor koji znacajno utice da li se
osudenici ukljuc¢uju u obrazovne i radne aktivnosti. Osudenici sa
kratkim kaznama se obi¢no ne ukljuc¢uju u obrazovni proces jer
smatraju da ne mogu da ga dovrse. Ne iznenaduje da je u ovoj
grupi osudenika najvise recidivista jer se sa njima nista ne radi
dok su u zatvoru, a i kada se nadu na slobodi prepusteni su sami
sebi. Duzina kazne ne bi trebalo da bude prepreka za
obrazovanje. Trebalo bi organizovati alternativne programe
namenjene specijalno prestupnicima sa kratkim kaznama, npr.
onima koji sluze kratke kazne od pomoci bi bilo organizovati
savetovanje kako da pronadu kurseve za obuku ili posao u
zajednici, tako da se pripreme za izlazak iz zatvora, a ne da
zapocinju obuku u zatvoru (Bracken, 2011).

Sa druge strane, davanje mogucnosti zatvorenicima sa dugim
kaznama da se bave smislenim poslom i obukom adaptira ih na
radnu disciplinu i odgovornost koji su sastavni deo "normalnog"
Zivota, a moguénost uces¢a u obrazovanju daje smislenost
vremenu provedenom u zatvoru 1 utiCe na osecanje
samopostovanja i samoefikasnosti. Stanje u nasim zatvorima i
kada osudenici nisu osudeni na dugogodisnje kazne vec¢i deo
izdrZe u zatvorenom rezimu, gde su im uskra¢ena mnoga prava.

Na dostupnost obrazovanja u zatvoru pored li¢nih
karakteristika osudenika znacajan uticaj imaju i okolnosti u
kojima se ono odvija: tehnicki i finansijski uslovi koji uti¢u na
organizaciju obrazovnog i radnog procesa, stav osoblja prema
obrazovanju osudenika, osposobljenost osoblja, bezbednosni
faktori, pristup obrazovnim sredstvima (biblioteka, internet),
moguénost ukljuéivanja volonterskih sluzbi u edukativne procese.
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Prema anketi o zatvorskom obrazovanju i obuci u Evropi
(GHK, 2012) u Srbiji je u period 1993-2009 zabelezen rast
zatvorske populacije za 183% i popunjenost zatvorskih kapaciteta
158% (2009). Ne treba posebno obrazlagati da prenaseljenost
zatvora, na nju smo vise puta ukazivali, uprava u takvim uslovima
ima problem da uspostavi i odrzava balans izmedu sigurnosnih
mera i prava zatvorenika na rad i obrazovanje.

Medutim, pokazalo se da tamo gde postoje dobri prostorni i
tehnicki uslovi samo zatvorsko okruzenje i nacin organizovanja
obrazovnih aktivnosti mogu da uticu na stvaranje povoljne
obrazovne atmosfere, npr. postojanje prostora sa ucionicama
izdvojenog od glavnog =zatvora, organizovanje obrazovnih
aktivnosti tako da se ne preklapaju sa drugim aktivnostima u
okviru zatvorskog rezima, dostupnost biblioteke i broj knjiga u
njoj (GHK, 2013).

Zatvorsko osoblje i zaposleni u sluzbama za tretman, obuku i
uposljavanje trebalo bi da imaju isti cilj — da su zatvorenici
angazovani smislenim aktivnostima u bezbednom okruZenju i da
im pomognu da dode do pozitivne promene koja ¢e ih spreciti da
se vrate u zatvor nakon otpusta. Kada i samo osoblje/strazari
imaju niZi nivo obrazovanja problem moze biti da shvate znadaj
nastavka obrazovanja za zatvorenike; moZe im se ¢initi da su
zatvorenici dobili vise prilika i moguénosti za skolovanje nego oni
sami ili drugi ljudi na slobodi, zbog toga je vazno edukovati
zatvorsko osoblje o potencijalnom znacaju obrazovanja za
rehabilitaciju zatvorenika (Knezi¢, Savic, 2013a).

Ispitanici koji nisu ranije ucestvovali u obrazovnim
programima tokom odsluZenja kazne na pitanje da navedu razlog
za to, daju odgovore koje smo svrstali u 5 kategorija:

- nije bilo uslova, tj. moguénosti za ucestvovanje u
obrazovnim programima

- duzina kazne

- nezainteresovanost za ucesce u obrazovnim programima
- zadovoljstvo dostignutim nivoom obrazovanja

- propustena prilika
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NajviSe odgovora, oko 44%, moze se svrstati u kategoriju da
nije bilo uslova ili mogucénosti za ucleSée u obrazovnim
programima. Ispitanici navode, ili da za vreme sluzZenja njihove
kazne nije bilo takvih programa, da oni nisu mogli da uéestvuju u
njima zbog procenjenog visokog stepena rizika, da su programi
bili popunjeni, da su prednost imali oni bez Skole, da im niko nije
nudio da se ukljuce.

Sledeca po zastupljenosti (19%) je kategorija odgovora koja
se odnosi na zadovoljstvo dostignutim nivoom obrazovanja gde
ispitanici navode da smatraju da nije bilo potrebe da se
dodatno obrazuju, da smatraju da su dovoljno obrazovani i da
imaju zavrsenu srednju skolu, $to im je dovoljno.

U oko 17% odgovora kao razlog za neucestvovanje navodi se
duzina kazne, odnosno kratko trajanje kazne, a u podjednakom
procentu odgovora kao razlog se navodi nezainteresovanost za
ucesce u tim programima (nisam Zeleo, nisam imao volje, nisam
video sebe u tome, nije me zanimalo). Samo jedan odgovor (3%)
se nalazi u kategoriji propustena prilika (bio sam glup i
neodgovoran prema sebi), ali smo smatrali da ga je vazno
izdvojiti kao posebnu kategoriju jer ukazuje na neku vrstu
promene stava prema ukljuéivanju u obrazovanje. Razlozi zbog
cega Zele da ucestvuju su: dozivotno obrazovanje, rad na sebi,
Zelja za obrazovanjem i usavr§avanjem, Zelja za novim znanjem,
moguénost zaposlenja po isteku kazne, kvalitetno koriscenje
slobodnog vremena, zavrSetak zapocetog Skolovanja i Zelja za
promenom posla (Knezic, Savi¢, 2013). Ovom prilikom, da ne
izrazavamo sumnju u drustveno pozeljne odgovore.

5. Neki ohrabrujuéi rezultati
stru¢nog osposobljavanja

Kada je re¢ o strunom obrazovanju u zatvorskim
institucijama, prlmetno Je da jedan od njegovih osnovnih ciljeva
obezbedlvanJe i pruzanje Sanse osudenim licima da steknu,
razviju ili unaprede znanja, veStine i sposobnosti. Odredeni
napredak u pogledu organizacije i realizacije programa struc¢ne
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obuke osudenica zapaza se u poslednje dve godine. U kazneno-
popravnom zavodu za Zene u Pozarevcu, od 2014. godine
sprovodi se krojacki kurs koji je u prvoj godini realizacije zavrsilo
12,2% osudenica, kao i kurs za izradu nakita u kojem je
ucestvovalo 8,8% osudenica (Srni¢, Kovacevi¢ & Nikoli¢, 2014).

Uvodenje strucnog obrazovanja i obuke osudenih, posle
viSegodisnjih prekida, zahteva i novi nadin planiranja,
organizovanja realizovanja §to otezano funkcioniSe u veéini
zatvora. Zatvorski sistem je zatvoren, strog, nefleksibilan $to
zahteva odrzavanje discipline a $to otezava organizovanje bilo
obrazovanja na, ne samo savremenim principima. Obrazovanje je
u zatvoru ipak sekundarna delatnost, cCesto shvac¢ena kao
privilegija, nedostaje kvalifikovano nastavno osoblje, prostorne
moguénosti su vrlo ograniene, a na polju podizanja svesti i
motivisanja osudenih za aktivnijim ukljud¢ivanjem u obrazovne
programe, gotovo da se nista ne radi.

Do pre dvadesetak godina zatvorenici su, posebno u
Pozarevcu, Sremskoj Mitrovici i Nisu, radno angazovani i
obudavani u malim fabrickim pogonima izgradenim uz pomo¢
drzave. Postojali su i centri za osnovno i struéno obrazovanje ¢iji
su programi bili prilagodeni drustvenim i zatvorskim uslovima.
Adekvatnost programa, sadrzaja, metoda i nac¢ina obrazovanja iz
tog perioda bila je uprilicena tom vremenu i drustvenim
dogadajima. Ali u zatvorima se zavrsavala osnovna Skola i vrsila
obuka za razne zanate. Novija istrazivanja (Nikoli¢-Ristanovi¢,
2000; Knezi¢, 2001; Stevanovi¢, 2010, Knezi¢, Savic, 2012, Iliji¢,
2016 i dr.) i pracenje stanja ljudskih prava u zatvorima (Helsinski
odbor za ljudska prava u Srbiji, www. helsinski. org. rs) pokazuju
da su postoje¢i radni pogoni do skoro bili, gotovo prazni i
zapusteni, sa zastarelom tehnologijom a centri za obrazovanje
osudenih visSe ne postoje. U danasnje vreme, ve¢ smo naveli
osnovne Skole koje su imenovane od Ministarstva za prosvetu,
zatvorenici mogu zavrSavati FOOO s njihovim nastavnim
kadrom. Kad je u pitanju struéno osposobljavanje mogu se
angazovati centri za kontinuirano obrazovanje odraslih (osnovani
u okviru pet srednjih stru¢nih skola u Zrenjaninu, Beogradu,
Kragujevcu, Boru i Nisu (Pejatovi¢, 2007). Do sada su odrzavali
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obuke zaposlenima i zatvorenicima, posebno tokom VET
programa kojeg je finansirala Evropska unija tokom 2011-2013.
godine, koji su otpoceli radom 2003. godine, u okviru Programa
reforme srednjeg stru¢nog obrazovanja u Srbiji.

Rezultati, ve¢ pomenute, meta-analiticke studije ukazuju na
podatak da obrazovanje u zatvoru smanjuje rizik za ponovno
izvrSenje krivicnog dela nakon otpustanja. Zatvorenici koji su
ucestvovali u programima profesionalnog oposobljavanja imaju
za 43% manje Sanse za recidiv, u poredenju sa osudenicima koji
nisu bili ukljuceni u programe obuke. Autori studije su ispitivali
odnos izmedu obrazovanja u zatvorima i zaposljavanja nakon
otpustanja, i utvrdili da su Sanse za dobijanje zaposlenja za 28%
vete kod osudenika koji su bili ukljueni u programe
profesionalnog osposobljavanja u zatvoru, u odnosu na osudenike
koji nisu bili ukljuéeni u pomenute programe (Davis, Bozick,
Steele, Saunders, & Miles, 2013)

Pored uticaja koji profesionalno osposobljavanje osudenika
ima na recidivizam, istrazivanja su usmerena i na utvrdivanje
korelativnih veza izmedu ukljucivanja osudenika u programe
struéne obuke i zaposljavanja po izlasku iz zatvora. Podse¢amo,
da nam nije poznato ni jedno takvo pracéenje ni istrazivanje kod
nas.

U literaturi se mogu na¢i brojne teorije koje nastoje da
objasne na koji nadin obrazovanje osudenika u zatvoru
ostvaruje svoj pozitivan uticaj na recidivizam i zapoS$ljavanje
osudenika, o ekonomskoj teoriji bi¢e reci u ovoj studiji.

U svetu najce$¢i programi, pored osnovnog obrazovanja
odraslih, organizuju se i programi srednjih skola i tehnic¢kog
obrazovanja usmerenog ka obuci u: trgovini i gradevinskom
sektoru, sektoru energije i komunalnih usliga; sektor finansija i
biznisa i dr. Svaki program sadrzi kvalifikacije i obuéenost za
odredena zanimanja kao i verifikovan sertifikat. Vrste obuka i
sadrzaji programa uskladeni su sa potrebama trzista rada pa
pruzaju vete mogucnosti za zapoS$ljavanje nakon izlaska iz
zatvora. U pojedinim zatvorima dostupno je i studiranje na
daljinu (vise u: Iliji¢, Pavicevi¢, Glomazi¢, 2016).
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Organizatori obrazovnih programa isticu da je primetno i
poboljsanje discipline i promene u ponasanju kod zatvorenika
koji su ukljueni u obrazovanje (Ilijic, 2016). Rezultati
istrazivanja2 pokazaju da je u njenom uzorku od 120 zatvorenika
u KPZ Sremska Mitrovica najzastupljenija kategorija ispitanika
koja je imala problemati¢no prethodno skolovanje i to 36,7%
uzorka. Na drugom mestu po zastupljenosti sa 33,3% su ispitanici
koji su imali vrlo problemati¢no prethodno Skolovanje, a 30%
ispitanika nije imalo problema (napustanje/bezanje/izbaden iz
skole) u prethodnom skolovanju. Ovi podaci nam jasno govore da
je 70% uzorka (ako posmatramo kategoriju problematicnog i
vrlo problemati¢cnog prethodnog skolovanja zajedno) ima
prethodna negativna iskustva u skolovanju ili drugim rec¢ima da
nisu redovno pohadali nastavu, da su napustili obavezno
skolovanje ili su izbaceni iz Skole.

Zatim, 75,8% ispitanika iz uzorka nema stru¢nu spremu,
odnosno nema razvijene veStine neophodne za obavljanje
odredenih poslova, dok 24,2% uzorka ima odredene veStine
(verifikovane ili na nivou usvojenih vestina). Ovaj podatak o
velikom procentu osudenika koji nemaju ni verifikovane struc¢ne
vestine, niti usvojena znanja za obavljanje odredenih poslova (na
nivou razvijenih vestina) svakako isti¢e potrebu realizovanja
programa profesionalne obuke u zatvorskim ustanovama, ali i
neophodnost pozitivnog delovanja u pravcu razvoja motivacije
osudenika za wuzimanje aktivnog uceS¢a u pomenutim
tretmanskim sadrzajima.

Kada su u pitanju stavovi osudenika prema obrazovanju
uocava se da 39,2% ispitanika ima pozitivne stavove u pogledu
obrazovanja i stru¢ne obuke, odnosno da ima pozitivan stav
prema Skoli i motivaciju da pohada obrazovne/stru¢ne kurseve.
Vrlo problematiéan stav tj. negativan stav u pogledu vrednosti
obrazovanja ima 33,3% uzorka, a neSto umereniji, ali ipak

21 Rezultati su mali deo podataka iz doktorske disertacije: Iliji¢, L. (2016).
Uticaj obrazovanja i profesionalnog osposobljavanja na redukciju rizika
recidiva kod osudenih lica, odbranjene 10. 02. 2016. na Fakultetu za
specijalnu edukaciju i rehabilitaciju Univerziteta u Beogradu.
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problematican stav ima 27,5% uzorka. Ove dve Kkategorije
(problematicnog i vrlo problematicnog stava) ¢ine 60,8%
ukupnog uzorka ispitivane populacije.

Jedan od najvaznijih rezultata sprovedenog istrazivanja
odnosi se na potvrdu polazne hipoteze da ukljucenost osudenika
u programe obrazovanja ostvaruje pozitivne efekte na ponasanje
osudenika: Ispitanici koji su bili uklju¢eni u obrazovni proces
promenili su svoje ponasanje prema drugima na bolje; Ispitanici
koji su bili ukljuceni u obrazovni proces ceScée su reklasifikovani u
povoljniji tretman i obrazovna grupa koja je bila ukljucena u
obrazovanje manje je disciplinski kaznjavana od grupe koja nije
ucestvovala u obrazovnim procesima. Ukljucivanje u osnovno-
Skolsko obrazovanje ili profesionalnu obuku moze da proizvede i
pozitivne promene u ponasanju osudenih, poboljSa odnose
osudenog prema drugima, dovede do boljeg postovanja reda i
discipline u zatvoru i redukuje rizik recidivizma. Uzimajuéi u
obzir ukupne troskove kriminala, troSkove ponovnog vrac¢anja u
zatvor i Stetu po pojedinca, drustvo i porodicu koju proizvede
izvrSenje kriviénog dela, sa ekonomskog stanovista, ¢ak i malo
smanjenje stope kriminala i promene u ponasanju, nastalih kao
rezultat obrazovnih procesa, ¢ine se isplativim i korisnim.

Podaci o ispitivanju®? odnosa osudenika prema obrazovanju
govore da veliki deo njih (61%) nije ucestvovao u obrazovnim
programima zbog objektivnih razloga (trajanja kazne i
nepostojanja uslova), a ne odsustva motivacije. Neki od njih u
svojim odgovorima ¢ak navode da su se viSe puta prijavljivali, ali
da im nije odobreno. U najve¢em broju odgovora (43%) pominje
se prakti¢na svrha obrazovanja — stizanje znanja i veStina koje ¢e
omoguciti lakSe zaposljavanje po izlasku iz zatvora i bolje
snalaZenje u Zivotu. struéno obrazovanje se realizuje uz radne
aktivnosti, dok u drugima, struéno osposobljavanje je deo
posebnih obrazovnih programa i sadrzaja.

22 [strazivanje je radeno u KPZ Sremska Mitrovica u junu 2015. godine. Podaci su
prikupljeni upitnikom sa pitanjima otvorenog i zatvorenog tipa kao i listom
tvrdnji sa Likertovom skalom. Uzorak je prigodan, ¢inilo ga je 85 recidivista —
osudenika koji su bar jednom prethodno izdrzavali zatvorsku kaznu. (Knezié,
Savi¢, 2015)
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Bez obzira na koji nacin se organizuje proces profesionalnog
osposobljavanja, posebna briga se mora posvetiti kvalitetu
struénog obrazovanja i balansu izmedu produktivnosti i radne
obuke. Cesto, element ucenja nije dovoljno naglasen, iako stru¢no
obrazovanje moze biti odlian izvor opsteg - licnog razvoja i
efikasno sredstvo za prenoSenje i razvoj radne sposobnosti
(Council of Europe-Education in Prison, 1990).

Vrlo je tesko ponuditi iste oblike struénih programa u
zatvorima kao u redovnom obrazovnom sistemu izvan zatvora i
obuke koje idu u korak sa deSavanjima na trzistu rada. Medutim,
neophodno je da postoje jake veze izmedu rada i obuke, jer jedino
takav pristup moze da omoguci osudenicima da, nakon teorijske
obuke u ucionici, realizuju praksu u okviru zatvorskih radionica
(Norwegian Ministry of Education and Research, 2005).

Cesto, u zatvorima se sti¢u tradicionalne vestine za koje postoji
vrlo ogranicena potraznja na trzistu rada (Council of Europe-
Education in Prison, 1990). S obzirom na moguénosti
zaposljavanja i brze promene u drustvu neophodno je da struéno
obrazovanje bude dovoljno prilagodljivo tim promenama.
Struéno obrazovanje u zatvorima najbolje moZe posti¢i visoke
standarde ako je organizovan u saradnji sa drustvenom
zajednicom odnosno institucijama koje pruzaju najvisi kvalitet
stru¢nog obrazovanja. Da bi proces stru¢nog osposobljavanja bio
efektivan, neophodno je i prilikom programiranja, napraviti
dobar odnos izmedu stru¢nog obrazovanja i radnog angazovanja
u zatvoru. Cesto, u razvijenim zemljama, osudenici dobijaju
visoko-kvalitetnu obuku, za koju im nisu potrebne posebne ili
nove vestine, $to moze da bude demoraliSuce, jer ne zahteva
napredovanje i ucenje novih vestina (Council of Europe-
Education in Prison, 1990).

Iako radno angaZovanje u zatvorima moZe da omoguci
osudenicima bolje izglede za =zaposljavanje, neophodno je
napraviti razlika izmedu profesionalnih obuka i radnog
angazovanja, od zaposlenja zatvorenika u odrzavanju higijene i
prostim manuelnim poslovima u zatvoru. Iako takve situacije
prate i muskarce one se ¢eS¢e dogadaju u Zenskim zatvorima.
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Rezultati, jednog istrazivanja u Velikoj Britaniji potvrduju
navedno. Samo tri od deset radno angaZovanih osudenica je
smatralo da im angaZovanje u zatvoru moze pomoci da dobiju
posao na slobodi. Ostale su smatrale da je radu zatvoru suvise
prost i mehanicki (Hawley, Murphy, & Souto-Otero, 2013).

Jedino od osobljavanja i rada u zatvoru koje je zasnovano na
sticanju i razvoju vestina i kompetencija kojima ¢e moc¢i da
poboljsa Sanse za zaposljavanje ima pozitivne efekte za
zatvorenika, njegovu porodicu a i drustvo. Samim tim smanjuje
se i rizik od recidivizma. Ne kazemo da je ta veza jednosmerna,
poznato je koliko je recidivizam visestruko uslovljena pojava.

Da nije dovoljno obrazovanje osudenika svoditi samo na
stru¢no osposobljavanje i obuke od poodavno je poznato. Isto
tako, najstrucniji instruktor svog zanata pri obucavanju osudenih
lica mora imati znanja i veStine primerene zatvorenickoj
populaciji.

6. Programi osposobljavanja koji privlace
paznju osudenika

Potrebe za novim oblicima tretmana i programa koji privlace
paznju osudenika, valjda, niko ne spori. Organizovanje i
provodenje tretmana zasnovanog na savremenim programima i
ispitanim potrebama pojedinca uslovljeno je neodgovaraju¢om
Klasifikacijom zatvorenika i kategorizacijom zatvorskih ustanova,
osposobljenoséu i stavom zaposlenih za prihvatanje i primenu
novih metoda, oblika, vrsta, sadrzaja koji se u svetu pokazuju
efikasnim.

Projekat koji je privukao paznju nasih zatvorenika je Podrska
struénom obrazovanju i obuci u zatvorskim ustanovama u
Srbiji, poznat takode i pod nazivom VET projekat, je primer
dobre prakse posle dvadesetak godina "gaSenja" obrazovanja u
nasim zatvorima.

Evropska unija je donirala bespovratnu pomo¢ kao podrsku
Ministarstvu pravde i drzavne uprave u uspostavljanju odrzivog
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sistema stru¢nog obrazovanja i obuke osudenih lica u zatvorskim
ustanovama Srbije. Korisnik projekta je Ministarstvo pravde i
drzavne uprave i njega je realizovala HD Evropska konsalting
grupa (Srbija) u saradnji sa HDECG u konzorcijumu sa Aarhus
tech (Danska) i BFW (Nemacka) tokom 2011-2013. godine. U
okviru ovog projekta postigniti su sledeci glavni rezultati:

- Razvijena je jasna koncepcija stru¢nog obrazovanja i
obuke u zatvorskim ustanovama Srbije

- Razvijeni su programi i obuceni nosioci strucnog
obrazovanja i obuke (predavaci, instruktori prakti¢ne
nastave, timovi za implementaciju pilot obuka) 1
izvedene obuke za preko 500 osudenih lica;

- Uvedene nove radne procedure u vezi sa strucnim
obrazovanjem i1 obukama u zatvorima, obuceno 60
sluzbenika za tretman 1 viSe od 30 savetnika za
zaposljavanje Nacionalne sluzbe za zaposliavanje;

- Ojacan je kapacitet zaposlenth u Ministarstvu pravde i
drzavne uprave za vrSenje poslova u vezi sa stru¢nim
obrazovanjem i obukom u zatvorskim ustanovama, kroz
obuku zaposlenih i uspostavljenje timova partnera na
nacionalnom i lokalnom nivou;

- Razvijena je i implementirana komunikaciona strategija
jacanja javne svesti o potrebi organizovanog sistema
resocijalizacije osudenih lica kroz njihovo zaposliavanje
(bosevski Ivanovié, S. i dr, 2013).

Iako su navedenim rezultatima stvoreni preduslovi za stru¢no
obrazovanje i obuke, bojimo se za odrzivost takvih aktivnosti.

U toku 2012. i 2013. godine je izveden pilot projekat.
Odabrano je pet zanimanja koja su deficitarna na trzistu rada u
Srbiji: pekarstvo (tri tipa obuke), Stampanje sito Stampom,
zavarivanje (tri tipa zavarivanja) stolarstvo i povrtarstvo. Stru¢no
obrazovanje i obuka sprovela se u tri KPZ: u PozZarevacu,
Sremskoj Mitrovici i NiSu. Prijavljeni osudenici su odabrani na
osnovu psiholoske procene, testova i sprovodenja individualnog
rada ucenja. Obuku je zavrsilo 500 osudenika, a prethodno su
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obuceni timovi za sprovodenje obuke. Obukom je obuhvaéeno po
60 sluzbenika za tretman i instruktora za 5 odabranih zanimanja.
Za teorijsku nastavu odabrano je i obuceno 20 nastavnika iz
srednjih struénih skola verifikovanih za obrazovanje odraslih.
Nabavljena je i instalirana savremena oprema na kojoj se izvodila
obuka zatvorenika iz svih pet odabranih zanimanja (Uprava za
izvrSenje krivi¢nih sankcija, 2012; www. vet-kpz. rs). 2012. i 2013.
godine izveden pilot projekat "Podrska stru¢nom obrazovanju i
obuci u zatvorskim ustanovama u Srbiyji" koji je finansirala
Evropska unija. Projekat je podrska Upravi za izvrSenje krivi¢nih
sankcija Ministarstva pravde i drzavne uprave na uspostavljanju
odrzivog i produktivnog sistema strucnog obrazovanja i obuke
(VET) osudenika u zatvorima u Srbiji.

Cilj projekta je bio doprinos resocijalizaciji osudenika i
povecanje njihovog zaposljavanja nakon izdrzane zatvorske
kazne. Koliko je vazan podsticaj i odnos osoblja za istrajnost
osudenika u obuci govore re¢i osudenika da su zavrsili obuke jer
su se nastavnici prema njima odnosili kao prema ljudskim bi¢ima
pokazujuéi entuzijazam da svoje znanje podele s njima,
obrac¢ajuéi im se imenima. Kako istovremeno malo i mnogo treba
da se sacuva ljudsko dostojanstvo?

Na osnovu prvih izvestaja broj osudenih koji su zainteresovani
za obuku se povecava i 2014. godine je navedenim zanimanjima
dodata i obuka za rashladne uredaje (Uprava za izvrSenje
krivi¢nih sankcija, 2013).

Rezultati navedenog VET projekta otvaraju pitanja nastavka i
odrZivosti strunog obrazovanja u svim srpskim zatvorima i
osudenika i osoblja. To su novi izazovi kojim bi se obrazovanje u
zatvoru pokrenulo i s margina obrazovanja odraslih. Medutim,
pojedinacni projekti, bez obzira ko ih finansirao, organizovao i
kakav efekat imao, ne mogu zameniti ulogu drzave i ostaje nada
da ¢e ova pozitivna iskustva obrazovanja, osposobljavanja i obuke
osudenika ali i osoblja biti nastavljena i produbljena.

Vazno je koliko ¢e se ovo iskustvo iskoristiti za temeljniji
pristup ne samo obuci nego obrazovanju i uposljavanju u
zatvorima. Nadamo se, da su doskorasnji donekle stereotipni
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odgovori i stavovi osoblja i drustva da osudenici nisu
zainteresovani za obrazovanje bar poljuljani. Uspeh 500
zatvorenika u navedene tri ustanove trebalo bi da je pokazatelj
moguénosti obrazovanja u zatvoru. Kada se usaglase obrazovne
potrebe osudenika sa potrebama za odredenim zanimanjima na
trzistu rada i profesionalno planiraju obrazovne aktivnosti onda,
izgleda, postoji motivacija osudenika za osposobljavanjem.
Dobrovoljno uceSée i motivisanost polaznika govore o
svrsishodnosti struénog obrazovanja i obuke u zatvorima, a
posebno valja ista¢i pozitivan odnos prema obrazovanju kao
vaznom delu daljeg Zivota (moguénosti zaposljavanja, nastavka
obrazovanja, neéinjenja novih krivicnih dela). Zbog svega toga
treba podrzati zapocete programe obrazovanja, nastavnike (koji
su, mozda, s nedovoljnom andragoskom osposobljenoséu, uspeli
sa prvim polaznicima) i, naravno, zatvorenike.

I ne samo zatvorenika nego i osoblja - instruktora, vaspitaca,
nastavnika — koji se ukljuéujuéi u obrazovanje i obuku ove
specificne kategorije odraslih polaznika i sami dodatno
obucavaju. I jednima i drugima je potrebno obrazovanje
prilagodeno novim uslovima zaposljavanja i rada kako bi bilo
svrsishodno i odgovaralo kako trzi$tu rada tako i snalazenju u
drustvenim promenama. Pojedinacni projekti, bez obzira ko ih
finansirao, organizovao i kakav efekat imao, ne mogu zameniti
ulogu drzave i nadati se da ¢e pozitivna iskustva navedenog
obrazovanja, osposobljavanja i obuke osudenika ali i osoblja biti
nastavljena i produbljena. Medutim, po nezvani¢nim podacima
nema finansijskih sredstava za nastavak obuke, nego se uprava
zatvora snalazi kako zna i ume.

U KPZ Zabela, po re¢ima nacelnika Sluzbe za tretman od 2016.
godine osudenici koji nemaju zavrSenu osnovnu Skolu mogu je
ste¢i u zatvoru gde je OS "Sveti Sava" iz Pozarevca, koja ima
licencu za obrazovanje odraslih, formirala istureno odeljenje.

U Nisu je ostvarena saradnja sa OS "Lela Popovi¢" iz sela
Miljkovac i potpisan je 2016. godine ugovor o saradnji s
nemackom organizacijom "Help-Hilfe zur Selbsthilfe" u okviru
projekta "Podrska razvoju mikro biznisa u Srbiji II". Obrazovanje,
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obuka, kvalifikacija, prekvalifikacija i rad imaju bar zakonsku,
bitnu ulogu u tretmanu izvrSenja krivicnih sankcija. Medutim, u
realizaciji obrazovnih programa zatvorske uprave i osoblje
suoCavaju se sa brojnim problemima: prostorni, kadrovski i
materijalni uslovi u zatvorima su nezadovoljavajuéi, nedostatak
materijalnih sredstava za modernizaciju i pokretanje proizvodnje,
nedostaju pojedini profili struénjaka za obuku, jak je uticaj
neformalnih grupa u zatvoru, nedovoljna je motivisanost
osudenika ali i osoblja za adekvatniju obuku, obrazovanje i
organizovanje raznovrsnih tecajeva, predavanja, razgovora,
tribina i sliéno. Prisutno je i potcenjivanje odredenih oblika i vrsta
tretmana i stav da samo represija moze "slomiti" pocinioce
krivi¢nih dela.

Polazeé¢i od ideje o uvodenju celozivotnog ucenja u koncept
prevaspitnog tretmana u KPZ-u Banja Luka od 2007 godine,
uvedeni su neki inovativni pristupi u prevaspitnom tretmanu kao
Sto su: kursevi stranih jezika, obuka na racunarima gde su
edukatori i sami zatvorenici. Postoje programi za doskolovavanje
i pekvalifikaziju i zatvorenici sami, uz pomo¢ novih tehnologija
ureduju casopis (Macanovi¢, Nadarevi¢, 2014). Zanimljivo je
kako su neki zatvorenici, na osnovu kurseva za vreme zatvorske
kazne izucili razne kurseve i otvorili samostalne radnje za izradu
ikona, privesaka...od ¢ega se izdrzavaju.

Pored raznih stru¢nih obuka zatvorenici su zainteresovani za
umetnost (likovnu, pozori$nu). U okruznom zatvoru u Beogradu i
Nisu uspesno se odvija "pozoriste iza reSetaka".

Dobar tretman trebao bi da prati drustvene promene
prilagodavaju¢i program individualnim sposobnostima i
potrebama osudenika kako bi sa $to manje Stetnih posledica
izdrzali kaznu, promenili stav prema kriminalitetu i ukljudili se u
zZivot na slobodi.

Kao poseban problem u zatvorskom okruZenju namece se
potreba za digitalnim opismenjavanjem. Sa jedne strane,
digitalna pismenost postaje sve znacajnija za svakodnevni Zivot,
posao i li¢ni razvoj pojedinca u savremenom drustvu, ali oprema
koju ona podrazumeva i pristup Internetu Cesto prevazilaze
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materijalne i bezbedonosne kapacitete zatvorskih ustanova.
Ogranicen pristup kompjuterima i Internetu predstavlja teskoce
zatvorenicima i za vreme boravka u zatvoru i nakon otpusta, jer
su potencijalni izvor materijala za ucenje, sredstvo ucenja na
daljinu, ali otvaraju i moguc¢nost nalaZenja posla. Nazalost,
takode i mogucnost organizovanja razlic¢itih kriminalnih
aktivnosti i zloupotreba.

Dobar deo tretmana trebao bi da prati i najnovije promene i u
svetu sve CeSce koriS¢ene alternativne sankcije. Uzimajuéi u obzir
individualne sposobnosti, potrebe osudenika, kazne ali i
programe (pogotovo nastavak Skolovanja, prekvalifikacije,
dokvalifikacije, ucenje raznih socijalnih vestina) kako bi osudenici
sa Sto manje Stetnih posledica izdrzali kaznu, promenili stav
prema kriminalitetu i nastavili porodi¢ni i drustveni Zzivot.
Izgraditi dobar saradnicki odnos izmedu zatvorskih institucija,
poverenicke sluzbe i "partnera" na nacionalnom i lokalnom nivou
doprineo bi razvoju obrazovnih moguénosti i povezivanja sa
spoljasnjim svetom, stvaranje veza van kriminalnih grupa.
Kratkim kaznama uprili¢iti odgovarajuce sankcije i programe,
trebalo bi uspostaviti ve¢u saradnju sa lokalnom sredinom i Siriti
programe koji su zanimljivi i korisni pojedincima ali i drustvu.
Nadamo se, da ni motivacija za osposobljavanjem i ucenjem tada
nece izostati. A veci deo porodica ¢e biti spasen, deca ne bi morala
i¢i u posetu medu bodljikave Zice.

Traganje za novim oblicima, pristupima, programima,
sadrzajima, metodama, neophodno je kada je u pitanju tretman
zatvorenika. Jednoobraznost tretmana jednaka je dogmatizmu i
jednoumlju. Heterogenost osudenicke populacije zahteva
prilagodavanje programa novim drustveno - ekonomskim
uslovima na osnovu metodoloski zasnovane evaluacije.

7. Penoloska andragogija — ne moze biti neduzna
prema osudenicima

Svim podelama savremenih drustvenih nauka kao da nema
kraja. U odnosu na mogu¢nosti svaka od njih se mozZe smatrati

171



nerazvijenom. Penoloska andragogija je, verovatno vise nego
jjedna druga andragoska disciplina, na granici razli¢itih
istrazivackih oblasti i znanja: prava, kriminologije, krivicnog
prava, penologije, sociologije, sociopatologije, psihologije,
pedagogije... Psiholozi, sociolozi, kriminolozi i penolozi su se vise
nego pedagozi i andragozi bavili: predmetom, odredenjima
kljuénih pojmova, metodama i tehnikama istrazivanja procesa
"promene delinkventnog ponaSanja" osudenika u penalnim
ustanovama. Penoloska andragogija je disciplina u sistemu
andragogije koja prouc¢ava problem obrazovanja i (pre)vaspitanja
odraslih, koji se nalaze u specificnim ustanovama tzv. totalnog
tipa zbog krsenja pravnih normi, propisanih Krivi¢nim zakonom.

Nauke koje se bave uslovima izvrSenja zatvorskih kazni su
izgleda majstori u pokuSajima njihovog razgranienja i
definisanja, a kao da se plase "zagrljaja" njima srodnih nau¢nih
disciplina. Ne zna se, ili ne¢e da se prihvati, da ta udaljavanja
jedino doprinose besplodnoj samozivosti, a poznato je da se
najvece naucne istine otkrivaju na raskrséu nauc¢nog zajednistva.
U tome je prednost, a ne nedostatak penoloske andragogije.
Razvojni put penoloske prakse i teorije pokazuje da se penoloska
andragogija mogla razvijati tek sa prodorom ideje o prevaspitanju
u podrucje kaznene politike kao i razvojem andragogije kao
matic¢ne nauke.

Onaj ko problematizuje pojam prevaspitavanja i
osposobljavanja osudenika razvija i predmet penoloske
andragogije. Pojmovnu konfuznost, po prirodi stvari, trebalo bi
iskoristiti za produbljenija zanimanja andragogije za ovu, jos
uvek, nedovoljno istrazenu oblast. Vecina definicija mahom zvucéi
dobro a nejasno je sta s njima, znaju se kao pesme napamet, a ne
zna se da li i zaSto resocijalizacija uvek dobro dode.

Kao posebnu andragosku disciplinu prvi put kod nas sre¢emo
u radovima Mihajla Ogrizovica. Predmetu, cilju i zadacima
penoloske andragogije posvetio je posebnu i zapazenu publikaciju
"Osnovi penoloske andragogije" (1956). Posle njega Samolovcéev
(1963), Filipovi¢, 1995), Savicevi¢ (1991), Kuli¢ - Despotovié¢
(2010) i neki pedagozi (Pataki, 1965, Potkonjak, 1988 i dr.)
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nalazili su joj mesta u sistemu pedagoskih i andragoskih
disciplina.

Iako je proslo vise od pola veka od izdvajanja penoloske
andragogije nije se mnogo odmaklo, ni teorijski ni prakti¢no.
Ipak se andragozi nisu dovoljno posvetili temeljitijem
raspravljanju onoga Sto se ¢ini osnovu penolosko — andragoskog
osposobljavanja. Rasprava o klju¢nim problemima naginjala je na
onu stranu koja je bila bliza samim autorima (pedagogija,
sociologija ili pravne nauke - kriminologija, penologija) te je
otuda podrucje penoloske andragogije "svojatao i grabio" kako je
kome trebalo. Kada je sutuacija takva onda se ne dostigne ni do
predmeta, cilja i metoda. Neki od tih pokusaja nisu liSeni
terminoloske i sustinske zbrke.

Koliko nam je poznato, na naSem jeziku napisano je nekoliko
univerzitetskih udzbenika, od Zarka JaSovi¢a (2000), Zlatka
Nikoli¢a (1995, 2005) do najnovije Nebojse Macanovica i Damira
Nadareviéa (2014).

Kao poseban studijski predmet penoloska andragogija je
pod razli¢itim nazivima predavana na brojnim visim $kolama i
fakultetima (visim $kolama za socijalni rad, defektoloskim....)
Uzaludno bi bilo i neodgovorno usputno se baviti analizama
tih i takvih programa. Opsti je utisak da su bespravno i nekako
korenski vezani za tlo korpusa pravnih ili pedagoskih nauka.

Ono $§to je sigurno i sasvim opravdano, s obzirom na vezu s
mati¢nos¢éu prirode njenog sadrzaja, penoloska andragogija se
poduze neguje na Odeljenju za pedagogiju i andragogiju, odnosno
na Katedri za andragogiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u
Beogradu, na osnovnim studijama kao i moguénost odabira tema
za magistarske, master radove i doktorske disertacije.

I danas vazeéi studijski kurs osnovnih studija, akreditovan
2014. godine, je postavljen s ciljem: razumevanja specifi¢nosti
organizacije obrazovanja u zatvorskim institucijama, metodike
rada na prevaspitanju kroz resocijalizaciju osudenika i
reintegraciju u socijalno okruzenje, a uoblicen nastavom:
predavanja, vezbe, radionice, seminarski rad, posete zatvorskim
ustanovama, individualne konsultacije, rad na slucaju.
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Sadrzaj predmeta penoloske andragogije potpunije je
razraden:

Predmet (pojam i podrudja istrazivanja, metode istrazivanja
penoloske andragogije);

Teorije o kriminalitetu i teorijske osnove penoloske
andragogije (penoloska andragoglja i druge andragoske
discipline, penoloska andragoglja i: penologija, psihologija
kriminala, kriminologija i socijalna patologija);

Razumevanje kljuénih pojmova penoloske andragogije
(obrazovanje, prevaspitanje, resocijalizacija, reintegracija,
readaptacija);

Istorijski razvoj zatvorske kazne (zatvor i zatvaranje, razvoj
shvatanja o svrsi kaznjavanja);

Normativni uslovi izvrSenja krivicnih sankcija (zakon o
izvrSenju kriviénih sankcija, kriviéni zakon, svrha kaznjavanja);

Ustanove za izvrSenje krivicnih sankcija (vrste, kategorizacija i
Klasifikacija zatvorenika); Specificnosti zatvorske sredine (sluzbe i
tretman — pojam i karakteristike, andragoska uloga sluzbe za
tretman i sluzbe za uposljavanja);

Struktura zatvorenika (pol, starost, nivo obrazovanja, vrsta
krivicnog dela, duZina kazne, povratnistvo);

Deprivacije zatvorenika i "zatvorenicko drustvo" (vrste
deprivacija, odnos formalnog i neformalnog sistema u zatvoru,
zatvorenicki kodeks);

Specificnosti zatvora kao "ucionice" (specifi¢nosti zatvorske
sredine, osobenosti zatvorenika, osposobljenost vaspitaca);

Oblici i organizacija prevaspitnog rada sa zatvorenicima
(oblici prevaspitnog rada u zakonima i u praksi);

Specifiénosti organizacije formalnih i neformalnih oblika
obrazovanja u zatvoru (opismenjavanje, obuke, sticanje
kvalifikacija, prekvalifikacije);
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Recidivizam i bolesti zavisnosti (uzroci, bolesti zavisnosti i
recidivizam 1 oblici rada sa zatvorenicima korisnicima psiho-
aktivnih supstanci);

Kriza zatvora (uzroci krize-prenaseljenost, strozija normativa,
alternativne kazne kao moguce resenje krize zatvora);

Priprema osudenika za otpustanje iz zatvora (postpenalni
tretman, plan i program reintegracije zatvorenika u socijalno
okruzenje) i

Problemi pracenja, procenjivanja i vrednovanja resocijalizacije
zatvorenika (Medié¢, S., MiloSevi¢, Z. i KneZi¢, B.)

Navedene teme, nadamo se, dovoljno ukazuju na nase videnje
penoloske andragogije i Zelje da se krene dalje i ucini vise na
utemeljenju. Posao "vaspitaca" u zatvorskim ustanovama i
andragoga u institucijama van zatvora koje imaju dodira sa
izvrSenjem zatvorske kazne (kadrovi u centrima za socijalni rad,
sluzbama za zapoSljavanje, probacijskim sluzbama, organiza-
cijama za postpenalni tretman, Upravi za izvrSenje krivi¢nih
sankcija...) mora biti dovoljno andragoski prepoznatljiv. Taj se
zanat stice u gotovo svim andragoskim disciplinama i ne moze ga
zameniti jednosemestralni kurs na bilo kom fakultetu.

Raznovrsnost andragoskih disciplina i saznanja treba iskoristi
u pravcu osveséivanja mnogobrojnih pitanja vezanih za zatvorski
tretman i dilema da li se osudenik moze osposobiti u zatvoru za
zivot po isteku kazne? Ako je ve¢ kaznjen i liSen slobode, treba mu
pomoci da pronade nacin da izade iz zatvora sa $to manje Stetnih
posledica i da se Sto lakse uklju¢i u zivot u porodici i §iroj
socijalnoj zajednici.

Da samo liSenje slobode i surovi uslovi u zatvoru nisu jedini, a
ni uspesan nadin smanjenja kriminaliteta i recidivizma, od
poodavno je poznato. I drustvo i pojedinac placa visoku cenu
neuspeha resocijalizacije, ma S§ta god ona znacila. Stoga ni
penoloska andragogije ne moze biti neduzna prema osudenicima
jer nije, koliko je moguce, pokusala da "predupredi" njihove nove
neuspehe.
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Kod nas nije ni danas poznato da li i koliko obrazovne
aktivnosti u penalnim ustanovama mogu da odrede pravac
necijeg zivotnog puta po izlasku na slobodu.

Razlozno je zapitati se kako poricati ulogu neceg Sto nije
ozbiljno ni provedeno?

Osudeniku koji je iskusio liSenje slobode i zatvorsku kaznu
treba pomo¢i da ne ponovi isto ili drugo delo koje ¢e ga dovesti u
situaciju iz koje je izaSao. A za preduzimanje bilo kojih, pogotovo
obrazovnih aktivnosti, potrebno je poceti sa sistematskim
istrazivanjem i pra¢enjem stanja u ovoj oblasti na osnovu ¢ijih
rezultata bi se efikasnije krenulo u praveu promena. Bez novih
saznanja o polozaju, pravima i realnim moguénostima ostvarenja
proklamovane svrhe zatvorske kazne, izliSno je ocekivati
pozitivne pomake. Represija, odmazda i deprivacije ostaée na
jednoj strani, a "prazna retorika" humanizovanja zatvorskih
uslova i prava osudenika na drugoj strani.

Istrazivanja zasnovana na znanjima iz andragogije (posebno
penoloske, socijalne, op$te i andragogije rada, porodicne...)
trebalo bi da daju odgovore na pitanja: kako i koji oblici
obrazovanja, osposobljavanja i obuke, kao sastavni deo tretmana
u zatvoru, mogu da posluze pripremi osudenika da po izlasku iz
zatvora zive ne €¢inec¢i krivicna dela?

Ako nesto u teoriji i praksi obrazovanja osudenika nije u redu
onda je za ocekivati da je najve¢i duznik ona nauka, odnosno
disciplina koja bi trebalo da uoblicava tu praksu. Penoloska
andragogija pretenduje da gaji tu vrstu obrazovanja, a njeno
prisustvo u naukama o obrazovanju je manje nego Sto bi bilo za
ocekivati. Na njenu zapostavljenost ukazuje i mali broj nauénih
studija i istrazivanja (teorijskih i empirijskih) bez kojih nema ni
potrebnog znanja ni utemeljenja nauke. Poslenike nauke ne
oslobada odgovornosti za takvo stanje ni pozivanje na zatvorenost
samih penalnih institucija, i otezanu moguénost istrazivanja. U
svetu postoji vec¢i broj istrazivanja o povezanosti izmedu
ukljucenosti osudenika u obrazovne programe i recidivizma. Kod
nas ne postoji ni jedno ozbiljnije pracenje ni vrednovanje
resocijalizacije osudenika, pa ni u¢esé¢a obrazovanja u istom.
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Da bi se penoloska andragogija razvijala, kao uostalom i
mnoge druge nauc¢ne discipline, neophodno su kriticki osvrti na
proslost, ali i sagledavanje sadasnjosti i buducnosti na nov nacin,
ukljucujuéi brojne teorijske, metodoloske i probleme u praksi. Na
kojim osnovama i na koji naéin treba organizovati i provoditi
obrazovanje u zatvorima u cilju osposobljavanja osudenika za
pronalazenje "pravog puta" na slobodi, prvenstveno je zadatak
andragogije kao nauke i penoloske andragogije kao discipline.
Ako je osnovna svrha zatvorske kazne osposobljavanje osudenika
za zivot bez krsenja zakona, onda je penoloska andragogija ta koja
moze pruziti osnove za izradu i unapredenje razli¢itih programa
tretmana i obrazovanja.

Ne zaboravimo i potrebe za celozivotnim obrazovanjem
zaposlenih u zatvorskim ustanovama. Bez naucnih istrazivanja i
evaluacije: ciljeva, oblika, programa, organizacije i efekata
obrazovanja u procesu resocijalizacije osudenika i dalje ¢e
obrazovanje, kao deo tretmana u zatvorima biti zapostavljeno. A
rezultati andragoskih istrazivanja mogu biti od koristi i drugim
naucnim disciplinama koje se bave izvrSenjem zatvorske kazne i
korekcije li¢nost osudenika.

Porast kriminaliteta, recidivizma i prenaseljenost zatvora
kao ni ekonomska kriza, ne moze se prihvatiti kao argument
protiv organizovanja obrazovanja u zatvorima, pogotovo kad je
praksa proteklih tridesetak godina bila potcenjivana i zamrla.
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RECIDIVIZAM:
REPRIZA ZIVOTNOG PORAZA






U literaturi postoje razlicita shvatanja i definicije povrata
(krivicno-pravna, kriminoloska i penoloska i razlicite kategorije
povratnika (opsti, specijalni, viSestruki povrat) o kojima ovom
prilikom netemo detaljnije govoriti, ali se o istim moze
polemisati. MoZe se polemisati sa definicijama povrata, ali bez
obzira na sve moguce manjkavosti pojedinih odredenja povratnici
¢ine posebnu kategoriju u odnosu na primarne delinkvente, jer
oni krivi¢na dela ponavljaju viSe puta u toku Zivota, a nekima je to
i nacin zivljenja. Bilo da su profesionalni (kriminalno ponasanje
im je redovno zanimanje), delinkventi iz navike (kriminalno
ponasanje im je uslovljeno socijalnim faktorima), povratnici po
tendenciji ¢ije je ponasanje uslovljeno endogenim faktorima i
priblizavaju se kategoriji povratnika psihopata i slucajni
povratnici bez posebnih posebnih obelezja koje odreduju ostale
povratnike (Knezi¢, B., 2001).

Drustvo kaznenom politikom i izvrSenjem kriviénih sankcija
dolazi u situaciju da se bavi posledicama poc¢injenih kriviénih
dela, a uslovi i uzroci koji su doveli pojedince u zatvor ostaju
nereseni, ponekad i nepoznati, i Cesto uticCu na neuspeh
resocijalizacije i povrat.

Da li su recidivisti nepopravljivi ili su uslovi u zatvoru i sredini
u koju se vrac¢aju "pogodno" tlo za usavrSavanje vec isprobanih
dela, pitanja su koja od poodavno zaokupljaju paznju
kriminologa, penologa, psihologa, psihijatara, sociologa,
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pedagoga i andragoga. Da su prepusteni sami sebi kada napuste
zatvore nije tesko zakljuditi.

Po stopi povrata moglo bi se re¢i da zatvori ne zasluzuju
"prelaznu" ocenu po pitanju ukljucivanja bivsih osudenika u
drustvo. Pitamo se da li mnogi recidivisti nisu bili spremni da
se suoCe sa zivotom van zatvora kao §to ni zatvorenici iz
Bastilje tokom Francuske revolucije (1789.) nisu bili spremni
da napuste svoje mracne celije i lance. Izgleda da i nasim
recidivistima, novoosvojena sloboda nije viza za zivot, ne znaju
Sta ¢e s njom i utociste nalaze na starom oprobanom mestu.
Razlozi koji vode neizvesnom ishodu Zivota posle zatvora se, uz
specificnosti svakog pojedinca, njegove porodice i prijatelja,
ako ih ima, nalaze i u drustvenoj zajednici. Sta je prevagnulo ili
bilo okidaé da posle kratkog vremena gotovo treéini recidivista
sloboda bude teZa od robije, ostaje bar u ovom istrazivanju
nepoznato (Knezi¢, Savi¢, 2016).

Vise od zalaganja za koncept resocijalizacije i prazne
krasnorecivosti bilo bi vredno provesti istrazivanja u kome bi se
pratila bar jedna grupa osudenika koji su prosli kroz neke i koje
oblike obrazovanja: njihovo ponasanje dok su u zatvoru,
ponasanje nakon izlaska (da li su postali povratnici, da li su se
i okruzenju). Pretpostavljamo da njihovi strahovi za "golo
prezivljavanje", nesigurnost u drustvu koje se promenilo
(pogotovo ako su bili duZe u zatvoru), starost, bolest, porodi¢ni
problemi i dr. doprinose njihovoj marginalizaciji, stigmatizaciji i
novom porazu.

Specificnost povratnika je $to njihovo ponasSanje u veéini
slucajeva nije proizvod slucajnih okolnosti ve¢ je uslovljeno
dubljim subjektivnim i objektivnim faktorima.

Koliko je povrat rezultat sistema vrednosti usvojenog u
zatvoru i koliko obrazovanje (kao obucavanje, uvezbavanje,
iskustveno i stihijsko obrazovanje, sticanje raznih vesStina i u
neformalnom sistemu u zatvoru) moZe biti podsticaj za nova
kriminogena i devijantna ponasanja i dalje je neistrazeno
podrucje?
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Da li "izuceni" ili slucajno steceni sistem vrednosti i ponasanja
predstavljaju  produbljivanje asocijalnosti i kriminalnog
ponasanja bez obzira na situaciju van zatvora, ili prilike van
zatvora pruzaju pogodno tlo da se nauceno iskaze, pitanja su koja
zavreduju naucnu i struénu paznju?

A kada ga duzina kazne i godine Zivota liSe porodice, prijatelja,
vr$njaka — jedino onih kojima je ranije pripadao - onda vracanje
kriminalu, zatvoru i onima, koji su mu po profilu i strukturi
njegove liénosti najvise prirasli izgleda "razumljivo".

Povrat je indikator neefikasnosti, ne samo kaznene politike i
tretmana u penalnim ustanovama, nego i postpenalnog prihvata i
ukupnih drustvenih okolnosti i pre i nakon izlaska osudenih iz
zatvora. Nije niSta novo, a najmanje naSe otkrice, da
institucionalna resocijalizacija kako se danas odvija nema
ocekivane efekte, jer da su zatvori ispunili ono za Sta su
namenjeni ne bi povratnistvo bilo u porastu i dostizalo visoke
procente. Reintegracija u drustvo moze potrajati duze nego sto je
bila zatvorska kazna i mnogi taj period ne izdrze. Sloboda bez
porodice, prijatelja i posla i nije obec¢avajuca.

Da li je izlazak osudenog na slobodu pokazatelj njegove
prilagodenosti na uslove i pravila u zatvoru za vreme kazne, ili
osposobljenost za zivot u drustvenoj zajednici? Jedno je sigurno:
visoka stopa recidivizma ukazuje da je odgovor na pitanje kao i
ishod krajnje neizvestan. Nije mali broj liénih, porodi¢nih i
socijalnih ¢inilaca i okolnosti koji utic¢u na Zivot posle robije. Da li
pod pritiskom brojnih drustvenih okolnosti zatvorenik ne moze
da izdrzi teret "slobode" pa mu i povratak u zatvor izgleda kao
najbolje resenje? Ovde pod prisilom ne mislimo na psihijatrijske
slucajeve.

Iako se Cesto recidivizam uzima kao indikator uspeha
tretmana, koji se primenjuje u toku izdrzavanja zatvorske kazne,
ostaje otvoreno pitanje koliko na tu veoma kompleksnu pojavu
utie: odmeravanje kazne, kategorizacija i klasifikacija u zatvoru
(tretman koji se primenjuje, osoblje zatvora, neformalni sistem
osudenika koji se formira, kontakti sa spoljnjim svetom i...) i
postpenalni tretman, koji postoji najéeS¢e samo na papiru.
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Visok procenat recidivista (oko 70%), prenaseljenost zatvora u
Srbiji i izostanak tretmana organizovanog na profesionalan nacin,
neizbezno jaca represivnu ulogu zatvora.

Smanjenje recidivizma pre svega znaci smanjenje kriminala,
viktimizacije, ali i smanjenje troSkova hapsSenja, sudenja i
zatvorskog Zivota za povratnike (Neostart, 2014).

S obzirom na ulogu i znadaj koju obrazovanje i edukativni
programi u zatvoru mogu imati u procesu resocijalizacije, a na
objektivno malo uceS¢e osudenika u postojeéim obrazovnim
aktivnostima u kazneno popravnim ustanovama u Srbiji, uradeno
je istrazivanje koje je imalo za cilj da ispita odnos osudenika
prema ucestvovanju u obrazovanju u zatvoru. Utvrdivanje obima
ucesc¢a osudenika u obrazovnim i radnim aktivnostima kao delu
tretmana bio je takode zadatak istrazivanja.

Istrazivanjem smo Zeleli da ispitamo: da li kod osudenika
postoji motivacija za nastavak neke vrste obrazovanja i ukoliko
postoji, koja vrsta obrazovnih sadrzaja je u pitanju; da li
osudenici vide korisnost naucenog u zatvoru nakon izlaska iz
zatvora i pri pronalaZenju zaposlenja; da li su osudenici prilikom
prethodnih  zatvorskih kazni pohadali obrazovanje ili
osposobljavanje i koji su razlozi zbog kojih ne Zele da ucestvuju u
edukativnim aktivnostima; da li su osudenici zadovoljni vrstom
obrazovanja i osposobljavanja i uslovima u kojima se te aktivnosti
odvijaju kao i njihovo misljenje o tome Sta bi trebalo menjati u
tretmanu, ¢emu po njihovom misljenu sluZi obrazovanje.

Istrazivanje je radeno na uzorku 85 povratnika u KPZ
Sremska Mitrovica 2015. godine.

Rezultati istrazivanja ukazuju da su osudenici motivisani da se
ukljuée u obrazovanje i osposobljavanje u zatvoru ukoliko
prepoznaju njegovu korisnost i svrhu. Osudenici koji nisu
ukljueni u obrazovne programe u KPZ-a za to navode razliéite
razloge: starost, zdravstveno stanje, nedostatak vremena,
nedostatak interesovanja, zadovoljstvo postignutim nivoom
obrazovanja, neuskladenost sa obrazovnim potrebama. Podaci
govore da osudenici ne raspolazu sa dovoljno informacija o
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postojeéim programima obrazovanja i osposobljavanja i
moguénostima da se u njih aktivno ukljuce (Knezi¢, Savi¢, 2016).

Odgovoriti na izazove obrazovanju u zatvorima, bar za
motivisane polaznike, pretpostavlja otvaranje ovih institucija
prema svetu i planiranu pripremu za zivot van zatvora. Programi
za osudenike trebalo bi da se usmere na razvijanje vestina i
kompetencija za zaposljavanje ali i razvijanje vestina i sticanje
znanja za funkcionisanje u drustvu, porodici, radnom mestu i sl.
U institucionalnom tretmanu osudenika potrebno je obrazovanje
prilagodeno novim uslovima zaposljavanja i rada kako bi bilo
svrsishodno i odgovaralo kako trzitu rada tako i snalazenju u
drusStvenim promenama.

Da li su povratnici nepopravljivi ili su uslovi u zatvoru i sredini
u koju se vrac¢aju "pogodno" tlo za usavrsavanje ve¢ isprobanih
"zanata" pitanja su koja od poodavno zaokupljaju paznju
kriminologa, penologa, psihologa, psihijatara, sociologa,
pedagoga i andragoga. Povrat je indikator neefikasnosti, ne samo
kaznene politike i tretmana u penalnim ustanovama, nego i
postpenalnog prihvata i ukupnih drustvenih okolnosti i pre i
nakon izlaska osudenih iz zatvora (Knezi¢, B. Savi¢, M. 2012).

Koncept resocijalizacije, sa ostvarivanjem razli¢itih oblika
tretmana nije i ne moze biti jedini, odlué¢ujuéi faktor u borbi
protiv smanjenja broja povratnika u zatvorskim ustanovama, ali
je bitan i neohodan. U specifiénom okruZenju kakvo je zatvorsko,
u strogom rezimu zivota brojna prava osudenih lica su
redukovana na najmanju moguéu meru ili uopste ni ne postoje.
Ukoliko bismo se slozili sa protivnicima koncepta resocijalizacije i
izrazili sumnje u efekte radnih i obrazovnih aktivnosti unutar
zatvora, a svemu tome dodali i negativne strane uticaja zatvora na
licnost osudenika, te kasnije nesnalaZenje tih pojedinaca u
drustvenoj sredini, da li moZemo ocekivati smanjenje
recidivizma? Da 1li je pravo reSenje da zatvorske resetke i
dugogodisnje ogranicenje slobode budu jedino $to mozemo da
ponudimo u borbi protiv povratnistva i kriminala? Iako se ne
mozZe na tretmanske aktivnosti u zatvorima gledati kao na
svemocne korake na putu ka manjem broju povratnika, ne moze
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se takode ni umanjivati njihov znacaj i svrha, jer su brojni autori
(Taryn Nelson Francis, 2010, MacKenzie, 2006, Vacca, 2004)
potvrdili stav da edukativni programi kao vazan deo tretmanskih
aktivnosti imaju uticaj na redukciju povratnistva.

Taryn Nelson Francis navodi da je recidiv kod onih
zatvorenika koji su pohadali odredene struéne obuke iznosio
25%, u poredenju sa grupom koja nije bila ukljuena u strucne
obuke, a kod koje je recidiv iznosio i do 77%. Prema Costelloe i
Warner (2008) ljudi koji se nalaze u zatvoru jesu gradani koji
takode imaju pravo na doZivotno obrazovanje. Neke od zemalja
Evrope, kao na primer Engleska i Norveska, smatraju da jedan od
kljuénih puteva za borbu protiv povratniStva predstavljaju
obrazovanje i obuke osudenika. Vlade ovih zemalja kao svoju
obavezu isticu obezbedivanje adekvatnih i kvalitetnih uslova da se
sprovode obrazovne aktivnosti i obuke unutar zatvorskih
ustanova. Od takvih drustvenih ulaganja oéekuju se pozitivni
rezultati (Stojanovié, 2015).

Ako je primetno da obrazovne aktivnosti imaju svoju ulogu u
sprecavanju povratnistva onda je razumljivo da se ovom vidu
tretmana posveéuje viSe paznje. Doprinos obrazovnih aktivnosti
dobrim delom zavisi od na¢ina na koji se vrsi njihova organizacija
i realizacija, kao i od sadrzaja samih obrazovnih aktivnosti.
Neophodno je precizno definisati da li su ponudeni obrazovni
programi namenjeni sticanju opsteg ili stru¢nog obrazovanja,
odnosno da li pojedinci nakon zavrsenih programa u kojima su
participirali poseduju odredena znanja, vesStine i kompetencije
koje bi im omogucile da se nakon izlaska na slobodu ukljuce u
svet rada i ostvare to svoje pravo (Stojanovi¢, 2015).

1. Odsluzenje kazne nije kraj robije

Da odsluZzenje kazne nije kraj robije svedoci su brojni
osudenici ¢iji je Zivot po izdrZzanoj kazni bio i ostao u senci
zatvorskih kapija. Oni, koji su odbadeni od porodice i liSeni
postpenalne pomod¢i i formalne podrske vladinih i/ili nevladinih
organizacija Cesto izlaz nalaze u povratku u zatvore. Reintegracija
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u drustvo, koje ne prihvata nego stigmatizuje i marginalizuje
bivse zatvorenike, skoro da je nemoguéa. Oni koji su prepusteni
sami sebi i svojim zdravstvenim problemima suoceni su i sa
finansijskim problemima i izolacijom ve¢om od zatvorske.

Izlazak iz zatvora predstavlja veliko iskusenje bivsih osudenika
za socijalnu integraciju, odnose sa porodicom, stanovanje,
ostvarivanje sredstava za Zzivot...Posebno su otezavaju¢i uslovi
ukljudivanja na Zivot na slobodi za starije i bolesne (bilo da su u
pitanju fizicke, mentalne ili bolesti zavisnosti). Izlazak iz zatvora
je, bez malo, stresan kao i odlazak na izdrzZavanje kazne. Ponovno
uspostavljanje socijalnih veza predstavlja mnogo viSe od
stanovanja u nekom okruienju Bez pomoc¢i i podrske porodice,
prijatelja, postpenalne pom001 drustva bivsi zatvorenici se lako
mogu nadi na samoj ivici Zivota i na margini drustva. Za mnoge
je, povratak u zatvor manje iskuSenje od suocavanja sa
problemima: smesStaja, zaposljavanje, nastavka ledenja,
uspostavljanja povoljnih odnosa u porodici prihvatanja drustveno
poZeljnih obrazaca ponasanja na slobodi. Iz navedenih razloga je
bitna priprema zatvorenika za izlazak iz zatvora od samog
pocetka zatvorske kazne. Odrzavanje kontakata sa porodicom i
odgovarajuéi tretman u zatvoru mogu spreciti neke od cesto
pominjanih rizika od ponovnog izvrSenja krivicnog dela: nivo
obrazovanja, radni i profesionalni status, mentalno i fizicko
zdravlje, stavovi i samokontrola, Zivotne vestine i dr. (Hawley,
Murphy, & Souto-Otero, 2013). Stoga se na obrazovanje u
zatvorima moze gledati kao na Sansu koja osudenicima moze
pruziti moguénost za ostvareniji i smisleniji zivot u zatvoru i van
njega. Obrazovanje prema tome moze da postane faktor promene
ali i faktor kreiranja novih potreba i pronalazenja novih nac¢ina za
samoostvarenje (Aronson, 2013).

Odsluzenje robije nije izazov samo za zatvorenika nego i za
njegovu porodicu, lokalnu zajednicu u kojoj je zZiveo i u koju se
najverovatnije vraca, zrtve izvrSenog kriviénog dela itd.

Potrebno je navesti, za postpenalni period, znaéaj probacijskog

sistema 1 njegove povezanost s zatvorskim radom na
postpenalnom prihvatu. Moguénost saradnje ova dva sistema
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moguéa je i kroz niz zajednickih aktivnosti namenjenih
uciniocima krivi¢nih dela pre izlaska i po izlasku na slobodu (npr.
osmiSljavanje i razvoj zajednickih programa, projekata i sl.).
Trenutna saradnja zatvora s probacijskim sistemom odnosi se na
ops$ti razvoj saradnje (sastanci, razmene informacija, evaluacija
ishoda, postupanje u sluc¢aju poteskoc¢a itd.) i na razmenu
informacija o pojedina¢nom uciniocu kriviénog dela u okvirima
izvr§avanja izretene kazne zatvora i obavljanja probacijskih
poslova (Maloi¢ i sur., 2015).

Postpenalni prihvat i probacijski sistem mogu zajednickim
aktivnostima pomoc¢i porodici i zatvoreniku za laksi zajednicki
zivot nakon izlaska ¢lana porodice iz zatvora. Znacajnu ulogu
mogu imati ve¢e pogodnosti, kontakti u zatvoru ali i izlasci van
zatvora (posebnu ulogu kontakti imaju za osudenike-roditelje,
odrzavanje veza obostrano je korisno). Potrebu za pomo¢ i
podrsku biv§im osudenicima i njihovim porodicama,
prepoznali su kod nas u Centru za prevenciju kriminala i
postpenalnu pomo¢- NEOSTART=3. Ciljevi udruzenja su da
inicira, sprovodi i podrzava odgovorne promene u drustvu koje
imaju za cilj, izmedu ostalih, i:

- integraciju osoba koje su boravile u ustanovama za
izvrSenje kriviénih sankcija;
- poboljSanje poloZaja osoba liSenih slobode;

- otklanjanje posledica zatvaranja usled ostalih mera koje
zahtevaju pravno liSenje slobode.

Pored istrazivanja uslova izvrSenja krivicnih sankcija i potreba
osudenika za postpenalnom pomo¢i, volonteri NEOSTART-a, uz
podrsku i savete strucnjaka, pruzaju podrsku bivSim
zatvorenicima od: informisanja, savetovanja oko smesStaja i
zaposljavanja, podrske za lecenje zavisnika o drogama i alkoholu,
reSavanja poteskoca u porodici i sliéno. Potreba za nevladinim i
vladinim ogranizacijama, za pruZzanje ovakve podrske, je
neophodna i korisna pojedincima, porodici i drustvu. Ocekivati je

23 neostart. webs. com
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da bi mnogi bivsi osudenici, uz adekvatnu pomo¢ i podrsku, svoje
ponasanje prilagodili Zivotu na slobodi.

2. Izlazak iz zatvora

Problem sa kojim se suocava svako drustvo i osobe koje su
izdrzavale kaznu u penalnim ustanovama je izlazak bivseg
zatvorenika iz zatvora. Niti ih sredina lako prihvata niti se oni
lako integriSu. Uspeh institucionalnog tretmana, ma kakav bio,
proverava se u njihovom ponasanju na slobodi. Pitanja: u kakvu
sredinu se vraca bivsi osudenik? Da li u selo koje materijalno i
duhovno propada ili u malobrojno tradicionalno selo koje brzo
nestaje? Da li u manju sredinu koje najmanje Zeli da ponovo vidi i
deli Zivotni prostor sa "obelezenim"? Da li u mesto gde ga svi
poznaju i pred kojima se ne moZe nista sakriti? Da li u selo gde
ima porodicu i imanje? Ili u mesto gde ga odavno niko ne éeka,
gde je sve zaraslo i propalo? Da li u sredinu gde je nekoga ubio,
silovao ili pokrao? Ili tamo gde ga svi "Zale" jer je nesre¢nim
slu¢ajem ucinio kriviéno delo? Od odgovora na navedena pitanja
u velikom delu zavisi i njihova reintegracija u drustvenu
zajednicu. Suoceni su sa sredinom, koja ih gleda s podozrenjem i
dugim paméenjem kriviénih dela zbog kojih su osudeni, neretko
sa razorenim porodicama, prijateljima koji ih se odricu,
nemogucénoséu pronalaska bilo kakvog posla (ili gubitka istog
kada se sazna odakle se vracaju). Iako su na trzistu rada
formalno-pravno isti kao i ostali nezaposleni oni spadaju u
kategoriju teze zaposljivih osoba.

Ne treba mnogo mudrosti da bi se zakljucilo da ni
najdelotvorniji tretman u penalnim ustanovama ne moze biti
efikasan u smanjivanju recidivizma, ako nije povezan s
institucijama van zatvora koje bi trebalo da pomognu biv§im
osudenicima u zaposljavanju, zdravstvenoj zastiti, brizi o
porodici... Od otezanog zadovoljavanja elementarnih potreba do
socijalne iskljucenosti nizu se problemi bivsih osudenika. Duboki
tragovi zatvorenickog zivota produbljuju se i stigmatizacijom
okoline. Najbolja provera efikasnosti obrazovanja, kao i ukupnog
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tretmana u penalnim ustanovama je nakon izlaska osudenika iz
zatvora (indikatori - recidivizam, nastavak Skolovanja,
zaposSljavanje).

Srbija ima znatno ve¢i broj zatvorenika u ukupnoj populaciji u
odnosu na razvijene evropske zemlje, a najveéi broj njih kaznu
izvrSava u zatvorenom tretmanu. Svrha sluzenja kazne jeste
uspesna reintegracija osudenika u drustvo, a najidealnija situacija
je da se od prvog dana sluzenja kazne korektivna funkcija
kaznenog sistema posmatra kao priprema za slobodu. Slobodu,
medutim, mnogi docekuju bez adekvatne pripreme za
ukljudivanje u drustvo koje ocekuje da su osposobljeni ili bar
pripremljeni za Zivot u drustvenoj zajednici. Cesto, boravak u
zatvoru postaje podsticajan poligon koji ih osposobljava za nova
krivi¢na dela, ili za proSirenje kriminalnih grupa.

Proces resocijalizacije osudenika ne sprovodi se samo u
ustanovima u kojoj se kazna sluzi, veé¢ je vrlo bitno kakva vrsta
podrske i programa je na raspolaganju osudenicima nakon
njihovog izlaska na slobodu u takozvanom postpenalnom
(prihvatnom) periodu. Postpenalni tretman predstavlja zavrsnu
fazu resocijalizacije i to je skup mera i postupaka koji se
primenjuju prema osudeniku nakon $to svoju kaznu "odsluzi".
Ovaj period je bitna zavr$na karika u procesu reintegracije jer bi
trebala da prevenira povratak najpre u kriminalnu strukturu, a
zatim i u zatvor i time smanji rizike od povratnistva.

ZnaCajna novina za postpenalnu pomoc¢24 kod nas je
donoSenje Zakona o izvrSenju vanzavodskih sankcija(ZIVSM,
2014.). U ¢lanu 57. ZIVSM-a propisan je program pomoéi (skup
mera i postupaka) za lice koje ih posle izvrSene kazne zatvora
dobrovoljno prihvata. Program se primenjuje u cilju lakseg
ukljuéivanja u zivot na slobodi i sastoji se od:

- pruzanja pomoci prilikom pronalaZenja smestaja i ishrane;

24 Poslove izvrSenja vanzavodskih sankcija i mera (ukljuéujuéi i obavljanje
poslova postpenalnog prihvata) posebnoj sluzbi koja je formirana u okviru
Odeljenja za tretman i alternativne sankcije, Uprave za izvrSenje krivi¢nih
sankcija, Ministarstva pravde — Poverenickoj sluzbi.
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- pruzanje pomoci u ostvarivanju prava na zdravstvenu i
socijalnu zastitu;

- davanja saveta u cilju uskladivanja porodi¢nih odnosa;

- pruzanja podrSke i pomo¢i prilikom pronalazenja
zaposlenja, odnosno dovrSavanja Skolovanja ili stru¢nog
osposobljavanja;

- uspostavljanja saradnje sa nadleznim centrom za socijalni
rad u cilju davanja novcane podrske za podmirivanje
najnuznijih potreba;

- pruzanje podrske i pomo¢i u uzdrzavanju od upotrebe
opojnih droga i alkohola;

- pruzanje drugih oblika pomoc¢i i podrske

Ovim Zakonom stvorene su zakonske moguénosti za bolje
ukljuéivanje biv§ih osudenika u drustvo, pojedinacni program
postupanja izraduje poverenik u saradnji sa osudenim licem
(¢l. 10. ZIVSM).

Iako, kod nas, nikada nije radeno sveobuhvatno istrazivanje, u
struénim rasprava najces¢e se Cuje da je izmedu 60 i 70%
povratnika u zatvorima u Srbiji. Rizik za povratniStvo se uvecava
ukoliko je osudenik pripadnik neke osetljive grupe
(marginalizovane iz razli¢itih razloga), ili ako je pogoden
drustvenim faktorima kao Sto su siromastvo, beskuénistvo ili
nezaposlenost. U reSavanju liénih izazova, problema i potreba
koji ih cekaju "napolju" najceSée ne nailaze na podsku bilo
institucija, bilo uzeg ili Sireg okruzenja, $to jeste problem posto
vecina bivisih osudenika nema kapaciteta da odgovori na njih. Do
sada im je jedina pomo¢ bila jednokratna novéana pomo¢ od
strane centara za socijalni rad.

Problemi koji povetavaju socijalnu iskljucenost su predrasude
i strahovi okoline. Izostajanju prihvatanja od strane porodice i
najblizih kao i pomo¢i i podrske Sire zajednice pridruzuju se i
otezane moguénosti zaposlenja i ostvarivanje prava na
zdravstvenu zastitu i sl.
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Na reintegraciju i resocijalizaciju koji su sastavni deo svakog
sistema krivicnog pravosuda u Evropi, gleda se kao na postupke
koji ¢e prevenirati ponovno vrsenje kriviénog dela - na ovaj nacin
rizici od kriminaliteta se smanjuju, ¢ime se obezbeduje sigurnije
drustvo. U zemljama Evropske unije poput Nemacke ili Holandije
uradeno je mnogo na programima reintegracije zatvorenika i
pored ostalih je program koji se bavi zaposljavanjem bivsih
zatvorenika, postujuci Evropsku strategiju zaposljavanja.

Dugogodisnje zatvorske kazne, izolacija od porodice, prijatelja
i iz sredine u kojoj su ziveli predstavlja osudenicima (koji su i
sami pretrpeli velike promene) sve ve¢i problem uklapanja u te
uslove.

Nisu nam poznati programi reintegracije zasnovani na
rezultatima nauénih istrazivanja, koji bi bili delotvorni za one
koji izlaze iz zatvora, a da ih drzavne i civilne institucije mogu
efikasno provoditi.

Da "ostrije" kaznjavanje ucinioca krivicnih dela ne deluje, ni
preventivno ni prevaspitno, dokaz su i dalje prenatrpani zatvori
koji ostavljaju posledice po psiho-fizicko zdravlje zatvorenika, ali i
osoblja koje je pod svakodnevnim stresom.

Porodica je navikla na njegovo odsustvo, pogotovo, ako tokom
izdrzavanja kazne nije bilo kontakata, ili je kazna bila dugotrajna.
Pored toga Sto se ne "raduje" dolasku ¢lana porodice, ona strepi
koliko i sam bivsi osudenik od zajednickog Zivota, konflikata,
otudenja i nacéina prezivljavanja. Poéetnu radost zbog napustanja
zatvorskih ¢elija narusava osetaj odbacdenosti od prijatelja,
lokalne sredine, ali i najbljizih. Da li se "slomljen", izolovan i
istroSen Covek moze snac¢i ako se svugde oseca nepoZeljnim
strancem? Tesko.

I kad stavi na jedan tas vage nezaposlenost, bedu, narusene
porodi¢ne i prijateljske odnose, a na drugi tas zatvor sa svim
svojim represivnim merama, ali smestajem i hranom kakvom-
takvom, onda kod mnogih prevagne povratak u dobro poznatu
sredinu. Na nju se navikao, a sa njima Ce se lakSe razumeti.
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Drugi su se, izgleda, u zatvoru osposobili i usavrsili za ista ili
druga krivi¢na dela, postali su profesionalci svog "zanata". I jedni
i drugi, ne snalaze¢i se u izmenjenim uslovima Zivota na slobodi,
lak$e menjaju surovosti slobode za "komfor" zatvorskih éelija.

Bez postpenalnog prihvata i pomoé¢i ni najbolji rezultati
zatvorskog tretmana ne mogu pomoc¢i reintegraciji bivsih
osudenika za zivot u drustvenoj zajednici. Uzaludna su nadanja
osoblja u zatvoru i ocekivanja pojedinaca da se nete ponovo
gledati u zatvorskom krugu.

Medutim, postoje i oni koji se uspesno vrate Zivotu bez
reSetaka uz pomo¢ porodice, nekih drzavnih i/ili civilnih
institucija i, naravno, svoju jaku volju da se ne vrati kriminalu.

Teskoce zbog dugogodisnje izolacije i neadekvatne pripreme
za otpust uocavaju se prilikom izlaska iz zatvora kao "Sok zbog
slobode" usled gubitka osetaja bezbednosti i zasti¢enosti u
zatvoru (Mrvi¢-Petrovi¢, 2007). Po recima jednog zatvorenika oni
se plase izlaska jer su u zatvoru zaboravili da "normalno"
komuniciraju i bice odmah uocljivi i prepoznatljivi na ulici.
Predrasude i strahovi nisu nikome dobar saveznik a kod bivsih
osudenika c¢esto dovode do drustvene iskljuCenosti. Rizik za
povratak starom nacinu Zzivota i krivicnim delima se povecava
ukoliko je bivsi osudenik ostao bez porodice, beskuénik je i
pripada nekoj osetljivoj grupi.

Postpenalni period, kao uostalom i bilo koji oporavak, nije
nimalo lak i zahteva mnogo zalaganja kako same osobe tako i
porodice i okruZenja. Istrazivanje®s je obuhvatilo 547 ispitanika
koji se nalaze na izdrzavanju kazne u Kazneno -popravnom
zavodima u Pozarevcu (za muskarce i za zZene) (29,1%), Sremskoj
Mitrovici (43,7%) i Nisu (27,2%). Od ukupnog uzorka bilo je 498
(01%) muskaraca i 49 (9%) zena. Kada je re¢ o vaspitnim
grupama najvise ispitanika je rasporedeno u vaspitnu grupu Vi
(35,6%) i V2 (31,6%). Zatim slede vaspitne grupe B2 (14,6%), B1
(13,3%), A2 (2,4%) 1 A1 (2,2%).

25 Istrazivanje je sproveo Centar za prevenciju kriminala i postpenalni
tretman - NEOSTART tokom oktobra 2014. godine.
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Iz podataka se vidi da je najve¢i broj osudenika nalazi u
strogom zatvorenom tretmanu gde ima najmanje pogodnosti.
Ve¢ smo navodili nedostatke i nemoguénosti bilo kakvog
osposobljavanja tih ljudi za Zivot na slobodi.

Rezultati istrazivanja NEOSTART-a pokazuju da se radi o
osobama koje ¢e u naredne dve godine izaéi iz zatvora, mnogi i
za nekoliko meseci.

Ne mozemo da preskoc¢imo pitanje; kako ¢e se ponaSati
neko ko je godine provodio pod strogim represivnim merama,
zatvoren najmanje 22 sata (po zakonu ima pravo na do dva
sata Setnje).

Od ukupnog uzorka samo je 105 (19,2%) ispitanika proslo neki
kurs Sto odgovara broju onih koji su smesteni u poluotvoreno i/ili
otvoreno odeljenje.

Oni koji nameravaju da traze posao, njih 82% plasi se
diskriminacije od trenutka kada se sazna da su bili u zatvoru.
Negativno iskustvo sa policijom, centrom za socijalni rad i
Nacionalnom sluzbom za zaposljavanje imali su povratnici. Nesto
manje od polovine povratnika (48,7%) reklo je da su posle izlaska
na slobodu imali probleme pri zaposljavanju, a jedna trecina je
rekla da je dobila otkaz nakon $to je njihov poslodavac saznao da
su bili u zatvoru.

U okviru dela istrazivanja sa povratnicima pitani su da li su
nakon izlaska iz zatvora, ostali u kontaktu sa ljudima koje su
upoznali tokom izdrzavanja zatvorske kazne. Od 242 ispitanika
(oko 45%) dali su potvrdan odgovor.

Nemogucnost  zaposlenja,  nedostatak  finansija i
nerazumevanje okoline navedeni su kao najvec¢i problemi nakon
izlaska na slobodu.

Ispitanici u ovom istrazivanju, izjavili su da je porodica u
(73,4%) slucaja, pri prethodnom izlasku iz zatvora bila spremna
da im pomogne a (63,9%) da ih prihvati i pruzi podrsku. Da li je
opravdana nasa sumnja da je spremnost porodice u
meduvremenu opala jer je izgubila nadu u njihov drugaciji nacin
Zivota?
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Po odgovorima zaposlenih u navedenim zatvorskim
ustanovama osudenici su bili zainteresovani za programe
osnovnog ili srednjeg obrazovanja koji su organizovani u
njihovim ustanovama. Svih 28 zaposlenih je reklo da su
osudenici bili zainteresovani za programe osnovnog ili
srednjeg obrazovanja. A da li su uéestvovali veliko je pitanje?

Dobijeni su razli¢iti odgovori o broju osudenika koji su
ucestvovali u obrazovanju ili osposobljavanju (od 150 do 4), Sto
se moze tumaciti razli¢itim moguénostima u zatvorima u
kojima je vrseno istrazivanje.

Slicno kao i osudenici, zaposleni u Kazneno-popravnim
zavodima smatraju da su najve¢i nedostaci i problemi u
postpenalnom periodu koji doprinose ponovnom vrSenju
krivi¢nih dela loSa materijalna situacija osudenika i nemoguénost
pronalaZzenja posla. Isto tako, zaposleni smatraju da problemi
nastaju i usled nedostatka podrske osudenicima od strane
drzavnih institucija kao i porodice.

Prema misljenju zaposlenih adaptacija na uslove na slobodi
zavisi od duzine kazne i od lica iz kruga porodice koja su spremna
da prihvate osudenika i da mu pomognu. Vrsioci kriviénih dela
protiv dostojanstva telesnog integriteta drugih imaju najvise
problema da budu ponovo prihvaéeni u socijalnoj sredini. Dugi
boravak u penalnoj sredini znaci ve¢i diskontinuitet u socijalnim
kontaktima i tezu adaptaciju na promenjene uslove u drustvenoj
sredini. Manje probleme i lakse prilagodavanje drustvenoj i
porodi¢noj zajednici imaju osudenici iz otvorenog i
poluotvorenog odeljenja za razliku od osudenika iz zatvorenih
odeljenja koji budu "baceni" u drustvo nagomilanim
deprivacijama i frustracijama. Nije na odmet podsetiti na podatak
koji govori o broju osudenika na jednog vaspitaca i
mogucénostima za bilo kakav razgovor, a ne individualni rad s
onima koji su "dvostruko zatvoreni" (NEOSTART, 2014: 25-47).

Vradanje u drustvenu sredinu, bez ponovnog krsenja
drustveno pozeljnog ponasanja, izgleda da je teSko ostvarivo.
Proizilazi da je uspesnije prilagodavanje na zatvor i da se oni
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"radije" vracaju pod okrilje zatvorske straze nego da "zatvorski
tretman" na duZe staze proveravaju na slobodi.

Podaci kod nas ukazuju na visok procenat2¢ od 65 do 70%27
ili na ukupnom nivou za 2007 godinu je 57,15% i od 1990. je
povrat u stalnom porastu i krece se oko 60%. Zanimljivo je da
gotovo 70% povratnika je od 21-40 godine Zivota i da 31,10%
povratnika ¢ini imovinske delikte a prema izvestajima
prijemnih odeljenja u zatvorima 24,55% otpada na psihopate.
Nije neocekivan podatak da je broj narkomana koji se nalaze
na izdrzavanju kazne u stalnom porastu i da je 2007 u odnosu
na 2005 godinu povecan 2,5 puta (Stevanovic, Z., 2010).

Broj lica koja ponovo ¢ine kriviéna dela i kod nas i u svetu,
dovoljno ukazuje na potrebu interdisciplinarnog istrazivanja ove
kategorije osudenih u cilju iznalaZzenja drugadijih, efikasnijih
kazni, oblika i tretmana institucionalne resocijalizacije i posebno
postpenalnog tretmana i reintegracije u sredinu u koju se vracaju.
Istrazivanja potvrduju da zatvorenici koji su izdrzavali duze kazne
imaju povecan kriminalni povrat 2-3%, Sto je u suprotnosti sa
misljenjem da ¢e stroze kazne odvracati osudenike od buduéeg
¢injenja kriviénih dela (Sari¢, J., 2006).

Drustvene okolnosti koje mogu uticati na povrat, odnosno
recidivizam i neuspeh institucionalne resocijalizacije (koja
moZe biti privremena ili je uopste nema pa se osudenik ubrzo
po izlasku iz zatvora ponovo vraca) su:

- opsSte drustveni uslovi (vladajuéi sistem vrednosti,
drustveno-politicka stabilnost, stavovi prema bivSim
osudenicima...);

26 Podjednako je stara i poznata sumnja u statisticke podatke o efikasnosti kazni,
a posebno na podatke o recidivizmu i (ne)primeni programa prevaspitanja u
zatvoru.

27 Po re¢ima dr Bore Marica, direktora Uprave za izvrsenje zavodskih sankcija
objavljenih u listu "Dnevnik" 18. 08. 2008. procenat povrata kod nas je visok jer
jo$ uvek nismo nasli dobre nacine da osudenike po izlasku iz zatvora nekako
uklju¢imo u drustvo jer u razvijenim zemljama osudenik nakon odsluZenja kazne
ima obavezu da se javi sluzbi za pracenje koji mu trazi posao.
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- drustveno-ekonomski ¢inioci - potraznja i ponuda radne
snage u zavisnosti od pola, starosti, obrazovanja,
zanimanja i...;

- razvijenosti i karakteristika institucija, organizacija i sluzbi
za prihvat i pomoc pri izlasku pojedinaca iz zatvora i

- porodi¢ni i uZi socijalno-kulturni uslovi (stabilnost
porodice, materijalne i stambene prilike, struktura
lokalnih grupa i sredine u koju se vraca).

Sagledavanjem navedenih faktora otvaraju se i mnoga
nereSena pitanja o adekvatnom prihvatu biv§ih osudenika,
kako od strane drustva u celini (preko zakonodavnih resenja i
centara za pomo¢ i podrsku), tako i od uzZeg okruzenja. Bez
postpenalne pomodéi u vidu materijalne, stambene pomodi i
zaposlenja, kao i podrske u adaptaciji na uslove van zatvora
moZe se ocekivati i dalje visok procenat povratnika ali i onih
koji su se "specijalizovali" za vrSenje kriviénih dela pa izmicu
Zakonu i vode se u rubrici "tamna brojka" kriminaliteta.

Moze da zazvudi licemerno zalaganje za zaposlenje bivsih
osudenika kada je nezaposlenost i otpustanje "postene" radne
snage svakodnevno prisutno. Istrazivanja takode, pokazuju da i u
svetu i kod nas postoji odbojnost i odredeno Zigosanje velikog
dela javnog mnjenja prema bivS§im osudenicima kao drustveno
opasnim i necasnim. Na takav stav i moguénost zaposlenja
ukazuje i D. Radovanovi¢ (1988, str. 47) "...paralelno sa brojem
ranijih osuda raste i broj (procenat) nezaposlenih, a opada broj
onih koji su bili zaposleni... ranija osudivanost postala je faktor
koji smanjuje verovatnocu zaposlenja i to je upravo ono Sto sav
rad na prevaspitanju dovodi u pitanje". Iz straha od
nezaposlenosti moze rasti i gnev protiv onih koji ne brinu za
egzistenciju i "Zelja" bivsih osudenika za ponovnim utocistem.

Dejvis i saradnici su ispitivali odnos izmedu obrazovanja u
zatvorima i zaposljavanja nakon otpustanja, i utvrdili da su Sanse
za dobijanje zaposlenja za 28% vece kod osudenika koji su bili
ukljuceni u programe profesionalnog osposobljavanja u zatvoru,
u odnosu na osudenike koji nisu bili ukljuéeni u pomenute
programe (Davis, Bozick, Steele, Saunders, & Miles, 2013).
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U literaturi se mogu naci brojne teorije koje nastoje da
objasne na koji nacéin obrazovanja osudenika u zatvoru
ostvaruje pozitivan uticaj na recidivizam. Jedna od tih su
ekonomske, teorije, obrazovne programe dovode u direktnu
vezu sa smanjenjem recidivizma preko povecanja sposobnosti i
moguénosti zaposljavanja. Prvo, osudeni obrazovanjem sti¢u
diplomu srednje Skole i ispunjavaju uslove za zaposljavanje
koje ranije nisu imali i drugo, obrazovnim programima mogu
da razviju vestine za obavljanja drugih poslova i po izlasku iz
zatvora dobiju legalan posao ¢ime se smanjuje rizik od ¢injenja
krivi¢nih dela zbog finansijske koristi (MacKenzie, 2012).

Ovi nalazi potvrdeni su rezultatima velikog broja istrazivanja
koja govore da osudeni koji su udestvovali u obrazovnim
programima u zatvorskoj ustanovi, imaju ve¢u stopu zaposlenosti
na slobodji, od onih osudenih koji nisu ucestvovali u obrazovnim
programima (Hawley, Murphy, & Souto-Otero, 2013; Evaluating
Correctional Education, 1997; Cronin, 2011; Gerber & Fritsch,
1995).

Kronin (Cronin, 2011) takode navodi da zaposljavanje
osudenog nakon isteka kazne predstavlja i najja¢i protektivni
faktor, tako da su stope povrata skoro prepolovljene, ako se
porede bivsi osudeni sa stalnim zaposlenjem, sa osudenima koji
su bez posla.

Prema teoriji ekonomskog izbora, odnos izmedu zaposljavanja
i kriminala, objasnjava se racionalnim izborom izmedu legalnog
rada i ilegalnih aktivnosti, odnosno, od relativne ekonomske
privlacnosti ove dve opcije. Pa tako, ako je legalni posao
atraktivniji i privlaéniji (u pogledu visine prihoda, radnog
vremena i dr.) pojedinac ¢e se odluciti za legalne radne aktivnosti.
Medutim, kada su ilegalne aktivnosti ekonomski privla¢nije,
pojedinci ¢e se okrenuti kriminalu. Oni sa niskim nivoom
obrazovanja ili oskudnim radnim vestinama, odlucice se za
ilegalni posao, jer su njihove aktivnosti viSe nagradene, u
poredenju sa zakonitim moguénostima koje su im na
raspolaganju. Iz ove perspektive, obrazovni procesi u zatvorskoj
ustanovi mogu pruziti pojedincima ve¢e mogucnosti za rad u
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drustvenoj zajednici a koji ¢e u ekonomskom pogledu biti
zadovoljavajuc¢i (MacKenzie, 2012) (prema: Knezi¢, Iliji¢, 2016).

Obrazovanje u zatvorima, jos uvek, nije dovoljno prepoznat i
razvijen oblik tretmana s obzirom na obrazovne potrebe ove
kategorije odraslih. Njima su neophodne pripreme za radne i
zZivotne uloge kako bi se lakse ukljucili u Zivot nakon izslaka iz
zatvora.

Ne smemo da zaboravimo drustvene okolnosti kao bitan
¢inilac provere promene ponasanja. Ali i protivrecnost koju ni
bogatija dustva, ni razvijeniji sistemi socijalne zastite i
postpenalne pomoci, nisu uspeli razreSiti a to je da se,
"prevaspitanom 1 struc¢no osposobljenom" osudeniku olaksa
ukljucivanje u zZivot tako Sto ¢e ga zaposliti nakon zatvorske kazne
(Mrvi¢-Petrovi¢, 2007: 97). Ili, programi stru¢nog obrazovanja
ne mogu nista da izmene u postojecem stanju nezaposlenosti
(Bek, 2001: 254). Ocigledno je da je ugrozena efikasnost
programa, pa i onih u zatvoru, usled nemoguénosti zaposlenja u i
van zatvora.

Polazimo od toga da je jedan od bitnih faktora za uspe$no
ukljuéivanje bivs§ih osudenika u drustvo moguénost zaposlenja,
jer zarada sredstava za zivot na legalan nacin pretpostavlja
sprecavanje ili smanjenje izvrSenja novih krivicnih dela. U
tabelama koje slede prikazani su podaci zakljuéno s decembrom
2015. dobijeni iz Nacionalne sluzbe za zaposljavanje

U tabelama?® koje slede prikazani su podaci o bivS§im
osudenicima prijavljenim sluzbi za zaposljavanje.

28 Podaci su dobijeni iz Nacionalne sluzbe za zaposljavanje zaklju¢no s
decembrom 2015. godine
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Bivsi osudenici po: duzini traZenja posla, polu i starosti

t‘riszzégfa 15-19 | 20-24 | 25-34 | 35-44 | 4554 | 5564 | UKUPNO
posla godina | godine | godine | godine | godine | godine (N=676)
do3 Ukupno 1 2 47 37 7 4 98
meseca | Zene ) 1 3 1 1 0 6
3mdo1 Ukupno 1 4 52 60 32 10 159
god Zene o 1 3 5 o o 9
1do3 Ukupno 1 3 65 86 44 34 233
god Zene 0 0 3 5 4 o 12
3dos Ukupno o o 21 47 22 15 105
god Zene o o 2 o 3 1 6
5do 10 Ukupno o o 13 13 17 11 54
god Zene o o 4 1 2 1 8
preko 10 | Ukupno o o 5 4 13 5 27
god Zene [ o 1 3 5 o 9

Od ukupnog broja prijavljenih 676, pedeset je Zena ili 7,4% Sto
je vise nego odnos izmedu osudenika u zatvoru (Zena je oko 4% u
zatvorskoj populaciji).

Medu onima koji ¢ekaju od tri meseca meseca do godinu
dana je 23,5% a od godinu do tri godine ima ih 34,5%.

U ovom uzorku proporcionalno, najvise onih koji ¢ekaju na
posao 5-10. godina (31,5%) i preko 10. god (48,1%), ima ih u
kategoriji 45-54 godine. Ovi podaci ne dopustaju nikakva
pouzdana zakljucivanja jer je mnogo vise osoba, i onih koji nisu
bili u zatvoru, pogodeno nezaposlenoscu nego $to je prilavljeno
sluzbi za zapoSljavanje. Medutim, treba ista¢i da je jedan od
bitnih faktora za uspes$no ukljuéivanje bivsih osudenika u drustvo
moguénost zaposlenja, jer zarada sredstava za zivot na legalan
nac¢in pretpostavlja sprecavanje ili smanjenje izvrsenja novih
krivi¢nih dela.
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Tabela X. Bivsi osudenici s obzirom
na stepen stru¢ne spreme, starost i pol

15-19god | 20-24god | 25-34 god 35-44 god 45-54 god 55-64 god UKUPNO

Svi | Zene | Svi | Zene | Svi | Zene | Svi | Zene | Svi | Zene | Svi | Zene | Svi | Zene
I sss 2| 0| 5 ol 120 10| 137 5 62] 5 38| 1| 364 21
II ss 0| 0| 0| 0| 5 0| 18| 1| 10| 3| 3| 0| 36|
III sss 1| 0| 2 0| 52| 2| 46 1| 21 2 19 1| 141 6|
IV sss 0| 0| 1| 1| 23 3 41 6| 34 5 9| 0| 108 15
|V sss 0| 0 0 0 0| 0| 1 0 1 0 1 0 3| 0|
VI sss 0| 0| 0| 0| 2| 0| 3 1| 4 0| 7| 0| 16| 1]
IVII sss 0| 0| 1| 1| 1] 1] 1] 1| 3| 0| 2| 0| 8| 3|
ukupno 3 (o] 9 2| 203 16| 247 15| 135 15 79| 2| 676 50|

Od ukupnog broja bivsih osudenika koji su prijavljeni sluzbi za
zaposljavanje 30% ih je u kategoriji izmedu 25-34 godine a 36,5%
u kategoriji od 35-44, znaci 66,5% nezaposlenih iz ovog uzorka je
u dobi u kojoj se moze struéno osposobljavati a i imaju dug period
do starosne penzije. Ne iznenaduje podatak da je medu njima
54% bez zavrsene osnovne Skole (I SSS) a na kategoriju izmedu
25-44 godine otpada 71%.

Bivsi zatvorenici, kao i svi ostali, moraju imati odredene
kvalifikacije da bi se zaposlili. Ne iznenaduje podatak da je u
ovom uzorku 54% bez zavrSene osnovne Skole (I SSS) a na
starosnu kategoriji izmedu 25-44 godine otpada 71%, Sto znaci da
su u vremenu obrazovne i radne sposobnosti. Za ovu grupu bivsih
zatvorenika, uz problem zaposljavanja trebalo bi povezati proces
obrazovanja i osposobljavanja (funkcionalno obrazovanje
odraslih je najbolji primer za to) u cilju sticanja potrebnih znanja
i vestina i povedanje Sansi kako za zaradu tako i za reintegraciju u
drustvo.

Nezaposlenost je ionako zastupljenija kod onih bez ili s niskim
kvalifikacijama, dodamo li naSem uzorku i marginalnost grupe,
diskriminaciju i stigmatizaciju zatvorskom kaznom onda ne ¢udi
taj podatak. Zaposljavanje bivSem osudeniku je viSe od
obezbedivanje finansijskih sredstava za zivot jer mu pruza Sansu
za ponovno ukljuéivanje u zivot bez diskriminacije u drustvenom
okruzZenju.

201



Oni koji su zavrsili osnovnu skolu, a vecina iz ovog uzorka nisu
ni to, ...zaticu zakovano trziste rada. Prolaz kroz osnovnu skolu
postaje jednosmerna ulica i odsustvo profesionalnih sansi (Bek,
2001: 261). Niske kvalifikacije ionako smanjuju moguénosti
zaposljavanja a odsustvo moguénosti za legalnu zaradu povecéava
rizik za nova kriminalna dela ili rad u sivoj zoni. Iako su navedeni
podaci informativni oni ukazuju da je samo 1,6% bivsih
osudenika prijavljeno sa visokim obrazovanjem.

Obrazovanje u zatvoru ima znacajnu ulogu na putu za
socijalno ukljucivanje i dobar je nac¢in da osudenik kaznu iskoristi
za sticanje i ucenje vestina koje ¢e mu olaksati zaposljavanje
(Hawley i dr. 2013). Da bi stru¢no osposobljavanje u zatvoru bilo
od koristi pri zaposljavanju mora odgovarati potrebama na trzistu
rada. Poznavanje novih tehnologija da i ne pominjemo.

Pokusaj da se osudenik u zatvorskim uslovima "prevaspita" i
struéno osposobi kako bi se po izdrzanoj kazni mogao "na posten
nacin" ukljuditi u Zivot treba sagledati i u izmenjenim drustvenim
okolnostima. Naime, osudenik, koji se osposobljavao pre zatvora
ili u zatvoru, kao i gradani koji su ostali bez posla, vraéa se u
izmenjeni radni i obrazovni kontekst sto aktualizuje i urgentnom
¢ini potrebu iznalazenja balansa 1 resenja izmedu dva, za njih
najcesée, neadekvatna konteksta, nimalo laka za snalazenje,
zbog neposedovanja adekvatnih znanja, vestina i kompetencija
(Pejatovi¢, Orlovi¢é Lovren, 2014: 37). Samo §to su (ne)prilike b
ivsih osudenika jo§ mnogo sloZenije.

Ili kako praksa NEOSTART-a o uspesSnosti programa
usmerenih na pronalaZenje zaposlenja pokazuje da je najcesSc¢i
problem za zaposlenje nizak nivo obrazovanja sa velikim brojem
nepismenih ili funkcionalno nepismenih, nedovoljno radno
iskustvo, ali i nedovoljna motivacija. Njihova iskustva govore da
pojedinci koji ne odustanu posle prva dva dolaska u program
namenjen pronalasku zaposlenja pronadu posao u roku od tri
meseca (Srni¢, Vulevié, 2016).
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3. Recidivizam: bekstvo od stvarnosti i/ili iskusenje
kome se ne mozZe odoleti

Da li su recidivisti oni koji kad izidu iz zatvora ne znaju Sta da
rade sa sobom i svojom slobodom? Ili su to oni koje se vra¢aju u
losije porodi¢no, socio-ekonomsko okruzenje od zatvorskog u
kojem su proveli odredeno vreme? Da li su stvarni dometi liSenja
slobode, uz sve deprivacije, veca prilagodenost uslovima u
zatvoru nego povratak u drustvenu zajednicu? Ili u zatvor "beze" i
vracaju se socijalno margilanizovani ljudi: beskuénici, siromasni,
bez porodice i bliznjih, neobrazovani, stari i bolesni? Ili je vrSenje
krivicnih dela profesija i iskusenje kome se ne moze odoleti?
Koliko prva "nepravedno odmerena" zatvorska kazna moze
uticati na pocetak ili nastavak kriminalne karijere? Naime, za
neke ucinice krivi¢nih dela bila bi, verovatno, daleko efikasnija
alternativna sankcija od lisenja slobode.

Medutim, da li je probleme recidivizma, kao i mnoge druge
drustvene pojave, bas tako jednostavno svesti na retoricka i/ili
istrazivacka pitanja?

Sigurno je da bez iscrpnijeg proucavanja li¢nosti osudenika i
saznavanja drustvenih okolnosti, koje su prethodile i u koje se
bivsi osudenik vraéa, ne moze biti ni odgovora na mnoga pitanja.
To nas dovodi do slede¢ih nedoumica. Koliko je recidivizam
rezultat sistema vrednosti usvojenog u zatvoru? Koliko
obrazovanje (kao obucavanje, uvezbavanje, iskustveno i stihijsko
obrazovanje, sticanje obrazovanja neformalnim putem) kao i
ucenje u okviru "zatvorenickog drustva" i prosirenje "repertoara”
kriminalnih delatnosti" moZe biti prevencija ili podsticaj za nova
kriminogena dela i dalje je nedovoljno istrazeno podrucje.

Da je resocijalizacija bez radnog angazovanja i obrazovanja
beznadezna i kratkotrajna ukazuje i broj recidivista. Ponovimo,
tretman osudenika zasnovan na obrazovanju, obuci i
uposljavanju trebalo bi da ima najviSe Sansi za uspeh jer bi
istovremeno ispunio tri zadatka:
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- "pripremio"” osudenika za Zivot po isteku kazne;
- obezbedio bolje funkcionisanje zatvora i

- ispunio svrhu zatvorske kazne da osudene osobe ne c¢ine
vise krivicna dela (Knezié, 2009).

Povrat je slozena, dinami¢na pojava visestruko uslovljena
individualnim karakteristikama i drustvenim kontekstom
(drustveno-politickim  previranjima, socijalno-ekonomskom
nestabilno$¢u, drustvenim raslojavanjem i osiromaSenjem
velikog dela stanovniStva, nezaposlenoséu, migracijama,
promenama ponasanja usled menjanja sredine, kulture, obicaja,
tradicije, dezorganizacijom porodice, porastom kriminala i
upotrebe droge i alkohola...) i mnogi izlaskom na slobodu,
zagubljeni u drusStvenim ne/prilikama upadaju u kriminalne
grupe koje ih, najcesce, jedino prihvataju.

Koliko je povrat njihov izbor kada mu drugi nije ni ponuden,
ili ga nije ni prepoznao, pa time ni prihvatio?

Kada zatvorenika duzina kazne i godine Zivota liSe porodice,
prijatelja, vrSnjaka — svih o kojima je ranije pripadao, -onda
vrac¢anje kriminalu, zatvoru i onima, koji su mu po profilu i
strukturi njegove li¢nosti najvise prirasli, izgleda "razumljivo".
Osudenici koji su u zatvoru proveli deset i viSe godina cesto su
stari i bolesni s pokidanim porodi¢nim odnosima, a i bez posla,
ako su ga nekad i imali. Izvesno je da su mladi i zdraviji bivsi
osudenici u stanju da se lakse prilagode i snadu po izlasku iz
zatvora nego stariji.

Praksa pokazuje da se stariji osudenici plase i strepe od izlaska
iz zatvora, ako nemaju porodicu koja ¢e ih prihvatiti. Za njih je
oc¢ekivana neizvesnost teza od zatvora. Da je "Zivot tezi od robije"
svedocila nam je sedamdesetgodisnja osudenica, koja se nalazila
u zatvoru u Pozarevcu i pri kraju kazne bila uplaSenija i
nesigurnija nego kad je stupila na izdrzavanje iste. Lakse je
podnosila zatvorske uslove nego strah od samoce i osude sela koji
joj predstoje u poodmaklim godinama Zzivota. Delovi njene
"ispovesti" mogu re¢i Citaocu viSe nego nase tumacenje istih.
Rodena je u jednom selu u Sandzaku, nije iSla u Skolu, domacica
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je koja je u "slobodno vreme" bila zemljoradnica i spremacica.
Ima dvoje odrasle dece i osudena je na tri godine i pet meseci
zbog ubistva muza. "Tesko sam Zivela sa muzem, bio je
alkoholi¢ar. Brat me zvao da se vratim, plasila sam se da njega
ne ubije, a bila je i sramota. Vise sam provela noéi u Stali no u
kuéi. Tog sudnjeg dana kada me udario i ja sam njega cekicem,
posle Cega je nakon desetak dana umro u bolnici. Puno me
mucio 1 tukao u Zivotu. U zatvoru mi je bolje, meni je robija bila
kuéa, nije ovde. Zasluzila sam kaznu, mrtva glava, nisam to
trebala. Svi mi govore da sam makla jad iz sela i od sebe. Zao mi
Jje Sto sam to uradila. Sramota me, zao mi je i zbog dece. Ne
znam ni kud ¢u ni Sta éu, nemam se gde vratiti. Kuéa je propala,
sin nema posao, a ja se plasim devera i zaove. Razmisljala sam
da odem u drugi kraj zemlje, u staracki dom, plasim se gladi,
Cuvala bi decu i stare, na nadnicu ne mogu, imam 70 godina.
Koliko sam radila i mucila se, a sada nemam od Cega Ziveti.
Kajem se Sto ga nisam pre napustila, puno mi je tesko, kud ¢u i
Sta ¢u kad izidem iz zatvora....

Ovaj slucaj nije usamljen, mnogim osobama, pogotovo
Zenama, sloboda nije viza za Zivot jer su u zatvoru nasle slobodno
parce Zivota. Istrazivanja29 ovog problema pokazuju da su Zene
Cesto "situacione izvrsiteljke dela", tj. da su ih okolnosti, uzasan
strah i nasilje na to nagnali. A ko je na granici Zivotnog opstanka
— na granici je ljudskog.... (Knezi¢, 2005: 545-548). I nije ovo
usamljen primer, pretrpele su muke, a utociste i zastitu nasle su u
zatvoru.

Da li i koliko mozZe da izbledi etiketa "bivsi" robijas u bilo kojoj,
seoskoj i manjoj sredini posebno? U takvim situacijama
ukljuéivanje u zZivot na slobodi otezano je iako isti ima podrsku i
razumevanje najbliZe okoline. Ponekad ni porodica nije spremna,
iako na prvi pogled ne izgleda tako, da olaksa snalazenje na
slobodi ¢lanu porodice jer se i sama adaptirala na uslove Zivota

29 IstraZivanje je obavljeno u viSe navrata od 1996. do 2000. godine u KPD
Pozarevac (Zensko odeljenje) Na osnovu rezultata istrazivanja objavljene su
knjige: Nikoli¢, Ristanovi¢, V. (2000) Od zrtve do zatvorenice i Knezi¢, B.
(2001) obrazovanje i resocijalizacija-metode merenja.
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bez njega. Bez emocionalne podrske i zaposlenja uz unutrasnje
konflikte i otudenja bivsi osudenici dolaze u sukob sa okolinom,
ili traze osobe na granici delinkventnog ponasanja i "otvaraju"
ponovo vrata koja su mislili da su zauvek zatvorili. Borba za
prezivljavanjem, dokazivanje da su "oduzili" dug drzavi i potreba
za pripadanjem porodici, prijateljima i lokalnoj sredini bez
podrske okoline moZe otupiti Zelju za integracijom. Za nakupljena
nezadovoljstva i razli¢ite frustracije postoje "grupe" (pa i u
selima) koje rado prihvataju sve ¢lanove bez obzira na proslost,
zvanja i diplome.

Nije nepoznato da se smanjuju razlike u kriminalitetu izmedu
sela i gradova, a najceSc¢i oblici devijantnog ponaSanja seoskog
stanovnistva su: alkoholizam, poremec¢aji u porodici, krade, tuce i
narkomanija (Stevanovi¢, b, 2008).

Uzimajuéi u obzir sve specifi¢nosti zatvora(osoblje, tretman,
fizicka sredina, drugi osudenici), svakog pojedinacnog
zatvorenika i drustvene zajednice u koju se vraca, mogu se
razlikovati povoljni i nepovoljni faktori resocijalizacije, koji vode
reintegraciji u drustvenu sredinu ili povratu u zatvor. To
podrazumeva dva pravca kretanja iz zatvora, a koja su uslovljena
vrstom izvrSenog kriviénog dela, prethodnim obrazovanjem i
zanimanjem i porodi¢nim statusom.

Prvi pravac podrazumeva — resocijalizaciju — tj. vracanje
porodici u kojoj nastavlja normalno da zivi i vrac¢anje ranijem
zanimanju u kome se uspesno snalazi, ili pronalazenje novog.
Drugi vodi ponovnom vracanju krivicnom delu (istovrsnom ili
razlicitom), drugim kriminogenim ili drustveno neprihvatljivim,
devijantnim grupama (narkomanija, prostitucija, prosjacenje,
alkoholizam i sl.).

U zavisnosti od c¢inilaca drustvene situacije i strukture licnosti
moZe se krenuti u jednom ili drugom smeru.

Kakve su drustvene grupe kojima se lice vraca po izlasku iz
zatvora i koje ih prihvataju u svoju sredinu? I kada su najbolji
rezultati zatvorskog tretmana, povratak moze biti pozitivan i
negativan. Poznati su slucajevi kad kod pojedinca zbog izvrSenog
krivicnog dela i kazne nastaje gubitak i zabrana daljnim
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bavljenjem zanimanjem i kada to moZe biti uzrok ulaska u
nepovoljnu, negativhu drustvenu grupu (da bi se izmedu ostalog
obezbedilo i prezivljavanje). Stav porodice i uze drustvene sredine
prema bivSem osudeniku odreduje i vrsta krivicnog dela, jer u
nekim kulturama i tradicionalnim shvatanjima nije isto obelezen
i zigosan ubica, siledzija i lopov. Materijalne i stambene prilike,
obrazovanje, zaposlenost, porodi¢ne odnose i strukturu porodice,
kriminogene grupe i susedstvo, sredstva masovnih komunikacija
i raznih sekti, dostupnost oruzja i upotreba droge i alkohola kao i
nac¢in provodenja slobodnog vremena kao modele i uzore
ponasanja, da i ne naglasavamo

Neophodna je saradnja pravosuda policije, prosvete
(obrazovanja), socualne politike i zdravstva kako bi se definisale
uloge, obaveze i nacin komuniciranja izmedu svih ustanova,
organizacija i institucija u ostvarivanju postpenalnog tretmana.
PoboljSanje odnosa u porodici, savetodavna pomo¢, resavanje
stambenih i materijalnih problema, uspostavljanje kontakata sa
okolinom, (re)socijalizacija na promene u drustvu, samo su neki
od problema kojima su bivsi osudenici izloZeni posle visegodisnje
"zaStite" iza zatvorskih zidova. U protivnom, bojimo se da ce
mnogi optereceni prosloscu, a uplaseni sadasnjoséu, buduénost i
"sigurnost" potraziti na ve¢ dobro znanom mestu. Koreni
neuspeha resocijalizacije osudenika su dublji od plitkih nada u
"popravljivost" tolikog broja "nepopravljivih". Nije to samo nasa
svakidasnjica, ni mnoge zemlje sveta se ne mogu pohvaliti mnogo
ve¢im uspehom. Da uspeh u smanjenju recidivizma ne nalikuje
na Potemkinova sela problem se mora uozbiljiti i kaznenoj i
zatvorskoj strogosti suprostaviti: alternativne sankcije (gde god je
to moguce) i razvijeniju postpenalnu pomo¢. Recidivizam je
indikator neefikasnosti, ne samo kaznene politike i tretmana u
penalnim ustanovama, nego ukupnih drustvenih okolnosti nakon
izlaska osudenih iz =zatvora. Moguéi uzroci neuspeha
resocijalizacije i povrata u zatvore su:

- neprimerena kazna,
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- ne/odgovarajuéi tretman 1 postupci u zatvoru,
nekvalifikovanost i nedovoljnost osoblia u zatvoru,
pretrpani zatvorti itd.,

- kriminogene i ostale socio-psitholoske karakteristike
samih osudenika, posebno psihopata i

- ne/prihvatljivost po izlasku iz zatvora tj. nepovoljan
postpenalni prthvat (Knezié¢, 2009: 268).

Osudenik, izlozen dugogodiSnjoj izolaciji od drustva i
razlicitim deprivacijama u zatvoru, éesto izgubi poverenje ne
samo u druge ljude nego i u sebe. U takvim situacijama
ukljucivanje u Zivot na slobodi otezano je i ako isti ima podrsku i
razumevanje okoline. Nije im strano iskuSenje da izaberu
kriminalno ponasanje kao nacin resavanja svih svojih problema.
Pojedinci se, i pored nepokidanih odnosa sa ljudima van zatvora,
prilagode i lakSe socijalizuju na zatvorske uslove nego Sto se
osposobe za zivot nakon zatvora. Ne treba zaboraviti ni one koji
su u zatvor dosli iz toliko losih uslova Zivljenja da im uslovi u
zatvoru predstavljaju boljitak (imaju krov nad glavom, redovnu
ishranu, drustvo...). Jedan vaspita¢ na osnovu sopstvenog
iskustva je zapisao "...nasi domaéi KPZ-i postali su svojevrsni
karantini za narkomane i beskuc¢nike koji, upravo sa slobode
beZe u zatvore" (Krsti¢, Z., 2013: 8).

Ni predvidene zatvorske kazne im ne predstavljaju ozbiljnu
vrstu upozorenja od ponovnog cinjenja krivicnog dela. Pogotovo
ne, ako su ve¢ dugo godina proveli u zatvoru. Istrazivanja
pokazuju da zatvorenici koji su izdrzavali duze kazne imaju
povecan kriminalni povrat 2-3%, Sto je u suprotnosti sa
miSljenjem da Ce stroze kazne odvracati osudenike od buduceg
¢injenja krivicnih dela (Sari¢, 2006). Neophodna je saradnja
pravosuda, policije, prosvete (obrazovanja), socijalne politike i
zdravstva kako bi se definisale uloge, obaveze i nacin
komuniciranja izmedu svih ustanova, organizacija i institucija u
ostvarivanju postpenalnog tretmana

208



ZAVRSNA RAZMATRANJA






1. Krivi nismo, nevini jos manje

Za sam kraj smo, onima koji su zaduZeni da iz njih izvuku
dovoljno dobre pouke, preuzeli njihovu koliko uobicéajenu, toliko i
jezgrovito srocenu poruku: krivi nismo. Ne mali broj osudenika
svoje posrnuce pripisuju svima osim sebi, i kao da ¢itaju Cvetove i
tla govore: nisam ono S$to vi kaZete da jesam (Susnji¢, 1995).
Mozda zbog toga nemaju dovoljno ni sposobnosti ni volje da
posumnjaju i suoce se sa svojim zlocinom.

Ako bi se trazio dublji odgovor na ovu njihovu dosetku trebalo
bi zagrebati i u oseéajni, nagonski i nesvesni deo li¢nosti. Za takav
poduhvat nismo pozvani ali smo njihovim krivi nismo dodali
nevini jos manje, i pokusali pronaci "Coveka u c¢oveku" i kad je
pocinio najteza krivicna dela. Nadamo se da se to vidi iz celog
teksta i bez ovih reci na kraju.

Pojmovi: krivica i nevinost, oduvek su privlacili paznju i trazili
tumacenja, ne samo pravnika, psihologa, psihijatara i teologa.
Podinioci zloéina i kriviénih dela, njihova najbliza okolina i
javnost mastoviti su u odmeravanju kazne i krivice. Pravna nauka
se poziva na pravicnost ali to ne znaci da treba da bude samo
represivna ve¢ da na neki nacin osudeni ucinilac izrecenu kaznu
dozivi kao zasluZenu i pravednu, da se zamisli za onim $ta je
ucinio (Ciri¢, 2016: 31). Iako se od pravne norme za krivicna dela
ne ocekuje oprastanje neophodna je opreznost npr. kod
egzemplarnog kaznjavanja, koje moze dovesti do kaznjavanja ¢ak
i potpuno nevinih ljudi, ako se veruje da se time mogu posti¢i
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neki drugi pozitivni socijalni aspekti, upecatljiv je primer
generalne prevencije Sto bi se u osnovi moglo okarakterisati kao
nepravedno kaznjavanje...onaj ko biva kaznjen, obi¢no plaéa
ceh za sve ostale.... Medutim, poruka koja zanemaruje krivicu,
pravdu, pravo, moral, nije ni poruka koja uopste moze biti
drustveno delotvorna, jer uvek ostaje ono: "svi to rade, a samo
Jja bivam kaznjen, slede¢i put moram da budem paZzljiviji da me
ne uhvate (Cirié, 2012: 349-378). I ovde je, kao i u mnogim
drugim situacijama, sopstveno iskustvo "starije" od poruke
upucene kaznom, ma koliko bila strogo odmerena.

Ucenje na tudem primeru je obecavajuc¢e samo tamo gde
zakoni morala imaju glavnu rec, gde se vrednosti prepoznaju i
pravo na pravdu kako god prihvati.

Staro je pitanje kako uskladiti objektivna merila pravednosti
sa subjektivnim merilima samog ucinioca... (Brinc, 1980: 27).

Kao $to je cilj kaznjavanja moguce tumaciti kao: prevenciju,
zastraSivanje, odmazdu, onemogucavanje ¢injenja novog dela,
resocijalizaciju, tako je i suocCavanje coveka sa kaznom i
krivicom moguce na razli¢ite nacine.

Do jedinstvenog i nezaboravnog naéina dozivljavanja zlo¢ina,
kazne i ispastanja nakon ucinjenog dela, doprete kad se bavite
istrazivanjem problema osudenica3°, uglavnom starijih, koje su
od Zrtve postale osudenice. Ima Zena c¢iji pogled i poneka reé¢
ostanu urezani u secanje istrazivaca kao najvece istine. Neke, po
secanju navedene ispovesti su: kazna kao kazna zatvora nije
nista koju sam ja sebi presudila onim danom kad sam uradila to
Sto sam uradila, iz zatvora ¢u izaéi ali s onim s ¢ime ¢u Ziveti do
kraja nije lako; svaki dan je bolan proces, kao kad rana ne moze
da zaraste; nesreéna sam do kraja Zivota, ose¢am kao da sam
Jjedina na ovom svetu pogresila, sramota me a nista dobro
nisam prosla u Zivotu...

30 Rec je o osudenicama s kojima sam, u viSe navrata, u poslednjih dvadesetak
godina razgovarala u KPZ Pozarevac i koje su bile na izdrzavanju zatvorske kazne
za ubistvo supruga, partnera nakon visegodisnjeg trpljenja nasilja od istih.
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Pitamo se da li je njima potrebna kazna ili oprastanje, pomo¢,
razumevanje? Niko normalan ne zastupa zloéin, ali pronalazimo
zrnca razumevanja za njihove postupke i niko (porodica,
drustvena zajednica, razne vladine i nevladine organizacija...) ne
moZe se, u njihovom slucaju pohvaliti da je nevin. One su sebe
osudile na doZivotnu robiju i ratuju s delom zivota koji im je
preostao.

A kad je re¢ o obrazovanju osudenika nemamo iluziju da ljudi
¢ine zloéin jedino iz neznanja i da ¢e ih sticanje znanja i vestina
bez moralnih vrednosti odnosno moralne pismenosti i promena u
drustvu, vratiti Zivotu bez kriminala. Jednako tako nismo
obeshrabreni sa Martinsonovim stavom nista ne deluje. Stoga,
ve¢ u uvodnoj re¢i obrazovanje udruzujemo sa slobodom, jer je to
pitanje éovekovog opstanka. I obrazovanje i slobodu ¢ovek nosi sa
sobom, s njima mozZe da uzdigne sebe samog. Ako istina oslobada
onda se sloboda moZe, suocavajuci se sam sa sobom, dose¢i i iza
reSetaka.

Pojedinci, o kojima su napisani ovi redovi, su silom zakona
postali "robijasi" pod okriljem "vaspitackog" osoblja koje se nada
promenama njihovog ponasanja. Medutim, isuvise je zilava
postojanost njihovog profila li¢nosti da se olako poveruje da ce se
oni prosirivanjem znanja uputiti Zivotnim putem bez ponovnog
sukoba sa zakonom. Neobuzdane strasti, emocije sa poplavom
besa, surovosti i bezdusnosti rade im cesto na vise "obrtaja" od
razuma.

Obrazovanjem i ucenjem, bar neke od njih privesti "poznaniju
prava" duznost je zaposlenih u zatvorima, kao $to je duznost
spasilaca da spase Sto vise onih zahvacenih elementarnom
nepogodom. Uobicajeno je da se obrazovanje vezuje prvenstveno
za formalno obrazovanje a ucenje za neformalne i informalne
oblike. U savremenom svetu poprimaju odlike celoZivotnog
procesa.

Nije nam poznato da je ikome do sada uspelo da prinudom,
silom i raznolikim liSavanjima kod osudenika odrzi i razvije
ljudski integritet. Ako obrazovanje i ucenje ne nudi i ne probudi
"uspavano" dobro u ¢oveku, Sta mu onda ostaje. Obrazovanje i
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znanje ne vredi mnogo ako ga ne prati ¢ovek dostojan slobode.
Od svega Sto smo citali i zapamtili najviSe nam se urezao u
secanje filozofski nauk Mihaila Markoviéa da od svega ima
najmanje smisla tuvrditi da nista nema smisla.
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REZIME

"Biti slobodan" u ovom radu razmatrano je u smislu ne biti u
zatvoru, a ne shvatanje slobode kao slobode ljudskog duha koja
ne moze biti odredena i sankcionisana pozitivnim pravom. Jasno
je da se u naslovu uneti pojam slobodan ti¢e samo onog
rudimentarnog (recnicki: pocetnog, osnovnog, elementarnog
ili...), svedenog na liSenje slobode, a onim pravim znacenjem ve¢
milenijjumima razbijaju glavu filozofi, antropolozi, teolozi.
Sloboda je najteSnje povezana s dostojanstvom coveka, a
obrazovanje je moguci put povratka na slobodu.

Od uspostavljanja prvih zatvora do danas ocigledne su Stetne
posledice liSavanja slobode osudenika, a prepuni zatvori Sirom
sveta dokaz da samo represija i surovo kaznjavanje ne mogu
spreciti coveka da krsi pozitivne zakone. Nada u "popravljanje" je
i dalje izazov za one koji su ih =zatvorili. Obrazovanje,
osposobljavanje, razni edukativni programi se vide kao dobar trag
na tom putu. Promene ponasanja osudenika su veliki izazov za
sve koji se bave problemima izvrsenja zatvorskih kazni u praksi i
u nauci, a obrazovne delatnosti u zatvoru bi trebalo da opravdaju
ta ocekivanja.

Izolacija od spoljnjeg sveta je ve¢ dovoljna kazna i ne bi joj
trebalo dodavati dehumanizovane uslove tokom izdrZzavanja
kazne. U zatvorskoj drustvenoj sredini tzv. ustanovi totalnog tipa,
tesko je stvoriti uslove u kojima se moze "pripremiti" covek, koji
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je prekrsio pozitivne drustvene zakone, za Zivot na slobodi bez
sukoba s zakonima. Ako u najSirem znacenju resocijalizaciju
sagledamo kroz niz aktivnosti kojima je cilj da ponovo ukljuce
pojedince u drustvenu zajednicu iz koje su zatvorskom kaznom
liseni slobode, onda je to, najblaze receno, proces koji pored
"promene ponasanja" osudenika podrazumeva i promenu
sredinskih okolnosti koje su doprinele i/ili mogu ponovo
doprineti kriminalitetu.

Cemu obrazovanje osudenika? Odgovor bi trebalo podeti od
ispunjenja svrhe zatvorske kazne koja podrazumeva promenu
ponasanja i odnosa prema kriminalitetu. Ima mnogo razloga da
obrazovanju osudenika treba pristupiti na nov naéin. Jedan od
mogué¢ih odgovora i puteva koji se pokazuju kao efikasniji, je
osmiSljeniji i svestraniji obrazovni pristup u zatvorima, pristup
koji nudi moguénost novog izbora, druge Sanse za Zivot bez
kriminala. Takav stav zasnovan je na shvatanju da se
obrazovanjem osudenika mogu postiéi viSestruki ciljevi: korisno
osmisljeno i provedeno vreme u zatvoru, osposobljavanje za neko
deficitarno zanimanje koje ¢e im olaksati zaposlenje po izlasku iz
zatvora, umanjivanje negativnih posledica zatvaranja, ucenje
nenasilnog reSavanja konflikata i razvijanje socijalnih vestina.
Prednosti obrazovanja za osudenike su i u tome da mogu da
pokazu znanje i veStine koje imaju, da ih dalje razvijaju i na taj
nacin povecavaju samopouzdanje i odgovornost prema drugima.
Prikladnost programa, Zelja osoblja da se oni sprovedu kao i
motivisanost osudenika preduslovi su za uspeh obrazovanja kao
dela tretmana. Organizovanje obrazovanja prema potrebama
osudenika i Sire drustvene zajednice omogucilo bi da drustvo u
drugacijem svetlu sagleda svoju odgovornost prema osudenicima.
Dosadasnja iskustva i istrazivanja pokazuju da je ukljudivanje
osudenika u obrazovanje i rad presudno kako za human tretman
tako i za integraciju po izlasku iz zatvora. Adekvatnim
obrazovnim programima izdrzavanje zatvorske kazne dobija novi
kvalitet, usmeren ¢oveku i cilju da se osudenik nakon izdrzane
kazne vrati u drustvo osposobljen da Zivi u skladu s pravnim
normama. Odustajanje od modela resocijalizacije u svetu, koji je
ve¢im delom bio zasnovan na "nametnutoj pomoéi" i
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terapeutskom modelu, lecenju i promeni li¢nosti otvara put
obrazovanju (uz radno angazovanje i sportsko-rekreativne
aktivnosti) kao realnoj mogucnosti koja moze ublaziti negativne
posledice liSenja slobode.

Stanje tretmana u zatvorima karakteriSe pre svega "kriza
(ne)upotrebe" programa koji mogu doprineti osposobljenosti
osudenika i promeni u nacinu gledanja na Zzivot bez krsenja
krivi¢nih zakona.

Programi usmereni na promenu misljenja, vrednosti i razvoja
kompetencija (za porodi¢ni Zzivot, komunikacije, zaposlenje...)
mogu olaksati zivot bez ponovnih krivi¢nih dela. A cela obrazovna
i kulturno-rekreativna prica je u neprekidnom zakas$njenju i
onespokojavaju¢em odlaganju za neka bolja vremena — vremena
boljih zakona, boljih kadrova, boljih strategija, boljih uslova,
boljih programa i nacina njihovog izvodenja, boljeg vrednovanja i
kontrole primene propisanih pravila (internih i eksternih).
Sloboda po principu sve moZe, mnoge je dovela tu gde se malo
moZe, a traganje za dve vrednosti: slobodom i obrazovanjem, koje
su neophodne za dostojanstven zivot, izgleda kao traganje za
okasnelom istinom.

Izazovi obrazovanja osudenika pocinju od toga da su oni silom
zakona dospeli u zatvore, u kojima se teSko mogu prepoznati
pozitivne strane, makar ih pretvorili u najsavremenije Skolske
ustanove. IskusSenja se odnose kako na osobenosti lica liSenih
slobode (starost, pol, prethodni nivo obrazovanja i teSkoce u
ucenju, ranija zaposlenost...) tako i na probleme drustva i zatvora
(moguc¢nosti organizovanja obrazovanja, osposobljenost i
motivisanost kadrova, sigurnosni razlozi itd.).

Izbor i broj osudenika koji mogu biti obuhvaéeni
osposobljavanjem ograni¢en je finansijskim, prostornim,
kadrovskim moguénostima zatvora i brojem programa.

Kao posebnu andragosku disciplinu prvi put kod nas nalazimo
u radovima Mihajla Ogrizoviéa kojoj je posvetio posebnu i
zapazenu publikaciju "Osnovi penoloske andragogije" (1956). I
drustvo i pojedinac placaju visoku cenu neuspeha resocijalizacije.
Stoga ni penoloska andragogija ne moze biti neduzna prema
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osudenicima jer nije, koliko je moguce, pokusala da predupredi
njihove nove neuspehe. Na zapostavljenost ove naucne discipline
ukazuje i mali broj nauc¢nih studija i istrazivanja (teorijskih i
empirijskih) bez kojih nema ni potrebnog znanja ni utemeljenja
nauke. Poslenike nauke ne oslobada odgovornosti za takvo stanje
ni pozivanje na zatvorenost samih penalnih institucija i otezanu
moguénost za istrazivanja. U svetu postoji veéi broj istrazivanja o
povezanosti uklju¢ivanja osudenika u obrazovne programe i
recidivizma. Kod nas ne postoji ni jedno ozbiljnije pra¢enje ni
vrednovanje resocijalizacije osudenika pa ni uc¢esc¢a obrazovanja u
istom.

Povrat je indikator neefikasnosti, ne samo kaznene politike i
tretmana u penalnim ustanovama, nego i postpenalnog prihvata i
ukupnih drustvenih okolnosti i pre i nakon izlaska osudenih iz
zatvora. Visok procenat recidivista (oko 70%), prenaseljenost
zatvora u Srbiji i izostanak tretmana organizovanog na
profesionalan naéin, neizbezno jaca represivnu ulogu zatvora.

Smanjenje recidivizma pre svega znaci smanjenje kriminala,
viktimizacije, ali i smanjenje troskova hapsenja, sudenja i
zatvorskog zivota za povratnike. Iako se Cesto recidivizam uzima
kao indikator neuspeha tretmana koji se primenjuje u toku
izdrzavanja zatvorske kazne, ostaje otvoreno pitanje koliko na tu
veoma sloZenu pojavu uti¢e: odmeravanje kazne, kategorizacija i
Klasifikacija u zatvoru (tretman koji se primenjuje, osoblje
zatvora, neformalni sistem osudenika, kontakti sa spoljnjim
svetom) i postpenalni tretman, koji uglavnom postoji samo na
papiru.

Neophodna je saradnja pravosuda, policije, prosvete
(obrazovanja), socijalne politike i zdravstva kako bi se definisale
uloge, obaveze i nacin komuniciranja izmedu svih ustanova,
organizacija i institucija u ostvarivanju postpenalnog tretmana.
PoboljSanje odnosa u porodici, savetodavna pomo¢, reSavanje
stambenih i materijalnih problema, uspostavljanje kontakata sa
okolinom, (re)socijalizacija na promene u drustvu, samo su neki
od problema kojima su bivsi osudenici izloZeni posle visegodiSnje
"zastite" iza zatvorskih zidova.
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Da odsluZenje kazne nije kraj robije svedoci su brojni
osudenici ¢iji je zZivot po izdrzanoj kazni bio i ostao u senci
zatvorskih reSetaka. Oni, koji su odbaceni od porodice i liSeni
postpenalne pomod¢i i formalne podrske vladinih i/ili nevladinih
organizacija Cesto izlaz vide i nalaze u povratku u zatvore.
Reintegracija u drustvo, koje ne prihvata nego stigmatizuje i
marginalizuje bivSe zatvorenike, skoro da je nemoguca. Oni koji
su prepusteni sami sebi i svojim zdravstvenim problemima
suoCeni su i sa finansijskim problemima i izolacijom ve¢om od
zatvorske. Onaj ko problematizuje pojam prevaspitavanja i
osposobljavanja osudenika razvija i predmet penoloske
andragogije. Pojmovnu konfuziju, po prirodi stvari, trebalo bi
iskoristiti za produbljivanje zanimanja andragogije za ovu, jos
uvek, nedovoljno istrazenu oblast. Ve¢i deo njenih definicija
zvuce dobro a ne zna se Sta Cete s njima, znaju se kao pesme
napamet a ne zna se da li i zasto resocijalizacija uvek dobro dode.
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SUMMARY
EDUCATION OF CONVICTS:
WAY OF BEING FREE

In this paper the notion of freedom is understood in its
narrower sense - as the opposite of imprisonment, rather than
freedom of human spirit which cannot be defined or sanctioned
by positive law. In other words, it is obvious that the term "free"
in the paper title is used in its very basic, narrow and rudimentary
sense, unlike its broader meaning which has occupied
philosophers, anthropologists and theologians for centuries.
Freedom is inextricably connected to human dignity, while
prisoners’ education is seen as an essential component on their
way back to freedom.

It is evident that since the foundation of the first prisons,
deprivation of freedom has had many harmful consequences
on convicts’ life, while overcrowded prisons all over the world
prove that mere repression and severe punishment cannot
prevent human to violate positive laws. The improvement of
the current situation is still a challenge to the authorities.
Prison educational and vocational training as well as various
inmate educational programs are perceived as significant
resources in achieving this goal. The improvement of convicts’
behaviour is the essential task for the professionals dealing
with the punishment implementation either from scientific or
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from practical point of view, while educational programs
carried out within prisons should lead to this task’s fulfilment.

The isolation from the outside world is hard punishment itself
and convicts should not be additionally hampered with
dehumanizing living conditions in prisons. The prison
communities (particularly of total institutions) are not favourable
environment capable of preparing prisoners, who violated
positive laws, for life in freedom without further breaching social
rules and laws. The process of resocialization, perceived as a
range of activities focused on strengthening the bounds between
a convict and the society, is actually a process which, beside the
change of prisoner’s behavior, demands improvement of living
conditions that had caused or can cause criminal behavior.

The purpose of prison education is closely connected to the
purpose of prison sentence which involves the systematic attempt
to build a different personality of a convict and to change his
attitude towards crime. There are plenty of reasons to approach
education of prisoners from a new perspective. One of the most
efficient strategies would be a better planned and more
comprehensive approach which would provide a prisoner with a
possibility of choice, that is, with the second chance to lead a life
without crime. This standpoint implies that prisoners’ education
can achieve multiple goals such as: useful and meaningful
spending time in prison, training for needed occupations which
would facilitate their employment opportunities after prison,
diminishing negative consequences of the incarceration, learning
of non-violent conflict resolution techniques and effective
communication skills. Furthermore, prisoners’ education
provides convicts with the possibility to implement skills and
knowledge they have already gained, to develop them further and
thus to increase their self-confidence and sense of responsibility
towards others. Some of the prerequisites of an effective and
successful prison education are: the appropriateness of the
implemented educational programs, the willingness and
competence of the prison staff and last but not least the
motivation of prisoners themselves. It is the responsibility of the
authorities and the society in general to provide the prisoners
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with the educational programs which match their personal needs
as well the needs of the society as whole. As numerous researches
as well as the relevant experience show - involvement of prisoners
into processes of education and work is indispensable part of any
human penal treatment and the essential precondition for
successful reintegration into society after release. Furthermore,
through prison education the prison sentence gains a new quality
and becomes more human institution oriented towards wellbeing
of a person and his/her successful reintegration into society. After
abandoning the existing model of socialization, mainly perceived
as "imposed help", therapeutic treatment or change of
personality, a new perspective of penal treatment, based on
education, work and sports, as the most appropriate strategy for
diminishing negative consequences of freedom deprivation,
comes into being.

Currently, our prisons are characterized by lack of suitable
educational programs which could enable prisoners in gaining
qualifications and trainings and thus endow them with new
perspectives and possibilities of life remote from crime.

The programs focused on changing criminal mind-set,
undesirable system of values and particularly focused on
developing competences and skills (necessary for family life,
communication, employment) can facilitate life after release and
prevent recidivism. However, the planning and the
implementation of the appropriate prison educational programs
are constantly postponed until better times (i. e. better strategies,
better conditions, better laws, better evaluation and control
measures, both internal and external).

The difficulties of prison education begin with the fact that
convicts are, by force of the law, against their will, brought to
prisons and that they cannot see any positive aspect of
incarceration even had prisons been transformed into the newest
schools. The challenges of prison education can be categorised
into two groups: on one hand, there are challenges related to the
convicts — their age, sex, already gained level of education
negative attitude towards learning and previous working
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experience and, on the other, there are problems related to prison
and social organisation in general — such as difficulties in
implementing educational programs, competences and
willingness of prison staff, security issues, etc. The number of the
convicts that can be included into prison educational programs is
restricted by financial, spatial and staff qualifications as well by
the number of programs.

Penological andragogy, as a separate andragogy discipline in
Serbia is for the first time mentioned in the publication "The
foundations of penological andragogy" by Mihajlo Ogrizovic in
1956. Both, individuals and the society pay high price of
unsuccessful resocialization. Penological andragogy cannot be
considered innocent either, since it missed to prevent future
failures. The fact that penological andragogy is neglected
scientific discipline is proved by insufficient number of researches
and studies (bot theoretical and empirical) which are the bases of
knowledge and science. The inaccessibility of the penal
institutions and unfavourable research conditions cannot serve as
experts’ excuse for such situation. While abroad there are many
studies examining relations between involvement in prison
education and recidivism, in our country, unfortunately, such
researches have never been conducted.

Recidivism is reliable indicator not only of inefficiency of penal
policy and treatment conducted in prisons, but also of inadequacy
of post-penal acceptance processes and social conditions in
general. High rate of recidivism (approx. 70%), overpopulation of
Serbian prisons and absence of professionally organized
treatment unavoidably strengthens the repressive role of the
prison.

Recidivism reduction is equivalent to crime reduction and,
among others, it results in victimisation decrease as well as in
reduction of incarceration expenses, trial expenses and expense
of living in prison. Recidivism, as already mentioned, is perceived
as reliable indicator of penal treatment inefficiency, but it can be
also understood as response to inadequate sentence length and
post-penal treatment, which exists only in theory.
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Successful post-penal treatment implies close collaboration
between justice, police, education system, social and medical
system as well as carefully defined their roles and responsibilities
in reintegration process. Improvement of family relations,
unresolved housing issue, financial problems, establishing new
contacts with environment and adjusting to new social
circumstances are only some of the challenges that ex-convicts
are faced with after many years they spent "protected" within
prison walls.

According to ex-convicts experience prison release is never the
end of the punishment. Often, cast-off from their families,
deprived of post-penal help or support either of governmental or
nongovernmental organizations, ex-prisoners usually are left no
option but to return to prison. Reintegration into society which,
instead of accepting and supporting, stigmatizes and marginalizes
ex-convicts is actually impossible. Abandoned, most often with
health and financial problems, ex-convicts are faced with
isolation more severe than prison. Penological andragogy, as still
young discipline, is demanded to develop itself and to prove its
social indispensability and significance through problematizing,
questioning and improving the concepts of prison treatment and
reintegration.

Key words: prisoners’ education, freedom,
reintegration, recidivism
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