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Princip obezbjedivanja prava na odbranu osumnjicenog,
odnosno optuZenog je jedan od osnovnih principa krivicnog
postupka i u Ruskoj Federaciji, koji se realizuje u svim njegovim
fazama. Pravo na odbranu nije ograniceno mogucnoscu
koris¢enja usluga branioca, pa je zato vazno razlikovati pravo
na odbranu i pravo na branioca. U tom kontekstu, ruska
krivicna procedura ima ne samo kaznenu, vec i zastitnu pravnu
orijentaciju koja se ogleda u tome da zakonom podjednako
budu zasticeni i interesi ostecenih i prava optuZenih (clan 6.
Zakonika o krivicnom postupku Ruske Federacije). lako se stite
prava i ostecenog i osumnjicenog, odnosno optuZenog, odbrana
u krivicnom postupku priznaje se kao djelatnost usmjerena na
zastitu lica koje je predmet krivicnog gonjenja od proizvoljnosti
vlasti.
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U clanku se razmatra pojam prava na na odbranu
osumnjicenog, odnosno optuZenog, otkriva sustina i sadrZaj,
kao i subjekti ovog prava i njegove garancije. Uz to, analizira
se | uticaj ovog prava i obaveze drugih ucesnika u krivicnom
postupku. Istovremeno, daje se klasifikacija naucnih pristupa
definisanju ciljeva i imanentnih karakteristika odbrane. Na
osnovu analize vaZeceg zakonodavstva, kao i naucne
literature, izdvajaju se pet osnovnih svojstava odbrane u
krivicnom postupku (nezavisnost, aleatornost, kvalifikovanost,
zakonitost i efikasnost). Autori primecuju da krivicnoprocesna
odbrana, uprkos svojoj specificnosti, ima niz osobina, ali je
njena presudna karakteristika, prije svega, nezavisnost. Clanak
je takode posvecen problemima naucne i zakonodavne
refleksije odbrane u krivicnom postupku.

Kljucne rijeci: pravo na odbranu, zakon, optuZeni, krivicni
postupak, Ruska Federacija

uvoD

U savremenom drustvu zastita ljudskih prava i sloboda predstavlja
jedan od prioritetnih pravaca drzavne politike (Anekcees, OBUMHCKUIA,
Moberaiino, 2006). Jedan od najvaznijih aspekata zastite prava je
garancija ostvarivanja prava na odbranu u okviru krivicnog postupka.
Pravo na odbranu (npaeo Ha 3auwjumy) predstavlja skup procesnih prava
koja omogudavaju optuzenom (obsuHAaemomy) ili osumnjiCcenom
(mnodospesaemomy) da efikasno Stiti svoje interese i osporava optuzbu,
kako samostalno, tako i uz pomo¢ branioua (3awumruka) ili zakonskog
zastupnika (3akoHHO20 npedcmasumens) (MaHoBa, Cubupues, 2020,
cTp. 79-86; baes, 2006).

Pravo na odbranu obuhvata skup prava predvidenih i garantovanih
krivicnoprocesnim zakonodavstvom za lica koja ucestvuju u krivicnom
postupku kao optuZeni ili osumnji¢eni, njihove zakonske zastupnike, kao i
ovlaséenja koja su dodijeljena braniocu (Fopbauyesa, 2003). U naucnoj
zajednici postoje razliCiti pristupi definisanju sadrzaja ovog prava
(MapdeHosa, 2004). Prilikom proucavanja pitanja o zakonodavstvu koje
reguliSe obezbedivanje prava na odbranu u krivicnom sudskom postupku,
treba obratiti paznju na norme Ustava Ruske Federacije (Koncmumyyus
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Poccutickoli ®edepayuu?) o pravu svakog lica na dobijanje kvalifikovane
pravne pomoci, sudske zastite, licne nepovredivosti, presumpcije nevinosti i
drugih garancija zastite prava i sloboda, zakonitih interesa pojedinca koji je
postao subjekt protiv koga je pokrenuto i vodi se krivicno gonjenje
(Cvbupues, 2018). Pri tome, ove ustavne vrijednosti treba analizirati u
odnosu na norme krivicnoprocesnog zakonodavstva (A6akaposa, 2025,
cTp. 225-227) u cilju savladavanja normativno-pravne regulative zastite u
krivicnim predmetima, ukljucujuéi i uzevsi u obzir blanketna, prije svega,
zakonodavstva o advokaturi i advokatskoj delatnosti.

Prilikom razmatranja pitanja o aktima koje su donijeli visi organi
advokatske zajednice treba imati u vidu da krivicnoprocesni zakon u
odredbama koje reguliSu postupak imenovanja i pristupa braniocu
upuéuje na akte koje je donijela Federalna komora advokata
(Federalenasa palata advokatov - FPA), ¢ime se ta organizacija priznaje
kao ucesnik zakonodavne prakse u procesu i garant obezbjedenja
kvaliteta pruzene kvalifikovane pravne pomodi.

Prema €lanu 16. Zakonika o krivicnom postupku Ruske Federacije?
(ZKP RF), osobi protiv koje se vodi krivicni postupak, mora biti
obezbijedeno pravo na odbranu. Odgovarajuce obaveze su povjerene
svim ucesnicima u procesu koji imaju vlast — istraziteljima, tuZiocima,
sudijama.

Odbrana se moze sprovoditi licno ili preko branioca (advokata ili
druge osobe) i zakonitog zastupnika. Pri tome, zakon posebno odreduje
slucajeve obaveznog uceséa branioca i obezbedivanja njegovih usluga iz
budzetskih sredstava.

OSTVARENJE PRAVA NA ODBRANU

Ostvarenje prava na odbranu je jedan od obaveznih uslova
pravednog sudskog postupka i odnosi se na sve faze krivicnog postupka,
uklju€ujuci fazu izvrSenja presude. Branilac se obezbjeduje od trenutka:

1 Usvojena narodnim glasanjem 12. decembra 1993. godine sa izmjenama koje je odobrilo
sveopste rusko glasanje 1. jula 2020. godine. U skladu s Uredbom predsednika Ruske
Federacije od 3. jula 2020. godine ,,0 zvanicnom objavljivanju Ustava Ruske Federacije sa
unijetim izmenama®“, tekst je objavljen na ,Zvani¢nom internet-portalu pravnih informacija“ -
OdpuyuansHomM UHMepHem-riopmasie npagosoli uHgopmayuu (pravo.gov.ru).

2 YronoBHO-NpOLEeccyanbHbIN KoAeKc Poccuiickom Pepepaunu oT
18 aekabps 2001 roga, N 174-®3 (pea. ot 15.12.2025, ¢ u3m. ot 20.02.2026).
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donosenja rjeSenja o ukljuCivanju u postupak lica kao osumnji¢enog;
stvarnog zadrZavanja osumnji¢enog za ucinjenje krivicnog dela ili
njegovog pritvaranja; urucenja obavjeStenja o sumnji (podozrenii) za
ucinjenje krivicnog djela, saopStavanja osumnjienom rjeSenja o
odredivanju sudsko-psihijatrijskog vjesStacenja; pocetka primjene mjera
procesne prinude (mep npoueccyanbHo2o npuHyxdeHusA) ili procesnih
radnji koje se ti¢u prava i sloboda.

Prema odluci Ustavnog suda Ruske Federacije (KoHcmumyuyuoHHo20
Cyda Pocculickoli ®edepauyuu), pravo na odbranu takode imaju lica ¢ija
su prava i slobode ograni¢ena, bez obzira na njihov formalni procesni
status u krivicnom postupku. Vrhovni sud Ruske Federacije skrece
paznju na to da pravo na odbranu nije samo pravo da se koristi pomo¢
branioua (pravo na dobijanje kvalifikovane pravne pomoci), vec i sva
prava ontyxenog, ukljuujuéi: podnosenje molbi, prikupljanje i
predstavljanje dokaza, licno ucesée u sudskom postupku itd.

Prema clanu 46. ZKP RF, osumnji¢eni ima pravo: znati o ¢emu je
osumnji¢en; davati objasSnjenja i svjedofenja na maternjem jeziku ili
jeziku koji poznaje; iznositi dokaze; podnositi molbe i izjave o izuzedu;
besplatno koristiti pomo¢ prevodioca; upoznavati se sa zapisnicima
istraznih radnji u kojima je ucestvovao i podnositi primedbe na njih;
ucestvovati u istraznim radnjama koje se sprovode na zahtev odbrane i
Zaliti se na radnje (propustanja) tuZilastva.

U skladu sa ¢lanom 47. ZKP RF, pored ovih prava, osumnji¢eni moze:
koristiti pomoc¢ branioca (ukljucujuéi besplatno); imati privatne i
povijerljive sastanke sa braniocem, bez ograni¢enja u broju i trajanju;
upoznavati se sa rjeSenjem o odredivanju sudske ekspertize; postavljati
pitanja ekspertu i upoznavati se sa ekspertiznim misljenjem; upoznavati
se po zavrSetku preliminarnog istraZivanja sa svim materijalima
krivicnog predmeta i izuzeti iz krivicnog predmeta bilo koje podatke i u
bilo kom obimu; praviti kopije iz materijala krivicnog predmeta o svom
trosku; ucestvovati u razmatranju njegovih Zalbi pred sudom u
krivicnom postupku, kao i pitanju o izboru mjere pritvora (mepeoi
npeceuveHus) protiv njega; upoznavati se sa zapisnikom sa sudskog
rociSta i podnositi primedbe na njega i Zaliti se na presudu i uCestvovati
u razmatranju pitanja povezanih sa izvrSenjem presude.

Pravo osumnji¢enog da licno ostvaruje svoju odbranu realizuje se
njegovim uces¢em u sudskom postupku (Korskina, 2015, str. 20-24).
Takvo ucesée je mogucée u dva oblika: neposredno ili koris¢enjem
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sredstava video-konferencijske veze. Osumnji¢eni treba da bude na
vrijeme obavijeSten o datumu i vremenu sudskog zasjedanja kako bi
imao dovoljno vremena za pripremu odbrane. Takode, osumnjiceni ima
pravo da se upozna sa materijalima predmeta po zavrSetku preliminarne
istrage i u svim fazama sudskog postupka.

U skladu sa ¢lanom 247. ZKP RF, sudski postupak u odsustvu (s
omcymcmeue) optuzenog moze biti dopusten u slucaju da optuzen u
krivicnom postupku za krivicno djelo najmanjeg ili srednjeg stepena
tezine. U izuzetnim sluéajevima, sudski postupak za teska i posebno
teska krivicna dela mozZe se voditi u odsustvu optuzenog koji se nalazi
izvan teritorije Ruske Federacije i/ili izbjegava dolazak u sud, ako ta lica
nisu odgovarala po ovom krivicnom predmetu na teritoriji strane
drZave.

OptuZeni moze biti udaljen iz sudnice zbog narusavanja reda ili
nepostupanja po nalozima predsjedavajuceg ili sudskog izvrsitelja
(cydebHo20 npucmasa). Sudija mora objasniti optuzenom odredbe
zakona o moguénosti njegovog udaljavanja, kao i posljedice takvog
udaljavanja, pri ¢emu to treba uciniti prije nego Sto do narusavanja reda
zapravo dode.

Po povratku u sudnicu, optuzeni moze da sazna od svog branioca o
sudskim radnjama izvrSenim u njegovom odsustvu i izvedenim
dokazima. Sud treba da obezbijedi pravo na dobijanje takvih informacija
(KacatkmHa, 2006). U slucaju izvodenja optuZenog iz sudnice, ucesce
branioca na sudenju je obavezno.

Izjava optuzenog da odustaje od branioca zbog nedostatka sredstava
za njegovu naknadu, odsustva advokata koga je pozvao ili mu je
dodijeljen, kao i odustajanje od usluga konkretnog advokata, ne znaci da
u potpunosti odustaje od branioca. Takav otkaz moze biti prihvaéen od
strane suda samo ako je u¢esce branioca na sudskom zasjedanju fakticki
obezbijedeno od strane suda.

U slucaju ako optuzeni zbog svoijih fizickih ili psihickih nedostataka ne
moze samostalno da ostvaruje svoju odbranu, uc¢esce branioca je obavezno
(0o6s3amenbHO). Pri tome se sudovima preporucuje da ukljuce u postupak
odgovarajuce strucnjake (coomeemcmeyrowjue cneyuasaucmer) kako bi se
obezbijedilo njihovo uces¢e na sudskom zasjedanju, tako da komunikacija
sa sudom bude nesmetana i punopravna. U slucaju koris¢enja video-
konferencijske veze, optuzenom mora biti objasnjeno i obezbijedeno pravo
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da komunicira sa braniocem koji se nalazi u sudnici u odsustvu drugih
ucesnika postupka.

SUBJEKTNI SASTAV ODNOSA U VEZI SA ODBRANOM

Pravo na odbranu se tumaci prilicno Siroko i nije povezano sa formalnim
procesnim statusom lica osumnijicenog za krivicno djelo (MeTpyxmH, 1999,
cTp. 8). Zbog toga pravo na odbranu koriste ne samo osumnji¢eni, odnosno
optuzeni, veé | lice u odnosu na koje se razmatra pitanje o pokretanju
krivicnog postupka; osudeni i oslobodeni; lice u odnosu na koje je
razmatrano pitanje o primjeni prinudnih medicinskih mjera; lice podloZno
prinudnim vaspitnim mjerama; lice u vezi sa kojim je krivicni postupak ili
gonjenje obustavljeno (bez obzira na razloge obustave); lice u vezi sa kojim
se razmatra pitanje izrucenja i svako lice Cija prava mogu biti pogodena
optuZujuéim aktivnostima (HacoHosa, 2014).

Interese optuzenog mogu takode da stite: njegov zakonski zastupnik
(roditelj, staratelj i staralac); branilac — bliski rodak ili drugo lice, koje
optuZeni izabere, dopustenom u procesu odlukom suda o branilac —
advokat (profesionalni zastupnik).

PROCESNI POLOZAJ ADVOKATA KAO BRANIOCA

Prilikom proucavanja pitanja o procesnom poloZaju advokata kao
branioca potrebno je uzeti u obzir klasifikaciju njegovih prava, koja se
diferenciraju u zavisnosti od univerzalnih, profesionalnih i krivicnoprocesnih
prava, kao i uslove njihove upotrebe i obezbjedenja. Prava takode mogu
biti prosSirena putem drugih sredstava i nacina zastite koja nisu zabranjena
zakonom.

Granice prava advokata izrazene su u njegovim obavezama.
Odgovornost advokata razmatra se ne samo pred klijentom, vec i pred
sudskim i istraznim organima, prije svega u pitanjima obezbjedivanja
prisustva i poStovanja zakonodavstva. Takode, treba obratiti paznju na
vrste odgovornosti advokata, kako eticke, tako i pravne prirode.

Pitanje o povredama prava na odbranu koje ¢ine organi krivicnog
gonjenja prema advokatu -braniocu treba razmatrati sa stanovista
posljedica koje izazivaju napadi na advokata u vezi sa obavljanjem
njegove profesionalne duZnosti. Poseban znacaj imaju krSenja prava
advokata, koja mogu biti ucinjena s ciliem da se on ukloni kao
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nepozeljan, sprijeCi njegovo ucesce, ilegalno i neopravdano ogranicenje
njegovih prava i sloboda. Takode, treba razlikovati nelegitimne i
neopravdane osnove za ograniCenje profesionalnih prava advokata,
njegove nezavisnosti i samostalnosti.

LICNA ODBRANA U KRIVIENOM POSTUPKU

Optuzeni, ¢ak i ako ima branioca, ima pravo da sopstvenim postupcima
stiti i brani svoja prava. Pri tome, optuZeni nije ograni¢en u izboru nacina
odbrane, za koje postoji samo jedan uslov — da ne budu suprotni zakonu.
Optuzeni mozZe ostvariti svoje pravo na odbranu putem: davanje
objasnjenja (svjedocenja) ili njihovog odbijanja (ukljucujuéi i odbijanje na
sudu svjedocenja datih prije sudskog postupka); primjedbi protiv iznesene
optuzbe; podnosSenja zahtjeva, izuzeca, zalbi; licno ucesSée na sudskim
zasjedanjima o sustini predmeta ili prilikom rjeSavanja li¢nih pitanja ili
ucesée putem video-konferencijske veze; u¢esée u raspravama i izlaganja sa
zavrSnom rijeCju (nociedHum cnoeom) i upoznavanje sa materijalima
krivicnog predmeta.

PRAVNA POMOC

Pojam pravne pomodi (ropuduyeckoli nomowu) u ZKP RF nije
razjasnjen. Zato se on moze pronaci u Fedepalnom zakonu od 31. maja
2002. godine Ne 63-FZ ,0 advokatskoj delatnosti i advokaturi u Ruskoj
Federaciji“,® u kojem se pod pravnhom pomod¢i advokata podrazumijeva:
usmeno i pismeno savjetovanje optuZenog; sastavljanje procesnih
dokumenata; prisustvo istraznim radnjama, kratke konsultacije tokom
sudskog rocista (Manova, 2018).

PROCESNI AKTI BRANIOCA

Poznavanje procesnih akata advokata podrazumijeva postupak i
razloge za njihovo podnosenje; zahtjeve koji se postavljaju pred
procesne akte advokata; vrste procesnih akata (dokumenata) koje
sastavlja i podnosi advokat u krivicnom predmetu. Za razumijevanje
pojma i sustine procesnih akata advokata - branioca i razloga za njihovo

3 06 aaBOKaTCKOW AeATeNbHOCTU M aABoKaType B Poccuitickoin depepaumm.
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podnosenje u pravima ucesnika na strani odbrane — primjenjuju se
odredbe glava V ZKP RF, posvecene podnoSenju i razmatranju
podnesaka.

Prema zodredbama ZKP RF, svaka radnja ili neaktivnost i izjava volje
uéesnika postupka podlijezu tzv. dokumentovanju (OokymeHmuposaHuio).
U tom smislu, mjere reagovanja preduzete od strane branioca takode su
vezane za sastavljanje i podnosSenje pisanih dokumenata (akata), cija
efikasnost zavisi od pravilnog odredivanja njihovog tipa, okolnosti povodom
kojih se podnosi odredeni akt, obrazloZenja i opisa, uz posStovanje zahtjeva
(PagpkaboBa, 2021, cTp. 270-272).

Da bi se razjasnilo pitanje o zahtjevima za sastavljanje krivicnoprocesnih
akata od strane advokata-branioca i njihovih vrsta, potrebno je poznavati
klasifikaciju akata odbrane u zavisnosti od pravne prirode [akti poStovanja
(akmsi  cobntooeHuA), izvrsenja (ucnonHeHus) i koriséenja prava
(ispolbzovania prava)); sadrzaja (usmjereni na obezbjedenje prava ucesnika
postupka), povracaj ugroZenih prava, obezbjedenje zakonitosti postupka
istraznih i drugih procesnih radnji na prikupljanje dokaza.

PRIRODA ODBRANE U KRIVICNOM POSTUPKU

Ustav Ruske Federacije u clanu 48 garantuje svakom dobijanje
kvalifikovane pravne pomodi, pri ¢emu ignorise navodenje njenih ciljeva.
Savezni zakon ,,0 advokaturi i advokatskoj delatnosti u Ruskoj Federaciji“,
iako navodi u ¢lanu 3. principe rada advokature, koji u kombinaciji sa
odredbama ZKP RF mogu odrediti ciljeve krivicne odbrane, ne daje jasnu
definiciju ovih ciljeva. Bilo bi pravilno tvrditi da pravo na odbranu trenutno
prolazi kroz novu (medunarodnu) fazu svog razvoja. Medutim, ¢ak i kada je
odrazeno u velikom broju medunarodnopravnih akata, institut krivicne
odbrane, ipak, nema jasno definisana svojstva (BonoguHa, 2018).

Teorija odbrambene aktivnosti u krivicnom postupku uvijek je
izazivala duboko interesovanje kod istrazivaca u Ruskoj Federaciji
(KopsakuHa, WaTtanos., 2021: 27-35). Ipak, treba istaci da, uprkos velikom
broju nauénih radova posvecenih problemima odbrane u krivicnom
postupku, mnoge njene fundamentalne odlike i dalje ostaju sporne, sto
aktuelizuje potrebu za nau¢nom refleksijom o razvijenim metodikama
njenog istrazivanja (kao i njihovim osnovnim rezultatima) (Kopsikuna,
2020: 9-13).
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S tim samim, suStina ovakvog poimanja odbrane svodi se nato da u
krivicnom postupku odbrana ima svojevrstan kompenzacijski karakter
(komneHcayuoHHbIl xapakmep), da je ona logicki suprotna optuzbi, a
pravo na odbranu znaci pravo na odgovor na optuzbu (mpaso omeema
Ha obsuHeHue). Istovremeno, u teoriji ruskog krivicnog postupka
predlozZen je i drugaciji pogled na sustinu krivicnoprocesne odbrane: ne
kao na djelatnost koja se suprotstavlja optuzbi, veé koja se protivi
nepravednim radnjama prema bilo kom ucesniku postupka (Bbigps,
1978: 23). Medutim, u ovom slucaju prikladnije je govoriti ne o zastiti,
ve¢ o o¢uvanju prava ucesnika u postupku, jer zastita kao vid djelatnosti
u krivicnom postupku moze se ostvarivati iskljucivo od strane subjekata
koji ne raspolazu izvrSnim ovlascenjima (MapdeHosa 2004, 184).
Ishodeci iz ovoga, funkcija odbrane od optuzbe (¢lan 15. ZKP RF) mozZe
se definisati kao djelatnost usmjerena na osporavanje uceséa lica u
izvrSenom krivicnom djelu, na demantovanje optuzbe, na prigovor
protiv gradanske tuzbe, kao i na iznoSenje argumenata koji potkrjepljuju
neproporcionalnost ogranicenja prava i sloboda lica koje je podvrgnuto
krivicnom gonjenju (AmuTtpunesa 2006, 5).

Govoreci o obiljezjima krivicnoprocesne odbrane, prije svega treba istaci
njenu nezavisnost, obezbijedenu normama vaZeceg zakonodavstva i
mogucnost da branilac samostalno formira stav o predmetu, odreduje opsti
model ponasanja i konkretna sredstva i nacine ostvarivanja odbrane,
iskljucujuci direktan ili indirektan, skriven ili jasan uticaj bilo kojih lica na
njegovo ponasanje u postupku u krivicnom predmetu” (Cubupues 2018, 9).
Sljededi znak krivicnoprocesne odbrane je njena kvalifikovanost (KopsikuHa,
2019: 163-165). U skladu sa ZKP RF (¢lan 42.), branioci u krivicnim stvarima
su advokati. Po odluci suda, kao branilac zajedno sa advokatom moze
ucestvovati jedan od bliskih rodaka optuZzenog ili drugo lice cije ucesce
zahtijeva optuZeni. Lica koja nemaju status advokata, mogu ucestvovati u
krivicnom postupku samo zajedno sa advokatom (izuzetak je postupak kod
mirovnog sudije).

Jos$ jedna osobina odbrambene delatnosti je njen rizican (aleatorni)
karakter. Rizi¢an karakter odbrane proizilazi iz konfliktnosti onih pravnih
odnosa u kojima se ona ostvaruje, kao i iz nezavisnosti i samostalnosti
subjekata odbrambenih radnji. Pri sprovodenju krivicnog postupka
rizicnost odbrane proizilazi iz njene kolizijske prirode — konfliktnog
medudejstva interesa strane tuzilastva i odbrane (KopsikuHa,
ManbirnHa, 2020, 312-315).
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Karakterisuéi osobenosti odbrane u krivicnim stvarima, mnogi autori
govore o njenoj efikasnosti, koja, medutim, ne moZe biti svedena
isklju¢ivo na rezultat. Efikasnost krivicnoprocesne aktivnosti u cjelini,
obi¢no se odreduje kao postizanje istine u predmetu, uz postovanje
prava i zakonskih interesa lica koja ucestvuju u postupku. Pri tome se
takode naglasava potreba uzimanja u obzir kojim sredstvima i
metodama su postignuti navedeni ciljevi (Actadbes, 2013, 27, 45).

Na slican nac¢in mozZe se suditi i o efikasnosti odbrambene djelatnosti.
Ako odbrambena delatnost, iako je omogucila postizanje postavljenih
ciljeva, sprovodena nedopustivim sredstvima, uz krSenje zakona, tesko
da moZe biti priznata kao efikasna. Takva odbrana moZe se opisati kao
devijantna (odstupajuca) koja nanosi direktnu Stetu drustvenim
odnosima u vezi sa ostvarivanjem pravde i iskrivljuje pravosvijest
gradana koji su se obratili za kvalifikovanu pravnu pomo¢ (ParynuH,
2011).

Vaino svojstvo odbrambene delatnosti, koje utice na njenu
efikasnost, jeste i njena povjerljivost koja podrazumijeva postojanje u
zakonu jasnih garancija zasStite advokatske tajne. Jo$ jedno znacajno
svojstvo odbrane u krivicnom postupku jeste to Sto je ona prili¢no jasno
regulisana normama zakona, koji utvrduje trenutak i nacin ukljucivanja
branioca u predmet, njegova prava, slucajeve njegovog obaveznog
ucesca, razloge za njegovo iskljucenje. Za karakterisanje sustine odbrane
znacajni su i ciljevi kojima odbrambena djelatnost u krivicnom predmetu
treba da bude usmjerena (/1azapesa, 2000).

Cesto se kao cilj odbrane u kriviénim predmetima navodi pobijanje
optuzbe putem otkrivanja okolnosti koje opravdavaju osumnji¢enog
(optuzenog) ili ublazavaju njegovu odgovornost (CenunHa, 2022). Pri
takvom definisanju ciljeva, pod zastitom se podrazumijeva aktivnost ne
samo o pitanju opovrgavanja optuzbe, ve¢ i zastupanja drugih prava,
sloboda i zakonitih interesa osumnjicenog, odnosno optuzenog
(MenbHuMueHKo, 2010).

ZAKUUCAK

Pojam ,odbrana optuZzenog” ima Siroko znacenje. On obuhvata
uceSce branioca u svim procesnim radnjama, u svim stadijumima
krivicnog postupka. To znac¢i da moZe prisustvovati pretresu,
oduzimanju predmeta, identifikaciji, a ne samo tokom ispitivanja ili
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predstavljanja optuzbe. Ovo obezbjeduje mogucnost da pruZi svom
branjeniku potrebnu pomoc¢ u razli¢itim situacijama.

Advokat treba obratiti posebnu paZnju na krSenje prava osumnji¢enog,
odnosno optuzenog, koje njegov branjenik sam ne bi primijetio zbog
neznanja zakona. Mnoge od ovih povreda kasnije mogu uticati na izbor
jedne ili druge mjere procesne prinude, te dati osnov za zalbu.

UceS¢em u predmetu i braneéi prava osumnjicenog, odnosno
optuzenog, advokat moZe blagovremeno objasniti branjenom posljedice
odredenih radnji. Savjetovati ga da li u ovim okolnostima davati izjavu
protiv sebe ili zakljuditi predistrazni sporazum o saradnji. Veoma vaznu
ulogu ima advokat kada se rjesava pitanje izbore mjere procesne prinude.
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ESSENCE AND OBJECTIVES OF THE DEFENSE IN THE CRIMINAL
PROCEEDINGS OF THE RUSSIAN FEDERATION

The principle of securing the right to defense of the suspect, that is,
the accused, is one of the basic principles of the criminal proceedings in
the Russian Federation, which is implemented in all its stages. The right to
defense is not limited by the possibility of using the services of a defense
attorney, so it is important to distinguish between the right to defense
and the right to a defense attorney. In this context, the Russian criminal
procedure has not only a criminal, but also a protective legal orientation,
which is reflected in the fact that the interests of the injured parties and
the rights of the accused persons are equally protected by the law (Article
6 of the Criminal Procedure Code of the Russian Federation). Although
the rights of both the injured party and the suspect, that is, the accused,
are protected, defense in criminal proceedings is recognized as an activity
aimed at protecting the person who is the subject of criminal prosecution
against the arbitrariness of the authorities.

The paper examines the concept of the right to defense of the
suspect, that is, the accused, reveals its essence and content, as well as
the subjects of this right and its guarantees. In addition, the influence of
this right and the obligations of other participants in the criminal
proceedings are analyzed. At the same time, a classification of scientific
approaches to defining the goals and immanent characteristics of
defense is given. Based on the analysis of the current legislation, as well
as the scientific literature, five basic characteristics of defense in
criminal proceedings are distinguished (independence, randomness,
qualification, legality and efficiency). The authors note that criminal
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procedure defense, despite its specificity, has a number of
characteristics, but its crucial characteristic is, above all, independence.
The paper is also devoted to the problems of scientific and legislative
reflection of defense in the criminal proceedings.

Keywords: right to defense, law, accused, criminal proceedings,
Russian Federation
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