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1. UVODNA RAZMATRANIJA

Monografija ,Moralna i socijalna klima u zatvorima” bavi se analizom
razlicitih faktora koji oblikuju jedan izuzetno kompleksan i jo§ uvek nedovoljno
jasno definisan pojam, od kojeg u znatnoj meri zavisi kvalitet Zivota u zatvoru —
njegovu moralnu i socijalnu klimu. Autori monografije ovu temu sagledavaju sa
razli¢itih aspekata — socioloskog, pravnog i iz ugla specijalne edukacije i
rehabilitacije. Moralnoj i socijalnoj klimi u zatvorima se tokom poslednjih
godina posveéuje sve viSe painje u naucnoj i struénoj literaturi. Ovakvo
interesovanje za moralnu i socijalnu klimu u zatvorima kao pojam koji
uslovljava kvalitet zatvorskog Zivota u skladu je sa usmeravanjem painje
akademske javnosti na pojmove poput dobrobiti i blagostanja i to ne samo u

sferi izvrSenja kriviénih sankcija, ve¢ i u drugim oblastima Zivota.

Osim toga, intenzivnije bavljenje pitanjima kvaliteta zatvorskog Zivota i
istinsko interesovanje za dobrobit i blagostanje osudenih lica, kao faktore koji
doprinose resocijalizaciji, moZe se okarakterisati i kao reakcija na odredene
turbulencije i zaokrete na planu definisanja svrhe i pojma krivi¢nih sankcija u
svetu, do kojih je doslo na talasima neoliberalne misli. U pitanju su nastojanja
da se u pojedinim sistemima vrati na retributivizam kao svrhu kaZnjavanja,

koji, ma koliko to paradoksalno delovalo na prvi pogled, lako moze da se uklopi



u sve Sire zastupljene neoliberalne doktrine, a posebno u neoliberalno

shvatanje ,trZziSnog morala“.

Imajuci u vidu povezanost izmedu teorija o pojmu, cilju i opravdanosti
kazni i kaznjavanja sa jedne strane i tipa sistema izvrSenja krivi¢nih sankcija koji
je istorijski gledano najduZe bio zastupljen u nekom drustvu sa druge, na
pocetku monografije napravljen je sumarni osvrt na istorijski razvoj sistema za
izvrSenje krivicnih sankcija u svetu sa posebnim fokusom na one koji su
oblikovali danasnje, moderne kaznene ustanove. Ovaj istorijski osvrt ima za cilj
da pojasni genezu modernih sistema izvrSenja krivicnih sankcija sa svim
njihovim prednostima i nedostacima, kao i da ukaZe na njihovu uslovljenost

aktuelnim drustvenim okolnostima.

Bududi da nacin funkcionisanja sistema izvrSenja kriviénih sankcija i
odnos drustva prema uciniocima krivi¢nih dela svakako u znatnoj meri zavisi od
prihvacene teorije o pojmu, cilju i svrsi kazne i kaznjavanja u narednom delu
monografije analizirane su klju¢ne teorije od znacaja za ovu problematiku. U
prvom redu, ukazano je na razvoj poimanja cilja i svrhe kazne i kaZznjavanja od
puke odmazde, proklamovane od strane pristalica retributivizma, u pravcu
orijentacija na tretman i rehabilitaciju osudenih lica, pa sve do zaokreta ka
penalnom retributivizmu do kojeg dolazi u pojedinim modernim penalnim

sistemima koji pocivaju na neoliberalnim idejama.

Nakon razmatranja teorijskih okvira od znacaja za definisanje pojma,
svrhe i opravdanosti kazne uopste, ukljucujuéi i kaznu zatvora, otvoreno je
pitanje odnosa izmedu nacina organizovanja i rada ustanova za izvrSenje
krivicnih sankcija i ciljeva kaznene politike. Ovom pitanju posvecena je

posebna paznja bududi da uprkos postojanju povezanosti izmedu teorijskog
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poimanja svrhe kaZnjavanja sa jedne strane i prakticnog rada ustanova za
izvrSenje krivicnih sankcija sa druge, do sada u naucno-istrazivackom radu nije
dovoljno razmatrano kakve su posledice koje po pojedinca i drustvo u celini

imaju razlic¢iti savremeni pristupi izvrSenju kazne liSenja slobode.

Na pomenutu temu nadovezuje se i definisanje kompleksnog pojma
moralne klime u zatvorima, iza kojeg sledi deo posvecen analizi neoliberalnog
»modela trziSta” i nacina na koji se on odrazava na funkcionisanje sistema
izvrSenja kriviénih sankcija i moralnu i socijalnu klimu u zatvorima. U tom
kontekstu, autori ukazuju na procese koji se desavaju u velikom broju sistema
za izvrSenje kriviénih sankcija u svetu, a koji nisu niSta drugo do odraz
drustvenih promena — u pitanju je takozvana neoliberalna transformacija

kazne zatvora koja po pravilu ide ruku pod ruku sa kaznenim populizmom.

Zaokret u pravcu retributivistickih teorija kazne i kaznjavanja odvija se
paralelno sa opadanjem podrske za rehabilitacione teorije kaznenog tretmana
i uopste sa ,padom rehabilitacionog ideala”, te su zato u posebnom poglavlju
analizirani razlozi i faktori koji su doveli do toga. lako se istice da do
razo€aranja u tretman i rehabilitaciju dolazi usled nezadovoljstva nauéne i
strucne javnosti rasprostranjenos¢u kriminaliteta u drustvu i Zelje da se
ucinioci krivicnih dela adekvatno sankcionisu, pojedini autori isticu i druge
razloge za to. Pre svega, treba imati u vidu se rehabilitacioni ideal u praksi
pokazao kao prilicno ranjiv, te da se ispostavilo da tehnike rehabilitacije nisu
dovoljno delotvorne. Ipak, Cini se da ovi razlozi ne mogu da se posmatraju
izvan Sirih, globalnih drustvenih, ekonomskih, kulturnih i drugih uticaja. Jedan
od tih uticaja jeste svakako opadanje vere drustva odnosno zajednice u

mogucnost da se ljudska priroda promeni, a ljudsko ponasanje i karakter



poprave, kao i odsustvo saglasnosti u vezi sa definisanjem pojma rehabilitacije.
Konacno, pad rehabilitacionog ideala vezuje se i za promenu drustvenog
konsenzusa u pogledu svrhe kazne i kaznjavanja u smislu da jenjava postojanje
opsteg drustvenog interesa da se ucini viSe od puke osvete uciniocima krivicnih
dela, te da se sve viSe insistira na restriktivnim zatvorskim uslovima kao
segmentom odmazde i nacina da se ispune zahtevi drustva za adekvatnim

moralnim odgovorom.

Fotografija 1: OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevi¢. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Nakon analize razloga koji su doveli do pada rehabilitacionih ideala,
autori paznju usmeravaju na takozvanu novu penologiju i njenu primenu u
kontekstu zatvorskih sistema. Kao aspekte nove penologije koji se

najneposrednije odraZavaju na funkcionisanje zatvorskih sistema autori
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izdvajaju: upravljanje grupama osudenih lica, koja su razvrstana prema jasnim
kriterijumima, njihov nadzor i kontrolu i, uopste, prelazak na drugacije, nove
metodologije rada koje su usmerene prvenstveno na procenu rizika od
buduéeg kriminalnog ponasanja i na potrebe osudenih lica. Kao prakti¢ne
implikacije novog pristupa u zatvorskoj praksi autori izdvajaju drugaciji pristup
upravljanju zatvorima, viSestruku klasifikaciju osudenih lica unutar zavoda, kao
i programe postupanja koji su ciljano usmereni ka kategoriji osudenih lica sa

odredenim stepenom rizika.

Potom, autori skreéu paznju na pitanje da li sada, u kontekstu nove
penologije zatvorski sistem i dalje treba posmatrati kao sredstvo kaznjavanja ili
kao resurs za resocijalizaciju, i u kolikoj meri je on uslovljen javnim politikama i
zakonodavstvima pojedinacnih drzava, a u kolikoj savremenim globalnim
tendencijama u oblasti kriminalne politike? Pri tome autori ukazuju na
promenjene odnose moc¢i u ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija, gde
mesto autoritarnog nadzora postepeno zauzima takozvana meka moé,
odnosno indirektna pregovaracka regulacija koja zahteva ,dinamicku
bezbednost” i ,pristojne i stabilne“ reizime unutar zatvorskih zajednica
(Libeling, 2004; Peacock, Turner, Varey, 2018). Ovo prestrukturiranje, do kojeg
je doslo zahvaljujuéi neoliberalnim uticajima, dovodi do promena i na planu
rada zaposlenih u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija, Zivota osudenih
lica, ali i njihovih medusobnih odnosa, Sto se sve obuhvata Sirim pojmom

zatvorske socijalne klime.

U posebnom delu monografije, autori se bave upravo definisanjem
kompleksnog i promenljivog pojma zatvorske socijalne klime da bi zatim

usmerili paznju na teorijske osnove na kojima pocivaju istrazivanja zatvorske
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socijalne klime. Naime, autori napominju da se pregledom literature moze
uoditi da su teorijske postavke na kojima pociva koncept zatvorske socijalne
klime i dalje nedovoljno jasne, kao i da ne postoji potpuna usaglasenost u vezi
sa definisanjem ovog pojma (van Ginneken & Nieuwbeerta, 2020). Ipak, za
potrebe ove monografije, autori istiCu da se u najSirem smislu, pojam
zatvorske socijalne klime odreduje kao percipirani kvalitet uslova Zivota u
zatvoru, koji ukljuCuje vise dimenzija: meduljudsku, odnosno socijalnu,
materijalnu, odnosno fizicku, i organizacionu dimenziju (Moos, 1997; Ross,
Diamond, Liebling, & Saylor, 2008, Tonkin, 2016; van Ginneken &
Nieuwbeerta, 2020) i koji podrazumeva interakciju izmedu nabrojanih faktora
(Moos, 1989).Autori posebno naglasavaju da se razlike u pogledu klime u
pojedinim zatvorima ili zatvorskim jedinicama smatraju izuzetno znacajnim za
proces resocijalizacije, jer se polazi od pretpostavke da je bolja zatvorska klima
povezana sa pozitivnijim ponasanjem osudenih lica i visSim stepenom njihovog
blagostanja (Liebling, 2011a prema: lliji¢, Milicevi¢ & Pavicéevi¢, 2022). Buduci
da je pojam socijalne klime u zatvorima tesno isprepletan sa pojmovima kao
Sto su kvalitet Zivota, dobrobit i blagostanje osudenih lica, poseban deo
monografije posvecen je upravo detaljnijem odredivanju ovih pojmova uopste,
neovisno od zatvorskog okruzenja, da bi se potom ukazalo na njihove

osobenosti u kontekstu izvrsenja kazne liSenja slobode.

Nakon razmatranja uticaja i znacaja zatvorske socijalne klime pre svega
u pogledu uspesnosti procesa resocijalizacije i socijalne reintegracije, autori
detaljno objasnjavaju nadin na koji se meri kvalitet zatvorskog Zivota,

primenom upitnika MQPL (Measuring the Quality of Prison Life) Ciji je tvorac

prof. dr Alison Libling.
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S obzirom na cinjenicu da je moralna i socijalna klima u zatvorima u
znatnoj meri uslovljena i fizickim okruzenjem u samom zavodu, autori su
smatrali za opravdano da se u cilju njenog potpunijeg razumevanja u nasoj
zemlji skrene paznja na osnovne tipove ustanova za izvrSenje krivi¢nih sankcija
u Srbiji i odeljenja u njima, kao i da se ukaZe na njihov uticaj na razumevanje
zatvorske socijalne klime. Posebna paZnja je posveéena analizi normativnog
okvira od znacaja za regulisanje ove oblasti u Srbiji, sa osvrtom na osobenosti

onih ustanova u kojima se izvrSava kazna zatvora za organizovani kriminal.

Fotografija 2: OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Posto je moralna i socijalna klima u zatvorima u znatnoj meri uslovljena
postovanjem i moguénostima za ostvarivanje osnovnih ljudskih prava lica
liSenih slobode, autori analiziraju normativni okvir relevantan za uspostavljanje
povoljne moralne i socijalne klime u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija.
Analiza medunarodnih i nacionalnih okvira od znacaja za regulisanje ove
oblasti relevantna je i ako se uzme u obzir da neoliberalisticko stremljenje
moZe negativno da se odrazi na postovanje ljudskih prava, iako se ona upravo
od strane njegovih pristalica zvani¢no proklamuju i brane. Kako neoliberalna
stremljenja ne mogu da ne ostave odredeni trag i na kaznenu politiku u nasoj
zemlji, analiziran je uticaj neoliberalizma na klju¢ne pravce razvoja sistema
izvrSenja krivi¢nih sankcija u Srbiji.

Imajudi u vidu sve pomenute faktore koji deluju na zatvorsku moralnu i
socijalnu klimu, kao i neophodnost da se nastavi sa traganjem za
najadekvatnijim metodom za suzbijanje kriminaliteta, a posebno recidivizma, u
monografiji su analizirani i pojedini inovativni metodi rada sa osudenim licima
za koje se smatra da imaju kapacitete da doprinesu poboljSanju moralne i
socijalne klime u zatvorima. Neki od njih podrazumevaju rad osudenih lica sa
Zivotinjama, konjima i psima, dok se drugi baziraju na angazovanju osudenih
lica na poslovima vezanim za hortikulturu. Kako pomenuti programi kombinuju
edukativne, radne i terapijske elemente, te prema dosadasnjim istrazivanjima
doprinose poboljsanju moralne i socijalne klime u zatvorima, njihova analiza

ima za cilj da otvori niz pitanja vezanih za buduénost tretmana osudenih lica.
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2. OSVRT NA ISTORISKI RAZVOJ ZATVORSKIH SISTEMA U SVETU

Nacin na koji ¢e jedno drustvo tretirati one svoje clanove koji su
prekrsili zakon zavisi od niza medusobno isprepletanih Cinilaca i okolnosti
razliCitog karaktera: ekonomskog, socijalnog, istorijskog, socioloskog,
bezbednosnog, kulturoloSkog itd. Zajednicka odlika faktora koji oblikuju
reakciju jednog drustva na kriminalitet jeste promenljivost, Sto se odraZava
kako na odredivanje pojma, svrhe i opravdanosti kazne i kaznjavanja tako i na
prakticne aspekte postupanja sa uciniocima krivicnih dela. U skladu sa tim,
razliCite istorijske epohe odlikovale su se razli¢itim pristupima drustvenoj
reakciji na kriminalitet i razliitim nacinima izricanja i izvrSenja kazni. Ove
razliCitosti najvise dolaze do izrazaja prilikom izvrSenja kazne liSenja slobode,
bududi da se njome zadire u jedno od najosnovnijih ljudskih prava, od kojeg

zavisi i ostvarivanje brojnih drugih ljudskih prava.

Kriticki osvrt na proslost navodi nas na pomisao da istorijat kazni i
kaznjavanja nije nista drugo do niz traganja za najboljim odgovorom na
ponasanja pojedinaca koji su u sukobu sa zakonom. Ova serija malih i velikih
uspeha i promasaja niZze se pocevsi od najdrevnijih drzava, a razliiti sistemi
izvrSenja kazni, a posebno kazne zatvora, a samo su odraz manje ili vise
uspesnih napora da se drustvo zastiti od kriminaliteta, a ucinioci krivicnih dela
od svega onog Sto ih podsti¢e na vracanje Cinjenju kriviénih dela i odvlaéi sa

pravog puta.

Odredeni oblici liSenja slobode postojali su i u najstarijim civilizacijama
— u drevnoj Mesopotamiji, Kini, Indiji, Persiji, Egiptu, staroj Grckoj i Rimu, ali

njihova primarna funkcija nije bila kaznjavanje ucinilaca krivicnih dela, vec
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prvenstveno ogranicenje kretanja duznika kako bi se obezbedila isplata duga
(Stevanovi¢, 2012: 14). Osim toga, u anticko vreme zatvor je pre svega imao za
cilj da omoguci ¢uvanje lica koja su cekala sudenje ili izvrSenje neke druge
kazne — progonstva, smrtne, telesne ili imovinske kazne (Stevanovié, 2012: 14),

kao Sto je danas slucaj sa merom pritvora.

Slicnu ulogu zatvori su imali i u srednjem veku, kada su mahom sluzili
kao , predsoblje za izvrSenje telesnih i smrtnih kazni“ (Atanackovi¢, 1988: 73
prema: Stevanovi¢, 2012: 14) uz odredene izuzetke, kada su zatvaranja sama
po sebi predstavljala kaznu, kao $to je to bio slucaj sa zakonom Karla V iz 1532.
godine (Stevanovié, 2012: 14) pod nazivom Constitutio Criminalis Carolina
(Fejes, 2012: 265-266), koji je propisivao kaznu dozivotnog zatvora za pojedina
kriviéna dela (Atanackovi¢, 1988: 73 prema: Stevanovi¢, 2012: 14). | DuSanov
zakonik iz 1349. godine poznavao je viSe vrsta liSenja slobode, za koje koristi
izraz ,tamnice”. Postojale su drZavne, crkvene, vlasteoske tamnice i tamnice na
carskom dvoru. Prema odredbama DusSanovog zakonika, tamnica na
neodredeno vreme mogla se izreéi ,kaluderu koji zbaci kaluderske haljine” i

,protiv pijanica” (Batri¢evi¢, 2006).

Smatra se da je prva kaznena ustanova osnovana 1553. godine u
Londonu, u dvorcu Brajdvel, a u nju su najpre smestana lica koja su ugroZavala
javni red i mir, pa tek kasnije i ucinioci kriviénih dela (Stevanovi¢, 2012: 16).
Nesto kasnije, 1595. godine u Amsterdamu je osnovan zatvor za maloletnike, a
1596. godine i poseban zatvor za Zene, a do kraja 17. veka vec¢ su postojale

sliéne ustanove u drugim evropskim gradovima poput Bremena i Dancinga.

Sve do osnivanja razlicitih pokreta za reformu zatvora, krajem 18. i

poCetkom 19. veka najzastupljeniji nacin izvrSenja kazne liSenja slobode
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podrazumevao je boravak osudenih lica u zajednic¢kim prostorijama, bez obzira
na njihove odlike - uzrast, pol, trajanje kazne koja im je izre€ena, vrstu i tezinu
krivicnog dela koje su ucinili, svojstva njihove li¢nosti i njihovo zdravstveno
stanje. Ova praksa pocinje da se napusta zahvaljujuéi aktivnostima pokreta za
prava osudenih lica usmerenim na reforme zatvorskog sistema, koje je inicirao
DZon Hauard objavivsi delo ,, Stanje u zatvorima u Engleskoj i Velsu” u kojem je
ukazao na nehumane uslove u zajednickim zatvorima (Stevanovi¢, 2012: 21,
Nikoli¢, 2009). Najveci izazovi sa kojima su se suocavali tadasnji zatvori bili su:
prljavstina, prenaseljenost, loSa ishrana, nemoralno ponasanje pojedinaca, i
razne telesne i duSevne bolesti, Sto je sve vodilo do veoma visoke stope
smrtnosti u njima (Jovanic, Ili¢, Mitrovi¢, 2016: 141). Imajudi to u vidu, Bentam
je ukazao na neophodnost za promenom stanja u toj oblasti, a njegove ideje
odjeknule su u svetu, posebno one koje su se odnosile na moralno vaspitanje,
obavezan rad osudenih lica i njihovo rasporedivanje u odvojene ¢elije (Jovani¢,
2007; Jovani¢, llic, Mitrovi¢, 2016; Stevanovi¢, 2012: 21). U Francuskoj je
Hauardove ideje podrzao Mirabo, u Engleskoj Bentam, a u Americi Frenklin

(Jovanié¢, 2007).

Upravo je na osnovu ideja Hauarda, Bentama i Miraboa da osudena lica
treba, makar tokom noci, da borave u odvojenim prostorijama osnovan
takozvani celijski sistem, koji se inafe smatra prvim pravno regulisanim
sistemom izvrSenja kazne liSenja slobode. Tako se takozvani pensilvanijski ili
filadelfijski sistem zasnivao na Hauardovim idejama i moralnom shvatanju
Kvekera — ¢lanova religijskog hriséanskog pokreta koji su podrzavali
filantropske napore poput ukidanja ropstva, reforme zatvora, zalaganja za mir i

socijalnu pravdu (Nikoli¢, 2009; Stevanovié, 2012: 63). Oni su smatrali da su
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ljudi po prirodi dobri i da i najtezi prestupnici mogu doZiveti moralni preporod
kroz rad i razmisljanje, boraveéi u samoci u odvojenim éelijama. U skladu sa
tim, drzava Pensilvanija je 1790. godine izgradila prvi zatvor celijskog tipa u

gradu Filadelfija — zatvor Walnut (DePuy, 1951).

Oburnski sistem (poznat i kao sistem ¢utanja) nastao je kao pokusaj da
se ublaZze uoceni nedostaci pensilvanijskog sistema, koji su ¢esto dovodili do
dusevnih poremedaja i samoubistava osudenih lica, pre svega usled dugotrajne
usamljenosti i izolovanosti (Nikoli¢, 2009; Stevanovi¢, 2012). Tako je u Oburnu,
u drzavi Njujork tokom dvadesetih godina 19. veka osnovan prvi zatvor u
kojem su osudena lica boravila tokom noéi u ¢elijama, a zajedno radila tokom
dana. Za vreme zajednickog rada, osudena lica su morala da nose kapuljace ili
SeSire sa velikim obodima, da se ne bi medusobno prepoznavala i da ne bi
stupala u bilo kakvu komunikaciju (Nikoli¢, 2009; Stevanovié, 2012). U ovom
sistemu, rad se prvi put tretira kao sredstvo prevaspitanja i stru¢nog
osposobljavanja. Nakon osnivanja celijskog sistema u Americi, ideja o ovakvim

zatvorima se brzo prenosi u Evropu — Belgiju, Francusku, Madarsku, Prusku,

Svedsku, Dansku....

Hauardov sledbenik, Mirabo, takode je smatrao opravdanim
razdvajanje osudenih u posebne éelije, kao i njihovo nagradivanje i uslovno
otpustanje, dok se Bentam zalagao za uvodenje specificnog arhitektonskog
reSenja za zatvore, poznatog kao ,zvezdasti sistem” ili ,panoptikon”
(Stevanovi¢, 2012: 65). Sustina panoptikona bila je da se omogudi kontrola svih

osudenih lica sa jednog mesta (Nikoli¢, 2009).

Tokom prve polovine 19. veka, javlja se ideja da bi osudenim licima

trebalo omoguditi da napreduju u svom statusu tokom izdrzavanja kazne, sto
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dovodi do razvijanja nekoliko progresivnih sistema u koje spadaju engleski i
irski progresivni sistem, Makonokijev ili bodovni sistem i klasifikacioni sistem
(Stevanovi¢, 2012: 10). SusStina engleskog progresivnog sistema, kao
kombinacije c¢elijskih i progresivnih sistema, sastojala se u napredovanju
osudenih lica od reZima koji je losiji, odnosno za njih nepovoljniji do
povoljnijeg rezima, pa sve do trenutka kada budu uslovno otpusteni na
slobodu. Engleski progresivni sistem je ukljucivao tri faze izdrzavanja kazne,
Cije trajanje je bilo uslovljeno duZinom izrecene kazne i procene vladanja
osudenog tokom njenog izdrzavanja (Nikoli¢, 2009: 67). Prva faza bila je
Celijska (uz postojanje mogucnosti da osudena lica u zavisnosti od svog
ponasanja ostvare pravo na bolju hranu, knjige, moguénost da uce zanat i
moguénost da im vrata celije budu otvorena). Druga faza ovog sistema
sastojala se u boravku osudenih lica u zajednickim prostorijama i zajedni¢kom
radu, a tre¢u fazu karakterisalo je postojanje mogucnosti uslovnog pustanja na
slobodu, u zavisnosti od procene buduceg ponasSanja osudenog lica (Nikoli¢,

2009: 67).

Irski progresivni sistem razvija se zapravo kao svojevrsna korekcija
engleskog progresivnog sistema tako Sto je pre faze uslovnog otpustanja
osudenih lica dodata joS jedna faza — takozvani ,poluslobodni“ rezim.
Uvodenjem ove faze otvorena je moguénost da se osudena lica pre pustanja
na slobodu smeste izvan zavodskog kompleksa, na mesto gde su mogla da se
bave poljoprivredom i stoCarstvom uz samo povremeno prebrojavanje i

kontrolu, kako bi se navikli na samodisciplinu (Nikoli¢, 2009; Igracki, 2020: 35).

Bodovni (Makonokijev) sistem primenjivan je u zatvoru na ostrvu

Norfolk u Australiji, osnovanom 1840. godine, gde su boravila osudena lica
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koja su najpre bila deportovana iz Engleske u Australiju pa tamo ucinila novi
prestup (Nikoli¢, 2009: 68-69; Igracki, 2020: 37-38). Uslovi Zivota u tom zatvoru
bili su nehumani sve do dolaska novog Upravnika, kapetana Makonokija
(Nikoli¢, 2009: 68). On je uveo rezim zasnovan na mogucénosti da se osudenici
svojim zalaganjem, ucenjem i radom izbore za prevremeni otpust, tako Sto ce
sticati odredeni broj bodova u zavisnosti od toga da li ispunjavaju propisane
kriterijume i koje delo su ucinili, ¢ime im je omogudio da sami ,,zarade” svoju
slobodu i naucio ih da postuju svoj i tud rad (Nikoli¢, 2009: 68-69; Igracki,
2020: 37-38).

Klasifikacioni sistem pojavljuje se u Zenevi 1834. godine, a njegova
osobenost sastoji se u nastojanju da se osudena lica razdvajaju po grupama ili
odeljenjima, prema individualnim karakteristikama, uzrastu, duZini izre¢ene
kazne, vrsti ucinjenog krivicnog dela i stepenu obrazovanja. IzvrSenje kazne
otpocinjalo je u ¢elijskom delu, da bi se nastavilo u zajednickom delu i to uz
podelu po grupama (Stevanovi¢, 2012: 35). Klasifikacija je davala pozitivhe
rezultate i omogucila lakSu realizaciju tretmana, prilagodenog homogenim
grupama. Ona se prvo odvijala na osnovu objektivnih kriterijuma, da bi se
kasnije temeljila i na licnim svojstvima osudenih. Ovaj sistem znacajno je
uticao na izgradnju savremenih sistema izvrSenja kazne zatvora (Stevanovié,

2012: 35).

Krajem 19. veka, paralelno sa razvojem kriminologije i nauke krivicnog
prava dolazi do sve intenzivnije orijentacije u pravcu prevaspitanja,
resocijalizacije i rehabilitacije kao osnovnih ciljeva kaznjavanja (Stevanovié,
2012: 44). Otklon od retributivnog shvatanja svrhe kazne i kaznjavanja dovodi

do postepene izgradnje drugacijih sistema izvrSenja krivicnih sankcija, koji su
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zasnovani na prevenciji i resocijalizaciji ucinilaca krivi¢nih dela i doktrini Nove

drustvene odbrane (Stevanovi¢, 2012: 45).

Uprkos razlikama izmedu sistema izvrSenja kazne liSenja slobode Sirom
sveta, moze se konstatovati da u vedini razvijenih zemalja postoje pokusaji da
se uslovi Zivota osudenih lica unaprede, ne bi li im se omogudilo uZivanje
osnovnih ljudskih prava zagarantovanih medunarodnim i nacionalnim pravnim
izvorima. Ipak, treba imati u vidu da se danasnji sistemi izvrSenja krivicnih
sankcija razlikuju u zavisnosti od tradicije na kojoj pocivaju, a ono $to ih
prevashodno odreduje jeste teorijsko shvatanje pojma, cilja i opravdanosti

kazne i kaznjavanja zastupljeno u konkretnom drustvu.

3. TEORIJE O POJMU, CILJU | OPRAVDANOSTI KAZNE |
KAZNJAVANIJA

Odredivanje pojma kazne, kao i svrhe, opravdanosti i nacina
kaznjavanja ucinilaca krivicnih dela menjalo se kroz istoriju, a teorije i prakse
kaZnjavanja prolazile su kroz razlicite faze. Neke od njih odlikovali su razliiti
vidovi okrutnosti, dok je tokom drugih, paznja zakonodavaca bila usmerena na
reformatorska stremljenja i eticke perspektive. U novijoj penoloskoj misli,
pojam, svrha, dejstvo i opravdanost kazne, kao i moguce alternative
kaznjavanju, predmet su rasprava u kojima se suceljavaju brojna, cesto
opre¢na teorijska stanoviSta. Nezavisno od razli¢itih teorijskih polazista,
nesporno je da su institucija i praksa kaZnjavanja duboko ukorenjene u
moralne i pravne sisteme, koji mahom pocivaju na stavu da kazna predstavlja

nezaobilazni odgovor drustva na krsenje zakona.
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Drzave u kojima vlasti kaznenu politiku ne ostvaruju na odgovarajuci ili
ocCekivani nacin, bilo tako Sto izri¢u kazne koje se Cine nedovoljno strogim, bilo
tako Sto kaZnjavaju nedosledno ili selektivho, mogu izazvati nepoverenje i
nesigurnost javnosti i biti okarakterisane kao nepravedne. Istovremeno, u
pojedinim situacijama moZe se uociti nesklad izmedu teorije kaZnjavanja,
kaznene politike i prakse, odnosno neslaganje izmedu proglasenih ciljeva i
stvarnog postupanja u toj oblasti (Vasiljevié¢-Prodanovi¢, 2011: 510). Takav
nesklad moZe dovesti do raznih nedoslednosti u praksi i, u krajnjoj liniji,
ugroziti uspesnost suzbijanja kriminaliteta, ali i dovesti u pitanje postovanje
ljudskih prava osudenih lica. Zbog toga je neophodno ukazati na klju¢ne pravce
u vezi sa odredivanjem pojma kazne, kao i na osnovne ciljeve koji se kaznom

Zele ostvariti u savremenim krivi€nopravnim sistemima.

Fotografija 3: OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic¢. Fotografija je napravljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Uprkos ¢injenici da su savremeni krivicnopravni sistemi obogadeni i
drugim vrstama sankcija, kazna joS uvek predstavlja osnovnu i najvazniju medu
njima (Stojanovi¢, 2016: 210). Smatra se da osobenosti kazne daju pecat
celokupnom krivicnom pravu, koje je bez kazne nezamislivo i koje se, upravo
zbog toga, u zemljama poput na primer Hrvatske i Nemacke, naziva , kaznenim
pravom” (Breneselovié, 2011: 99; Jovasevié, Stevanovié, 2012: 11; Stojanovié,
2016: 210). Najznacajnija razlika izmedu kazne i ostalih vrsta krivi¢nih sankcija
sastoji se u tome Sto se kao pretpostavka za primenu kazne zahteva postojanje
krivicnog dela, odnosno postojanje krivice na strani ucinioca (Stojanovic¢, 2016:
210). Bez krivice ucinioca, primena kazne bila bi nezamisliva i predstavljala bi
poricanje krivicnog prava i njegovih osnovnih nacela (Stojanovi¢, 2016: 210).
Stoga pojedini autori isticu da kazna predstavlja svojevrsni ,brend medu
krivicnopravnim pojmovima“, zbog C{ega se se takozvani prvi kolosek
krivicnopravne reakcije obi¢no poistovecuje upravo sa kaznama (Breneselovié,

2011: 99).

Bez obzira na znacaj kazne u prevenciji kriminaliteta i dugu istoriju
kaznjavanja ucinilaca krivi¢nih dela, medu pravnim teoreti¢arima jo$ uvek nije
uspostavljena saglasnost u pogledu definicije kazne, te se u pravnoj teoriji
razlikuju: 1) formalno, 2) materijalno i 3) mesSovito (materijalno-formalno)

shvatanje tog pojma (Jovasevi¢, Stevanovic, 2012: 11).

Formalno glediste podrazumeva da se prilikom definisanja pojma kazne
u prvi plan stavljaju njeni pravni elementi, pri ¢emu se njena sadrzina gotovo u
potpunosti zanemaruje (Jovasevié, Stevanovi¢, 2012: 11). U saglasnosti sa tim,

kazna se odreduje kao pravni fenomen, odnosno kao pravna pojava koja je
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uredena zakonom, a ne kao jedna stvarna drustvena pojava (JovaSevié,
Stevanovi¢, 2012: 11). Dakle, u formalnom smislu, kazna se definise kao ,mera
oduzimanja ili ograni¢avanja prava i sloboda uciniocu krivicnog dela koju izrice
sud u zakonom propisanom postupku” (JovaSevi¢, Stevanovié¢, 2012: 11).
Nasuprot tome, materijalno stanoviste polazi od pretpostavke da je kazna
stvarna drustvena pojava, odnosno mera usmerena na zastitu drusStva od
kriminaliteta, od koje se ofekuje da ostvari odredeni cilj (svrhu), pri cemu se

zanemaruje njena pravna uobli¢enost (JovasSevi¢, Stevanovi¢, 2012: 12).

Budu¢i da kazna predstavlja zakonom propisanu meru drustvene
reakcije koju primenjuju zakonom odredeni drzavni organi protiv ucinioca
krivicnog dela, neophodno je da se ona definiSe na nacin koji uvazava i
objedinjuje kako njene materijalne, tako i njene formalne aspekte (Jovasevi¢,
Stevanovi¢, 2012: 12). Zato se, u skladu sa materijalno-formalnom definicijom,
kazna odreduje kao ,zakonom predvidena represivna mera koja se u cilju
suzbijanja kriminaliteta primenjuje prema uciniocu krivicnog dela na osnovu
odluke suda posle sprovedenog krivicnog postupka” (Stojanovi¢, 2016: 210). Iz
navedene definicije sledi da kazna mora biti predvidena odgovarajuéim
zakonom, te da se ona u legitimnoj i demokratskoj drzavi izrice pojedincu
nakon sprovedenog krivicnog postupka u skladu sa zakonom, a kao odgovor na
ucinjeno krivicno delo (Coverdale, Wringe, 2022). To znaci da krivicno delo za
koje se kazna izricée mora biti inkriminisano odgovarajuéim zakonom, ali i da
mora postojati drzava koja ima politicku vlast da usvaja i primenjuje zakone i
kaznjava u skladu sa njima (Duff, 2018). Tako sagledana, kazna predstavlja
proizvod sadejstva razliCitih filozofskih, politickih i pravnih koncepata koji se

ostvaruju u praksi.
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Fotografija 4: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotogrdfije: Ana Batricevic¢. Fotografija je napravljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Pri tome treba istaéi da se, materijalno-formalno posmatrano, kazna
definiSe kao ,prinudna mera predvidena u zakonu koju izrice sud uciniocu
skrivljenog krivicnog dela u cilju zastite ¢oveka i drugih osnovnih drustvenih
vrednosti, a koja se sastoji u oduzimanju ili ograni¢avanju njegovih sloboda i
prava“ (Jovasevi¢, Stevanovi¢, 2012: 12). Samo oslanjanje krivicnog prava na
oduzimanje ili ogranicavanje odredenih ljudskih prava ucinoca krivicnog dela
podrazumeva da ono koristi mehanizme prinude, Sto izaziva brojne i slozene
probleme u pravnoj i politickoj filozofiji (Hima, 2019: 41). Ako se ima u vidu da
kaznjavanje, bez obzira na to Sto je zakonito, kao svoju neposrednu svrhu
podrazumeva namerno pogorsanje poloZaja ucinioca kriviénog dela, odnosno
ponasanje kojim mu se nanose teskoba i neprijatnost, moZze se postaviti

pitanje njegove opravdanosti (Hima, 2019: 42). Naime, namerno nanosenje
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odredenog zla nekom subjektu zajednicko je svojstvo zakonite kazne sa jedne i
mucenja sa druge strane, i upravo to svojstvo dovodi u pitanje moralnu
ispravnost kazne, namecudi potrebu za iznalaZenjem moralnog opravdanja za

kaznjavanje (Hima, 2019: 42).

Opravdanost kazne, odnosno kaZnjavanja proizlazi upravo iz svrhe koja
se kaznom, odnosno kaZnjavanjem nastoji ostvariti. Ali, pre razmatranja
razliCitih pristupa ovoj problematici, treba istaci da svrha kazne nije isto Sto i
svrha kaZnjavanja, te da svrha kaZnjavanja zapravo predstavlja Siri pojam u
odnosu na svrhu kazne (Breneselovié¢, 2011: 100). Naime, kao mera koja se
preduzima prema pojedina¢nom uciniocu kriviénog dela, kazna ima svrhu koja
je odredena njegovom ulogom krivca, a to je da taj, konkretni ucinilac vise ne
¢ini krivicna dela (Breneselovi¢, 2011: 100). Ono Sto omogudéava da dejstva
kazne izadu iz okvira konkretnog slucaja, odnosno da se njeni efekti odraze ne
samo na pojedinca kojem je izre€ena, veé i na druge ¢lanove drustva, jeste
sama Cinjenica preduzimanja odredene mere, odnosno sam ¢in kaZnjavanja
ucinioca krivicnog dela (Breneselovi¢, 2011: 100). Re¢ je o generalnoj
prevenciji, odnosno uticaju na druge da ne ¢ine kriviéna dela, koju je ispravno
posmatrati ne kao efekat same kazne, veé¢ kao posledicu dodira javnosti sa
kaznjavanjem (Breneselovi¢, 2011: 100). U prilog tome govori i stanoviste da
generalno preventivno dejstvo mozZe imati i sama osudujuéa presuda, koja
spada u kaZznjavanje, ¢ak i kada kazna izreCena tom presudom nikada ne bi bila
izvrSena (Breneselovi¢, 2011: 100). Tako strogo gledano, svrha kazne bila bi
samo specijalna prevencija, odnosno uticaj na ucinioca kao pojedinca da vise
ne vrsi krivicna dela, dok bi generalna prevencija predstavljala svrhu i efekat

samog Cina kaznjavanja (Breneselovi¢, 2011: 100). Drugim recima, izvrSenjem
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kazne ostvaruje se svrha kazne u odnosu na ucinioca krivicnog dela (specijalna
prevencija), a samo posredno generalna prevencija, u smislu uticaja na ostale

gradane da ne Cine krivicna dela (Tahovi¢, 1956: 13).

Opravdanost i svrha kazne i kaznjavanja bile su predmet rasprave ne
samo teoreti¢ara krivicnog prava vec i brojnih filozofa, jo$ od antickog doba
(Stojanovi¢, 2016: 211). Pri tome treba imati na umu da se filozofija
kaznjavanja mora razmatrati u Sirem kontekstu politicke teorije, a posebno u
svetlu opravdavanja kazne kroz opravdanje prinudne modi drzave (Hoskins,
2017). Izricanje kazne zatvora predstavlja oduzimanje slobode pojedincu ¢ime
se oduzimaju, odnosno ograni¢avaju prava koja bi on imao u normalnim
okolnostima, a takvo liSavanje opravdava se moralnim razlozima. To
opravdanje mora imati opsti karakter, jer nacela koje koristi moraju biti
primenljiva po svim razumnim druStvenim osnovima u smislu da teorija treba
da bude u stanju da opravda kaznu kao ustaljenu praksu (Bedau, Kelly, 2017).
Rec je o moralnim osnovama legitimnog pravnog sistema koji po potrebi izrice
kaznu osudenom licu, ¢ime mu potencijalno nanosi patnju i viSestruko

lisavanje.

27



Fotografija 5: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevié. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivi¢nih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Kao dve najznacajnije grupe teorija o opravdanosti kazne u literaturi se
mogu izdvoijiti utilitaristicke i retributivisticke (Milevski, 2013: 37; Stojanovic¢,
2016: 212; Budi¢, 2017: 136). Pojedini autori pomenute retributivisticke i
utilitaristicke teorije imenuju kao teorije koje su okrenute ka proslosti, sa jedne
strane, i teorije koje su okrenute ka buduénosti, sa druge (Hima, 2019: 42). U
skladu sa tom klasifikacijom, retributivisticke teorije ili teorije odmazde
spadaju u teorije koje su okrenute ka proslosti, dok utilitaristicke ili
konsekvencionalisticke teorije spadaju u teorije okrenute ka buducnosti, koje
opravdanje kazne vide u ucinku koji ona ima za zajedni¢ko dobro (Hima, 2019:

42). Medutim, potrebno je podvuéi da se danas ti, na prvi pogled potpuno
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oprecni stavovi, donekle priblizavaju, te da se u nau¢nim raspravama sve vise

pojavljuju i takozvane kombinovane teorije (Budi¢, 2017: 136).

Utilitarizam predstavlja stanoviSte prema kojem se ispravnost necijih
postupaka vrednuje na osnovu posledica, te se zato naziva i
konsekvencionalizam, a, u skladu sa tim, buduci da su fokusirane na posledicu
izvrSenja kazne, utilitaristicke teorije nazivaju se joS i konsekvencionalisti¢kim
(Milevski, 2013: 37). Utilitaristicke teorije svrhu kaZnjavanja vide u korisnoj
funkciji koju izricanje i izvrSenje kazne imaju za drustvo, a koja se ogleda u
suzbijanju kriminaliteta (Stojanovi¢, 2016: 212). Kao primeri korisnih efekata
kazne, koje konsekvencionalisti stavljaju u prvi plan, mogu se navesti:
mogucnost rehabilitacije, smanjenje stope kriminaliteta odvra¢anjem
potencijalnih ucinilaca kriviénih dela od njihovog izvrSenja, pruzanje osecanja
sigurnosti gradanima i zadovoljenje Zelje da prestupnik bude kazZnjen kao
ilustracija pravi¢nosti i snage drzave (Duff, Hoskins, 2017). Bentam, koji je
strategiju smanjivanja stope kriminaliteta video kroz odvraéanje od vrsenja

krivicnih dela dobro osmisljenom kaznom, takode kaze:

»Ne treba zaboraviti, iako se Cesto zaboravlja, da je prestupnik ¢lan
zajednice, kao i svaki drugi pojedinac — kao i sama stranka koja je povredena; i
da postaoji isto toliko razloga za uvaZzavanje njegovog interesa kao i za bilo Ciji
drugi. Njegovo dobro je proporcionalno dobrobiti zajednice — njegova patnja je
patnja zajednice. Mozda je ispravno da se interesi prestupnika delimicno
Zrtvuju interesima ostatka zajednice; ali nikada ne moZe biti ispravno da se to

potpuno zanemari” (Bentham, 2009: 724).

U tom smislu Bentamovo upozorenje moZe se odraziti na zagovaranje

ostrih kaznenih politika, jer su one delimi¢no zasnovane na potpuno suprotnoj
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pretpostavci - da se patnja prestupnika ,ne racuna” ili da se ona ,racuna

manje” od patnje drugih (Sverdlik, 2023).

Fotografija 6: OkruzZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevié. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Za razliku od utilitaristickih, retributivisticke teorije opravdanje kazne
vide u retribuciji koja pociva na ideji srazmernosti i pravednosti (Stojanovic,
2016: 212). Pri tome, medutim, treba imati na umu da se mnogi autori
deklarisu kao retributivisti, nudeci razli¢ite definicije retributivizma, te da nije u
potpunosti razjaSnjeno Sta je to retribucija i Sta se tatno podrazumeva pod
izrazom , retributivne teorije kazne” (Milevski, 2013: 37). Klasic¢ni retributivizam
poCiva na dve osnovne teze: 1) da je jedino opravdanje za kaZnjavanje
Cinjenica da je onaj koji se kaznjava ucinio krivicno delo i 2) da je jedina

opravdana kazna ona koja je prema nacinu izvrSenja i teZini srazmerna
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ucinjenom krivicnom delu (Budi¢, 2017: 138). Za retributiviste, kazna je nesto
svojstveno prirodi zakona i njegovom krSenju, te smatraju da ona predstavlja
odgovor na nepravdu, a da prikladnost tog odgovora postoji nezavisno od svih
nezeljenih efekata kaznjavanja (Duff, Hoskins, 2017). To bi znacilo da, prema
retributivistima, uz izvesna ograniCenja u smislu stvarnih moguénosti i
elementarne Covecnosti, kaznjavanje podrazumeva da se prema uciniocu
krivicnog dela postupi na isti nacin kao Sto je on postupio prema svojoj Zrtvi
(Budi¢, 2017: 138). U skladu sa nacelima retributivizma, svrha kaZnjavanja

sastoji se u ponovnom uspostavljanju moralne ravnoteze ili pravde (Budic,

2017: 138).

Fotografija 7: Likovno stvaralastvo osudenih lica, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic. Fotografija je napravijena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Pitanje opravdanosti kazne blisko je povezano sa pitanjem njene svrhe,
s tim Sto pitanje svrhe kazne ima i prakti¢an znacaj bududéi da uti¢e na samu
primenu kriviénog prava, Sto u krivicnom pravu nase zemlje narocito dolazi do
izrazaja prilikom odmeravanja kazne (Stojanovi¢, 2016: 212). U vezi sa svrhom
kaZnjavanja, mogu se izdvojiti tri teorije: 1) apsolutna, 2) relativna i 3)

mesovita (Jovasevi¢, Stevanovi¢, 2012: 64; Stojanovi¢, 2016: 212).

Apsolutna teorija svrhu kazne vidi u vracanju zla za ucinjeno zlo, Sto
znaci da je prema ovoj teoriji kazna sama sebi cilj (Stojanovié¢, 2016: 212).
Preciznije govoredi, apsolutne teorije kao cilj kazne vide odmazdu, odnosno
represiju prema uciniocu zbog ucinjenog dela, pozivajuéi se na to da ¢injenjem
krivicnih dela ucinilac nanosi zlo drustvu, te da drustvo njemu to zlo vraéa
primenom kazne (JovasSevi¢, Stevanovi¢, 2012: 64). Apsolutna teorija o svrsi
kaznjavanja odgovara retributivistictkom poimanju opravdanja kazne
(Stojanovi¢, 2016: 212). U skladu sa tim, moze se zakljuciti da apsolutne teorije
nemaju nikakav stvaran cilj, buduc¢i da nisu zainteresovane za krajnji ishod i

delovanje kazne (Stojanovi¢, 2016: 212).

Relativne teorije kaznu odreduju utilitaristi¢ki, kao sredstvo koje sluzi
za zastitu drustva od kriminaliteta (Jovasevi¢, Stevanovié, 2012: 64). U skladu
sa relativnim teorijama, dakle, ucinilac se ne kainjava zato Sto je ucinio
krivicno delo, ve¢ da ne bi u buduénosti ucinio novo krivicno delo, odnosno, da
druga lica takode ne bi ¢inila krivicna dela (Jovasevi¢, Stevanovié, 2012: 64). U
tom smislu, relativne teorije svrhu kazne vide u suzbijanju vrSenja krivicnih
dela, odnosno u prevenciji, koja, kao Sto je vec istaknuto, moze biti: 1)
specijalna ili individualna (usmerena ka konkretnom uciniocu kao pojedincu, sa

ciliem da on u buduénosti ne ¢ini krivicna dela) i 2) generalna (usmerena ka
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celom drustvu, kako bi se potencijalni ucinioci odvratili od vrienja krivi¢nih

dela) (Tahovi¢, 1956: 13; Stojanovi¢, 2016: 212; Joksi¢, 2019: 320).

Teorije individualne (specijalne) prevencije cilj kazne vide u sprec¢avanju
ucinioca da ¢ini krivicna dela u buduénosti, primenom odgovarajucih sredstava
i metoda koji se smatraju podobnim da kod ucinioca izazovu takav efekat
(Jovasevi¢, Stevanovi¢, 2012: 65). | specijalna prevencija moZe sadriati
zastraSivanje, ali se onda ono odnosi na konkretnog ucinioca krivicnog dela, a
mozZe se sastojati i u eliminaciji i neutralizaciji ucinioca ili u njegovoj
resocijalizaciji, odnosno nastojanju da on prihvati pozitivnhe drustvene norme i

da vise ne Cini krivi¢na dela (Stojanovi¢, 2016: 212-213).

Zavisno od metoda koji koriste ne bi li ostvarile uticaj na ucinioca,
mogu se izdvojiti tri vrste teorija specijalne prevencije: 1) teorija zastrasenja, 2)
teorija popravljanja i 3) teorija starateljstva (Jovasevi¢, Stevanovié¢, 2012: 65).
Teorija zastrasenja insistira na tome da kazna treba da bude izvrSena na nacin
koji kod ucinioca izaziva strah, ne bi li se on tako odvratio od Cinjenja krivi¢nih
dela u buduénosti (JovaSevié, Stevanovi¢, 2012: 65). Teorija popravljanja
pociva na stanovistu da je ucinilac kriviénog dela takva licnost kod koje prevagu
imaju negativne osobine, te da bi kazna trebalo na njega da utice tako Sto ¢e te
negativne osobine suzbiti, a umesto njih razviti pozitivne, naglasavajuéi da
kazna mora biti prilagodljiva psiholoskim odlikama i li¢nosti ucinioca
(Jovasevi¢, Stevanovi¢, 2012: 65). Konacno, prema teoriji starateljstva, ucinoca
krivicnog dela treba posmatrati kao povodljivu licnost, licnost koja nije otporna na
spoljne izazove, te ga, u skladu sa tim, treba kaZnjavanjem staviti pod starateljstvo
nadleZnih organa, koji imaju zadatak da ga ,, 0sposobe” da se ponasa u skladu sa

normama pravnog i drustvenog poretka (Jovasevi¢, Stevanovic¢, 2012: 65).
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Fotografija 8: Likovno stvaralastvo osudenih lica, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.
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U pogledu generalne prevencije, u savremenoj pravnoj teoriji se pravi
razlika izmedu negativne generalne prevencije (koja se ostvaruje
zastraSivanjem potencijalnih ucinilaca) i pozitivnhe generalne prevencije (koja
se sastoji u podrzavanju i osnazivanju drustvenih i moralnih normi koje
predstavljaju prepreke za cinjenje krivicnih dela) (Stojanovi¢, 2016: 212).
Postoje tri teorije o nacinima na koje negativna generalna prevencija ostvaruje
svoj cilj: 1) teorija opSteg zastraSivanja predvidanjem kazne; 2) teorija
opomene i 3) teorija zastraSivanja izvrSenjem kazne (JovasSevi¢, Stevanovic,

2012: 66).

Teorija opSteg zastraSenja predvidanjem kazne, koja se naziva jo$ i
teorijom psiholoske prinude, podrazumeva da se svakom gradaninu predocava
zlo koje ¢e mu biti naneto ako bude ucinio kriviéno delo (Jovasevi¢, Stevanovi¢,
2012: 65). Teorija opomene predvidanjem kazne, nazvana jos i teorija moralne
prinude, polazi od stanovista da se gradani opominju da je Cinjenje kriviénih
dela nemoralno i zabranjeno, te da je kao takvo i kaznjivo (Jovasevic,
Stevanovi¢, 2012: 65). Na kraju, teorija zastrasenja izvrSenjem kazne zastupa
stav da se prevencija kriminaliteta najdelotvornije ostvaruje javnim i okrutnim
izvrSenjem kazne kojim se mozZe izazvati strah kod ostalih gradana (Jovasevi¢,

Stevanovic¢, 2012: 65).

Na kraju, treba ista¢i da postoji i teorija koja u sebi sadrzi kako
preventivne tako i retributivne elemente. U pitanju je takozvana mesovita
teorija, koja svrhom kaZnjavanja smatra i prevenciju i retribuciju, pri ¢emu
treba imati u vidu da takav pristup nuino sadrzi odredenu kontradikciju,
bududi da je gotovo nemoguce u isto vreme kaznom sprovoditi pravednu

odmazdu i ostvarivati drustveno korisne ciljeve (Stojanovi¢, 2016: 213).
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Za razliku od vedine krivicnih zakonika iz uporednog prava, koji ne
definisu izri¢ito svrhu kaznjavanja, Krivi¢ni zakonik Republike Srbije (Sluzbeni
glasnik Republike Srbije, br. 85/2005, 88/2005, 107/2005, 72/2009, 111/2009,
121/2012, 104/2013, 108/2014, 94/2016 i 35/2019) (u daljem tekstu: KZRS) to
¢ini (Stojanovi¢, 2016: 213). Naime, KZRS u ¢lanu 42. definiSe svrhu kaznjavanja
u skladu sa opstom svrhom krivi¢nih sankcija, koju odreduje u ¢lanu 4. Prema
¢lanu 4. KZRS, opsta svrha propisivanja i izricanja kriviénih sankcija (u koje
spadaju kako kazne, tako i mere upozorenja, mere bezbednosti i vaspitne
mere) jeste suzbijanje dela kojima se povreduju ili ugroZavaju vrednosti
zasticene krivicnim zakonodavstvom (¢lan 4. KZRS). U okviru tako odredene
opste svrhe krivicnih sankcija, svrha kaznjavanja obuhvata: 1) sprecavanje
ucinioca da ¢ini kriviéna dela i uticanje na njega da ubuduée ne ¢ini kriviéna
dela; 2) uticanje na druge da ne ¢ine kriviécna dela; 3) izrazavanje drustvene
osude za krivicno delo, jatanje morala i ucvrséivanje obaveze postovanja
zakona i 4) ostvarivanje pravednosti i srazmernosti izmedu ucinjenog dela i

tezine krivi¢ne sankcije (¢lan 42. KZRS).

Na ovakav nadin propisana svrha kaznjavanja u domacem krivicnom
pravu predstavlja spoj nekoliko raznovrsnih zahteva koji se postavljaju pred
sud prilikom odabira vrste i mere kazne koja ée biti izre€ena uciniocu krivicnog
dela (Joksi¢, 2019: 320). Najpre se polazi od opste svrhe krivi¢nih sankcija, koja
se sastoji u suzbijanju dela kojima se povreduju ili ugroZavaju vrednosti
zasticene krivicnim zakonodavstvom, da bi se potom, u tako zadatim okvirima,
ostvarila svrha krivicnih sankcija koja se sastoji kako u specijalnoj, tako i u
generalnoj prevenciji (Joksi¢, 2019. 320). Osim toga, KZRS u tacki 3. ¢lana 42.

pored specijalne prevencije (tacka 1.) i generalne prevencije (tacka 2.), uvodi i
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jedan poseban aspekt generalne prevencije koji je, naroCito u poslednje
vreme, u fokusu istrazivanja — pozitivhu generalnu prevenciju, koja ima za cilj

ucvrséivanje drustvenih i moralnih normi od strane pojedinaca, kao najjacu

branu ¢injenju krivi¢nih dela (Stojanovi¢, 2016: 213).

Fotografija 9: Likovno stvaralastvo osudenih lica, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

Davanje prednosti specijalnoj prevenciji, u smislu uticaja na ucinioca
krivicnog dela da vise ne Cini krivicna dela u buduénosti (sprecavanjem i
prevaspitanjem), potvrduje da nasSe krivicno pravo izrazava potpuni raskid sa
retribucijom, koja je dugo imala prevagu u sistemu kaznjavanja (Joksi¢, 2019:

320). To potvrduje i nacin na koji Zakon o izvrSenju krivi¢nih sankcija (Sluzbeni
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glasnik Republike Srbije, br. 55/2014 i 35/2019) (u daljem tekstu: ZIKS)
koncipira svrhu izvrSenja kazne zatvora u svom ¢lanu 43., prema kojem se
svrha izvrSenja kazne zatvora sastoji u tome da osudeni tokom izvrSenja kazne,
primenom odgovarajuc¢ih programa postupanja, usvoji drustveno prihvatljive
vrednosti u cilju lakSeg ukljucivanja u uslove Zivota posle izvrSenja kazne kako
ubuduce ne bi ¢inio krivicna dela (¢lan 43. ZIKS). Pri tome treba imati u vidu da
izmedu svrhe kaZnjavanja propisane odredbama krivicnog materijalnog,
procesnog i izvrSnog zakonodavstva, kao i sistema, metoda i nacina izvrSenja
kazne zatvora mora postojati funkcionalna povezanost, a koja se ostvaruje
primenom principa na kojima se zasniva izvrSenja kazne zatvora
(Konstantinovié Vili¢, Kosti¢, 2011: 43). U teoriji se kao najznacajniji izdvajaju
slededi principi: princip zakonitosti, princip humanosti, princip zajedni¢kog
izdrzavanja kazne zatvora, princip individualizacije, princip omogucavanja
uslovnog otpusta, princip resocijalizacije i princip razvijanja licne odgovornosti
osudenih lica (Nikoli¢, 2009: 160-166; Konstantinovi¢ Vili¢, Kosti¢, 2011: 43-
48).

Bez obzira na to Sto veliki broj savremenih kriviénopravnih sistema, u
koje spada i nas, prednost daje prevenciji u odnosu na retribuciju, pojavljuju se
odredeni ,signali“ koji ukazuju na to da retributivizam, odenut u malo
drugacije ruho, pocinje ponovo dobijati na znacaju. Naime, uprkos stanovistu
pojedinih autora da, ako se kazna uopSte moZe opravdati, to mozZe biti
ucinjeno samo na osnovu teorija kaznjavanja koje su okrenute ka buduc¢nosti,
odnosno koje cilj kazne vide u dejstvu koje ona ima u odnosu na zajednicko

dobro (Hima, 2019: 43), brojna istrazivanja potvrduju da u drugoj polovini
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dvadesetog veka dolazi do vraéanja na retributivisticka shvatanja, koja su, kao

$to je istaknuto, okrenuta ka proslosti.

Dakle, ne moZe se prenebregnuti Cinjenica da danas u savremenoj
krivicnopravnoj teoriji preovladava utilitarizam, ali se istovremeno mora
prihvatiti i okolnost da retributivizam, oli¢en pre svega u nacelu pravednosti i
srazmernosti, doZivljava svoju renesansu (Stevanovi¢, 2012: 70). Zaokret ka
retributivizmu u drugoj polovini dvadesetog veka, (just desert teorija - Conrad,
1978, 1981; Fogel, 1975; Fogel, Hudson, 1981; von Hirsch, 1976, 1983, 1985,
1986; von Hirsch, Gross, 1981; Gaylin, et al., 1978; Rothman, 1983; Singer,
1979) kaznu prema zasluzi odmerava u skladu sa dva osnovna kriterijuma, a to
su: tezina krivicnog dela (usmerenost na teska krivicna dela) i recidivizam
(ponovno cinjenje kriviénih dela). Fokus je na krivicnom delu, a ne na ucdiniocu,
kao Sto je to slucaj sa drugim teorijama o cilju i svrsi kaznjavanja. Ova teorija
ne razmatra ,dijagnozu i leCenje”, ne predvida buduée kriminalne aktivnosti,
ne bavi se odvracanjem ucinilaca i potencijalnih ucinilaca krivi¢nih dela kao
elementima preovladujuée filozofije u odlucivanju o kazni koja klju¢ni znacaj
pridaje pravednoj raspodeli kazne medu uciniocima krivicnih dela (Sloan,
Langly, 1990; Miler,1990: 22). Srazmernost kazne, njeno uskladivanje sa
tezinom krivicnog dela (von Hirsch,1983) predstavlja razvijanje osnovnog
retributivnog principa zasluZene patnje, Sto je ujedno i njegova kriti¢na tacka
jer pitanje zasluge, odnosno srazmernosti kazne tezini krivicnog dela moze biti

sporno.

Uspon jedinstvenog americkog brenda ,ostre kazne” prema
Vitmenovim (Whitman, 2003) re¢ima namece pitanje o korelaciji izmedu

novijih filozofskih teorija kazne — neoretributivizma i uclestalijeg izricanja
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strozih kazni u praksi, kao i pitanje da li je zaokret u pravcu retributivne teorije
na neki nacin doprineo surovosti sadasnje kaznene prakse u Americi. Njegov
odgovor je da nije re¢ o slu¢ajnoj povezanosti ova dva trenda, ve¢ da se novi
retributivizam previSe prepustio apstraktnoj filozofskoj sklonosti ka
kaznjavanju, gubedi iz vida kako se praksa kaZnjavanja moZe preobraziti u

daleko suroviju stvarnost (Flanders, 2010).

Retributivizam ima tendenciju da izaziva efekte zaoStravanja kaznene
politike, ne toliko zbog toga Sto se sam zalaZe za takvu vrstu kaznjavanja, vec
zbog toga Sto je kompatibilan sa posledicama doslednog kaznjavanja i, slikovito
receno, ,Zeljom da kaznena praksa bude u Sto vecoj meri kaznena” (Whitman,

2003).

Prihvatajuéi mrznju i ogoréenost kao moralno opravdana osecanja
prema uciniocima krivi¢nih dela, retributivisti odobravaju takozvani ,, osvetnicki
resantiman”, koji izaziva tezZnju da se zagospodari nad uciniocem kriviénog dela
da bi se nadvladala njegova posredna tvrdnja o sopstvenoj superiornosti nad

ostalima (Murphy, 1988).

Takozvana ,retributivna mrznja” je emocionalna strategija osmisljena
tako da omogudi da i zrtva i ostali ¢lanovi drustva vide da je one koji su
povredivali druge stigla zasluzena kazna, pri cemu pobornici ovog shvatanja
smatraju da takva mrZnja nije ni iracionalna, ni nemoralna. Prema ovom
pristupu, smatra se da prestupnik dobija ono sto je zasluZio, a da Zrtva zadobija

licnu satisfakciju gledajuéi kako je pravda ostvarena (Murphy, 1988: 95).

Tako shvacena, kazna koja ima za cilj retribuciju moze se tumaciti kao

neophodan korak u kontroli osvetnicke emocije (Flanders, 2010). lako u svojoj
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kritici retributivizma Vitmen priznaje da mnoge retributivne teorije nisu
izvorno osmisljene sa namerom da dovedu do éesceg izricanja strozih kazni
zatvora, njihov posredan uticaj moZe se povezati sa poostravanjem kaznene
politike, a gotovo sigurno se moze tvrditi da su retributivisticke teorije u
potpunosti zanemarile samu ¢injenicu da je kaznena politika u stvarnosti

poostrena (Whitman, 2005).

Naime, treba istaci da retributivizam sam po sebi ne implicira nista u
vezi sa nafinom kaZnjavanja ili vrstom kazne koju treba izre¢i uciniocu
krivicnog dela. Retributivisti pridaju poseban znacaj principu proporcionalnosti,
za koji je poznato da ga je tesko primeniti i precizno formulisati, a
proporcionalnost zahteva da tezina izreCene kazne bude u srazmeri sa tezinom

krivicnog dela koje je ucinjeno (Husak, 2021).

Shodno tome, retributivna teorija ne moze se dovoditi u neposrednu
vezu sa masovnim zatvaranjem. U prilog takvom stanovistu govori i argument
koji navodi Husak: ,Jedan od razloga Sto imamo visoku stopu zatvaranja nije
zato sto toliko ljudi zasluZuje zatvor, vec¢ zato sto cCesto (iako ne uvek)

kaZnjavamo vise nego sto je zasluZeno” (Husak, 2021: 180).
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Fotografija 10: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravijena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Pri tome, na ovom mestu treba naglasiti da se retributivizam ne bavi
time kakvi bi uslovi Zivota u zatvoru trebalo da budu, niti kakav status osudena
lica treba da imaju, odnosno kakav tretman prema njima treba da se
primenjuje. Umesto toga, retributivna teorija nejasno govori o tome Sta su
duZnosti osudenih lica, koja je funkcija kazne, koje su koristi ostvarene i koja
prava zasticena kaZnjavanjem (Gray, 2010, prema: Flandres, 2010: 98).
Pretpostavljaju¢i jednakost u apstraktnoj formi kakva postoji u idealnom
slu¢aju, za retributiviste kazniti nekog srazmerno nepravdi koju je ucinio
drugom, dovodi do ponovnog uspostavljanja osnovne jednakosti. Takav,
idealno filozofski princip ne funkcioniSe u okolnostima stvarnih nejednakosti,
na Sta su ukazivali i sami teoreticari retributivizma (viSe o tome: Flandres,

2010).
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Pravicnost izre¢ene kazne, neophodnost sankcionisanja krivice i
ostvarivanja prava na kaznu koje retributivizam Siroko istice u svom
teoretisanju u kontekstu politickog penalnog populizma, javnosti mogu pruziti
moralno opravdanje za mrznju prema uciniocima krivicnih dela i pozvati na
njihovo ostrije kaznjavanje. Naime, politicka manipulacija u cilju poostravanja
kaznene politike iskoriS¢ava latentnu ozlojedenost javnosti koja nastaje kao
rezultat komplikovane povratne sprege izmedu politickih lidera, medija i
javnosti. Politicko kreiranje odnosa javnosti prema kriminalitetu odvija se
preko medijske prezentacije, koja uklju¢uje senzacionalizam i preteranost u
izveStavanju o kriminalitetu i time izaziva atmosferu ugrozenosti i ogorcenosti,

$to pospesuje etos ostre kazne u javnosti (Ramirez, 2013).

Kriti¢ki uporedujuéi efekte rehabilitacionih teorija koje lecenje ucinilaca
krivicnih dela predlazu kao adekvatniji tretman od kaZnjavanja, Flandres
zakljuéuje da se u rehabilitacionoj perspektivi osudena lica ne tretiraju kao
moralni agenti, ve¢ kao nesposobni, bolesni ili osobe sa nekom vrstom smetniji.
U tom smislu, on istice da rehabilitacione teorije uskraduju moralnu
autonomiju osudenim licima i da na taj nacin teZe da ih oslobode odgovornosti

(Flandres, 2010; Husak, 2021).

Medutim, mogu se uociti odredene podudarnosti izmedu moralne
odgovornosti pojedinca (moralna autonomija i samoodgovornost) kakvu
podrazumeva retributivna teorija i neoliberalnog koncepta pune licne i
drustvene odgovornosti, koja od pojedinca zahteva da preuzme odgovornost u
drustvenim okolnostima koje su skoro u potpunosti izvan njegove kontrole
(Hayward, 2002). Na ovom mestu treba (koliko je moguce) odgovoriti na

pitanje Sta je to Sto nam daje za pravo da Coveka kao adresata pravne norme
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proglasimo pravno odgovornim za sopstveno ponasanje kojim se ta pravna
norma krsi (Draki¢, Luki¢, 2011: 89)? U pitanju je generalna sposobnost
Covekovog samoodredenja, zasnovana na njegovom duSevno-duhovnom
ustrojstvu, a na osnovu koje se kod njega javlja spoznaja da je jedan zakoniti
poredak drusStvenih odnosa koristan i neophodan (Draki¢, Luki¢, 2011: 89).
Drugim recima, to bi bila covekova svest o tome koliko je zakon znacajan kako
bi se ciljevi tog poretka ostvarili i kakve su posledice njegovog krsenja, te
sposobnost da na osnovu motiva koji su proistekli iz pomenute spoznaje
slobodno odluc¢i da li ée preduzeti neku krivicnopravno relevantnu radnju
(Draki¢, Luki¢, 2011: 90). Pri tome treba naglastiti da covek poseduje ovu
sposobnost za slobodno, odgovorno moralno samoodredenje i kapacitet da
svoje ponasanje uskladi sa pravnim normama, izbegavajuéi pravne zabrane,
samo ako je na potrebnom stupnju moralne zrelosti i ako ta njegova
sposobnost nije oslabljena ili trajno narusena zbog odredenih smetnji (Draki¢,
Luki¢, 2011: 90). Ipak, tome treba dodati i stanoviste koje zastupa Hima, a
prema kojem sreca takode igra veoma znacajnu ulogu u tome Sta jesmo, Sta
¢inimo i kako to Sto ¢inimo utice na druge ljude, Sto je potpuno nespojivo sa

principima zasluge i krivice, na kojima se zasniva odmazda (Hima, 2019: 42).

U neoliberalnom kontekstu, ,samopostovanje” i ,licna i drustvena
odgovornost” Cine centralnu temu programa koji je osmisljen da omogudi
svojevrsnu ,tehniku subjektifikacije” koja bi reSila drusStvene probleme, pocevsi
od kriminaliteta i siromasStva do rodne neravnopravnosti, ,sprovodenjem
drustvene revolucije i to ne protiv kapitalizma, rasizma i nejednakosti, vec
protiv sopstva i nacina na koji upravljamo svojim egom” (Cruikshank,1993:

231). Zivot kojim se lose (samo)upravljalo proglasava se moralnim promasajem
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jer neoliberalna racionalnost izbegava bilo koju vrstu kolektivne, strukturne ili
odgovornosti vlasti za takav Zivot (Brown, 2005: 42). Neoliberalni poziv na
samotransformaciju je “nacin vladavine koji nas vodi ka individualnoj
odgovornosti, nastoje¢i da podstakne Zelju za oblikom autonomije koji se
poima u veoma ograni¢enom i upitnom smislu homo absolutusa i bukvalno je
osloboden svake vrste privrZenosti“ (Hache, 2007: 5). Ova oslobadajuca
moralna odgovornost se razlikuje od odgovornosti povezane sa krivicom, po
tome Sto je ona rezultat osnaZivanja, samospoznaje i samopouzdanja
nezavisnih pojedinaca. Medutim, neoliberalna politicka kultura promovise
racionalnost gradana kao ekonomskih aktera u svakoj sferi Zivota. U skladu sa
tim, pojedini savremeni pristupi kaznjavanju i kaznenoj politici stvaraju sliku o
prestupniku kao ,autsajderu” — nekome ko se racionalnim izborom zarad

izvrSenja krivicnog dela odric¢e buduéeg prava na slobodu (Cummnis, 2020).

Pojam odgovornosti je u srcu neoliberalne vestine upravljanja u smislu
identifikacije pojma odgovornosti sa pojmom materijalne samodovoljnosti. To
znaci da se moralna autonomija meri sposobnosc¢u pojedinca da se brine o
sebi, odnosno da podmiri sopstvene potrebe i ostvari sopstvene ambicije
(Brown, 2006). OsnazZivanje, samopostovanje i samorazvoj se koncipiraju kao
tehnicke i socijalne vestine udaljene od vrednosti opsteg dobra i uvidanja da je
licno dobro povezano sa dobrobiti celog drustva. Individualizacija preuzimanja
odgovornosti je sposobnost samoregulacije pojedinca koji je neoliberalni
zahtev za autonomijom i samoodgovornoséu. Medutim, postavlja se pitanje ko
moze biti odgovoran i ko ima sredstva za ovu odgovornost i njenu proizvodnju
(Hache, 2007: 8)? Radikalna depolitizacija klasnih i drugih prepreka za sluzenje

preduzetnickom sopstvu olicena u neoliberalnom ,jednakom pravu na
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nejednakost” samo formalno podrzava demokratiju i egalitarizam. U stvarnosti
se reprodukuje nejednakost koja je oliena u postojanju deprivilegovanih
grupa kao $to su podredene klase koje su neretko kriminalizovane, zajedno sa

klasom stranaca ili nedrzavljana (Brown, 2006).

Retributivni zaokret u poimanju svrhe kriviénih sankcija poklapa se sa
neoliberalnim zaokretom, sa idejom da rehabilitacija ucinioca nije viSe glavni
cilj, sa pojacanim strahom od kriminaliteta, sa tendencijom da se Zrtve i njihovi
interesi stavljaju u centar kaznene politike, a da je zaStita javnog interesa
dominantna tema (Garland, 2011; Bell, 2011). Opravdanje koje se sastoji u
odsustvu inicijalne namere retributivnih teorija da dovedu do pooStravanja
kaznene politike, moglo bi se shodno primeniti i na druge filozofske ideje. Ideje
o individualnoj racionalnosti i trZiSnoj efikasnosti neoliberalne ekonomske
teorije, nisu imale nameru da izazovu ekonomsku preraspodelu koja ée u

stvarnosti proizvesti izuzetno snaznu drustvenu polarizaciju.

Hajekova ,rehabilitacija ideje licne slobode, posebno u oblasti
ekonomije” (Hayek, 1992: 237) i ,Cis¢enja tradicionalne liberalne teorije od
izvesnih slucajnih priraslica koje su se zalepile za nju tokom vremena” (Hayek,
1992: 238) sa posebnim napadom na drzavu blagostanja i ideju socijalne
pravde defavorizovale su ulogu drzave i njenih institucija, verovatno bez
namere da kreiraju najvecu karceralnu drzavu (carceral state) u istoriji. Naime,
pojedini teoreti¢ari upravo isti€u da su Sjedinjene Ameri¢ke Drzave tokom
proteklih nekoliko decenija izgradile karceralnu drzavu kakva do sada nije
videna niti u americkoj niti u istoriji drugih zapadnih zemalja (Gottschalk, 2008:
235; videti i: Simon, 2007; Garcia-Hallett et al., 2022; Hatton, 2023). Pri tome

je naglaseno da pojava i uspostavljanje karceralne drzave u Sjedinjenim
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Ameri¢kim DrZzavama predstavlja okosnicu ameri¢kog politickog razvoja, koji
pociva na gotovo eksplozivhom porastu broja osudenih lica na izdrzavanju
kazne zatvora i zaokretu ka retributivistictkom shvatanju svrhe kazne i

kaZnjavanja (Gottschalk, 2008: 235).

OZivljavanje retributivne ideje o kaZnjavanju ,prema zasluzi”, kao i
proporcionalnost kazne korespondiraju je sa neoliberalnim idejama u reformi
kaznene politike. Retributivisti¢ki stav o moralnom uvazavanju prestupnika kao
autonomnih moralnih dejstvenika se podudarao sa zahtevom neoliberalnog
upravljanja da pojedinci kao nezavisni dejstvenici preuzumu odgovornost za
svoja (ne)dela. Neoliberalna kaznena politika predlaze novi moralizujudi
diskurs organizovan oko ideje odgovornog ponasanja. Ucinioci kriviénih dela
viSe se ne karakteriSu kao ,nenormalni ili monstrumi”, ve¢ kao pojedinci koji su
kao i svaki drugi, samo su napravili loSu procenu. Nova pravno-ekonomska
odgovornost ne postavlja pitanja o tome kako dolazi do ovih izbora, Sta ih je
izazvalo, kako se takvi stavovi i licnosti mogu popraviti, potrebno je samo
razumeti vrstu rasudivanja koja ih je vodila da ucine kriviéno delo kako bi ih
podstakli na usvajanje drugacijeg nacina razmisljanja i ponasanja u buduénosti

(Hache, 2007).
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Fotografija 11: Murali u dvoristu OkruZnog zatvora u Beogradu, oslikani prema crteZima osudenih lica.
Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje
krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Pomenuto se pre svega, odnosilo na odgovornost koja je nekada bila u
domenu drzave blagostanja, a koja se u ovom procesu prenela na pojedince i
privatne institucije (obrazovanje, bezbednost, rad i dr.) (Foucault, 2009). Ove
ideje su u praksi dovele do poostravanja zatvorskih kazni, velikog porasta broja
osudenih lica koja se nalaze na izdrzavanju kazne zatvora, prenaseljenosti
ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija, ucestalije izgradnje sve vecih
zatvorskih kompleksa, kao i poveéanog broja privatnih zatvora. Premda se
ucinci neoliberalizma ne mogu jednostrano oceniti ni kao monolitini, a ni kao
potpuno negativni, nesporno je da je neoliberalna reforma imala duboke
retributivne efekte postajuci tezak izazov za odredene drustvene grupe

(Pavicevi¢, llijic, Stepanovié, 2021: 112). SamoodrZivi karakter masovnog
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zatvaranja se pojavljuje kao ishod i kao pokreta¢ drustvene polarizacije koji
odrazava socijalni pejzaz sa karakteristikama izrazite klasne i rasne

nejednakosti u Americi (viSe o tome: Western, 2006).

4. MORAL | ZATVOR

,Postovanje, je’l tako? To je ono Sto sam hteo da kaZem onom
Soljom Caja. Zaposleni u sluzbi obezbedenja mi je dao Solju sa
vodom dok sam bio zatvoren kako bih mogao da skuvam caj. Neko
je Zeleo da prepozna da sam osoba. Znate li na $ta mislim?**

Funkcionisanje ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija u jednoj drzavi
po pravilu je uskladeno sa ciljevima njene kaznene politike. Upravo je zavisnost
organizacije i nacina rada ustanova za izvrSenje kriviénih sankcija od ciljeva
kaznene politike dovela do toga da se zaokret od rehabilitacionih ka
retributivnim teorijama svrhe kaznjavanja odrazi i na praksu izvrSenja kazne
lisenja slobode. Uprkos ovoj ociglednoj povezanosti izmedu teorijskog
poimanja svrhe kaznjavanja i prakti¢nog funkcionisanja ustanova za izvrSenje
krivicnih sankcija, ¢ini se da do sada u naucno-istrazivackom radu nije
posveceno dovoljno paznje posledicama koje po pojedinca i drustvo imaju
razli¢iti savremeni pristupi izvrSenju kazne liSenja slobode. Pojedini autori
smatraju da je manjak istrazivanja o toj problematici doveo do svojevrsne
eticke i intelektualne praznine, koja umanjuje kvalitet i legitimnost pojedinih
praksi izvrSenja kazne liSenja slobode, i dovodi do dehumanizacije osudenih

lica (Haney, Zimbardo: 1998).

! Reci osudenog lica, navedeno prema: Liebling, 2021:107.
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Efekat , kontrarevolucije” u kaznjavanju ucinilaca kriviénih dela zamenio
je preispitivanje i konstruktivni optimizam u vezi sa alternativnim kaznama i
reformom zatvora, a taj zaokret, politicki i medijski dodatno podstaknut
strahom od kriminaliteta, bio je snazan i beskompromisan (Haney, Zimbardo:
1998). Postizanje kontrole kriminaliteta, pa makar i po cenu neograni¢enog
nanoSenja patnje licima liSenim slobode, pocinje da se sagledava kao politicki
cilj, a ,kazneni bes” dobija prevagu nad ostalim interesima koji su nekada
uzimani u obzir prilikom kreiranja zatvorskih sistema, poput na primer interesa
pravednosti. Kaznena filozofija u Sjedinjenim Americkim Drzavama pocinje da
se svodi na osmisljavanje , kreativnih strategija kojima ce se postici da ucinioci
krivicnih dela pate” (Cullen, 1995: 340, prema: Haney, Zimbardo, 1998: 712).
Stavise, jedna od retributivisti¢kih teorija, poznata kao just desert princip
zasluzene patnje, (von Hirsch, 1983) je odredila kaznu kao proceduru koja je

opravdana samo zato $to je zasluZena i ¢ija je jedina funkcija kaznjavanje.

Medutim, dosadasnja istrazivanja zatvorske klime, pokazala su da
nastojanje zaposlenih u ustanovama za izvrsenje krivi¢nih sankcija da sprece da
osudena lica budu izloZzena pretnjama ili povredama ima presudan uticaj na
njihovu dobrobit, mentalno zdravlje, kao i na smanjenje ucestalosti nedoli¢nog
ponasanja (French, Gendreau, 2006; Goncalves et al., 2016; Beijersbergen et
al., 2014, prema: Green, Williams, Chernoff, 2022). Strah, anksioznost,
usamljenost, trauma, depresija, osecaj pretrpljene nepravde, nemoé, nasilje i
neizvesnost su deo zZivota u ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija
(Liebling, Maruna, 2005: 3). Zatvorska patnja, sitna poniZenja i pretrpljene

nepravde dovode do akumuliranja negativnih ose¢anja kod lica lisenih slobode,
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$to u nekom trenutku moze dovesti do ispoljavanja mrinje, ozlojedenosti i

naizgled , neobjasnjivog” nasilja (Liebling, Maruna, 2005: 3).

Indirektni i suptilniji uzroci patnje i degradacije osudenih lica ukljucuju
moralne povrede liénosti koje mogu ostati skrivene iza, na prvi pogled,
korektnih uslova Zivota u ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija.
Nedostatak stvarne brige za osudena lica ne podrazumeva iskljucivo
dehumanizujuée nacine postupanja i ophodenja niti grubo ili okrutno
ponasanje. Svakako, slucajevi zlostavljanja osudenih lica, kao i izrazito
nedolicnog ponasanja predstavnika izvrSne vlasti, ne smeju se izgubiti iz vida,

jer su oni neretko prisutni, u okviru ,Sire institucionalne kulture zlostavljanja

(Weill, Haney, 2017).

Bezlic¢ini, prezrivi odnos prema osudenim licima se sistemski pojavljuje
kao Cest i nedozvoljen nacin postupanja u ustanovama za izvrSenje krivicnih
sankcija, a on u najveéoj meri pogada njihovo moralno bice. Rizici proistekli iz
menadZerske prakse i primene meke moci u zatvorima su veci nego Sto se
pretpostavljalo, a njihovo odrazavanje na dostojanstvo i humanost, kako
osudenih lica, tako i zaposlenih u sluzbi obezbedenja, ukazuje na neophodnost
reformi koje bi ispostovale znacaj moralne dimenzije Zivota u zatvoru (Liebling,

Maruna, 2005).

Kantovo poimanje prezira kao suprotnog postovanju d¢ini prezir
nedopustenim sa moralnog aspekta, u bilo kojoj prilici, a narocito ukoliko se
prezrivo ponasanje ispoljava od strane institucija i politickih zajednica prema
osobama koje im pripadaju (Hoskins, 2013). Kazna shvacena isklju¢ivo kao
sredstvo za odvracanje od kriminaliteta ima komunikativnu funkciju onda kada

se obraca uciniocima krivi¢nih dela, ne kao pripadnicima normativne zajednice
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gradana, vec¢ kao pretnji i autsajderima od kojih zajednica mora da se Stiti, Sto
ih implicitno iskljucuje iz njenog €lanstva i njenih vrednosti (Duff, 2001:79).
Pretpostavljene humane vrednosti zajednice ne vaZze za prestupnike bilo da se
ta poruka ogleda u otvorenim postupcima ili bezosecajnoj ravnodusnosti
prema zatvorskim uslovima. Moralna komunikacija u ustanovama za izvrSenje
kriviénih sankcija koja, sa jedne strane, koristi jezik pravde i $alje inkluzivnu
poruku, a istovremeno podrzava stav zajednice o opravdanosti nedovoljno
humanih uslova Zivota u zatvoru 3alje eti¢ki nedovoljno jasnu poruku (Maring,

2023).

Ispoljavanje  prezira prema osudenim licima podrazumeva
nepostovanje ucinilaca kriviénih dela kao moralnih osoba i sledstveno tome,
procenu da oni nisu dovoljno sposobni za promenu (Hoskins, 2013). Kazna koja
ukljucuje prezir je i sama pogresna u moralnom smislu. Prezir koncipiran kao
moralno uznemirujuc¢i odnos prema osudenim licima smatra se za jedan od
potencijalno najstetnijih uticaja na njihovu li¢nost i moral. Bilo da se polazi od
Kantovog glediSta da posmatrati nekoga sa prezirom znaci suditi o njemu kao
moralno bezvrednom, ili od manje ostrog stava da prezir predstavlja svoj
objekat kao nize vredan (Mason, 2003, prema: Hoskins, 2013: 5) odnositi se
prema osobi sa prezirom, znaci rangirati je kao manje vrednu ili cak,

bezvrednu.

Pored toga Sto prezir svoj objekat smatra inferiornim, njegova druga
relevantna karakteristika je usmerenost na licnost, a ne na cin. Prezir se
fokusira na osobu ne zbog toga Sta je ona uradila, ve¢ zbog toga ko ona jeste
(Hutcherson, Gross, 2011). Prezir, za razliku od ljutnje, predstavlja dugotrajnije

moralno osecanje, a prosudivaje osobe kao vredne prezira povezano je sa
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ocenom o izliSnosti troSenja resursa na pruzanje pomoci toj osobi na njenom
putu promene. Prezir funkcioniSe u pravcu smanjivanja interakcije sa
pojedincima koji ne mogu da se uklju¢e u zajednicu, a posebno onih
pojedinaca koji se procenjuju kao nize vredni ili manje sposobni, a svesno se
ponasaju zlonamerno (Hutcherson, Gross, 2011: 721). Prezir je stav koji
prozima svaku interakciju sa prezrenom osobom dovodeci do gubitka
motivacije za angaZovanje u vezi sa njom i staranje o njoj. Prezrivi odnos ne
podrazumeva ljutnju i bes, ve¢ hladnodu, smirenost i odbojnost. U tom smislu,
u preziru se ogleda neka vrsta odbacivanja, odustajanja od osobe u smislu da

se ona procenjuje kao nedostojna napora i truda i osporava joj se mogucnost

moralne (samo)reforme, pokajanja i oprostaja (Hoskins, 2013).

wl

Fotografija 12: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Manifestovanje prezira prema osudenim licima u smislu prezrivog
postupanja prema njima moze imati niz zabrinjavajuéih posledica. Tretman koji
pociva na preziru ne podrazumeva pokajanje i reformu, veé nastoji da osudeno
lice diskvalifikuje kao moralnog delatnika, navodeci ga da na kraju i ono samo
odustane od moguénosti za sopstvenu moralnu reformu. U kontekstu
ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija, omalovazavanje osudenih lica kao
licnosti Salje izuzetno snainu poruku, jer ono zapravo predstavlja osudu
zajednice koja je izrazena kroz delovanje kaznenih institucija. Takav odnos
prema osudenim licima odbacuje Kantovo uverenje da se ,predispozicija ka
dobru” nikada ne mozZe u potpunosti izgubiti, kao i da poStovanje ucinilaca
krivicnih dela kao moralnih delatnika predstavlja bar jednu od funkcija kazne
(Hoskins, 2013). Naime, kazna treba da sadrzi poruku koja podstice ucinioca
krivicnog dela da razmisli o svom pogresnom postupanju i da se posveti
samoreformisanju, kako u kontekstu krSenja zakona, tako i u kontekstu

moralne krivice (videti Duff, 2001).

Razlike u definisanju kazne i kaZnjavanja koje se odnose na ucesce
moralne krivice u krivicnom delu, olicene su u dva razli¢ita teorisjka pristupa.
Teorijski pristup , nefer prednosti” (unfair advantage) odreduje neko delo kao
krivicno delo u skladu sa zakonom, ne razmatrajuéi pri tome razloge zbog kojih
je to delo inkriminisano. Sa druge strane, emocionalno zasnovana teorija
karakteriSe neko ¢injenje kao kaznjivo nezavisno od zakona. Ova druga teorija
odvaja krivicu u krivicnopravnom smislu, kao zakonski kaznjivu, od takozvane

»predzakonske” ili moralne krivice (Duff, 2001: 26).

Liberalna politicka misao moralne aspekte licnosti ucinilaca krivicnih

dela, njihovog pokajanja i unutrasnje reforme ne smatra pitanjima kojima
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drZzava treba da se bavi. UcesSce u iskupljenju i moralnoj transformaciji ucinilaca
krivicnih dela, prema liberalnim teoretiaraima, predstavlja preteranu
nametljivost i meSanje drzave (Duff, 2001; Hoskins, 2013). U tom smislu,
ucinioci se ne tretiraju kao moralni delatnici, Sto je oprec¢no (neo)liberalnom
zahtevu i praksi da se u procenjivanju krivice i prilikom samog ¢ina kaznjavanja
ucinioci tretiraju upravo kao nezavisni moralni delatnici. U toj razlici se
suceljavaju nedoslednosti moralno-pravnog poretka koji ne uzima u obzir
uticaj drustvenih i strukturalnih okolnosti na donosenje odluka o ¢injenju
krivicnih dela od strane pripadnika deprivilegovanih drustvenih grupa, i koji
primenjuje razli¢ite kriterijume prilikom procene licnih kapaciteta za
odgovornost, sa jedne strane i licnih kapaciteta za moralnu reformu, sa druge.
Sposobnost uéinilaca krivicnih dela da prave moralne izbore nije uklju¢ena u
neoliberalno videnje kaZnjavanja. Ovakav zakljucak proistiCe iz sledeceg
stanovista: poricanje potencijala ucinioca krivicnog dela za pokajanje prakti¢no
podrazumeva negiranje njegovog svojstva moralnog delatnika. Istovremeno,
negiranje necijeg svojstva moralnog delatnika praktiécno podrazumeva
negiranje njegove sposobnosti da bude odgovoran za ucinjeno kriviéno delo i,

samim tim, da za to krivicno delo bude kaznjen (Duff, 2007).

Kazna koja inhibira sposobnost moralnog promisljanja, ne samo zbog
svoje teZine, vec i zbog uslova pod kojima se izvrSava, ne umanjuje sposobnost
osudenih lica za samorefleksiju i moralnu reformu, ve¢ njihovu motivaciju da
sagledaju zbog Cega je njihovo ponasanje pogresno (Hoskins, 2013). Stoga,
treba istac¢i da odnos drzave i institucija za izvrSenje krivi¢nih sankcija prema

osudenim licima ne treba da predstavlja faktor ograni¢enja mogucnosti licne
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transformacije osudenih lica, ako ve¢ nije deo procesa njihove moralne

reforme.

Takode, tradicionalnom retributivnom zahtevu da kazna bude
srazmerna tezini krivicnog dela treba dodati i zahtev da kazna ne treba da
bude koncipirana tako da potkopava izglede za popravljanje osudenih lica
(Hoskins, 2013). Uslovi pod kojima se izvrSavaju kazne jednake po vrsti i meri
mogu se znacajno razlikovati, Sto ¢e se odraziti i na ishode procesa moralne
samorefleksije i transformacije na vise naina. Neadekvatnost kazne (tezZina) i
uslova izvrSsenja kazne (poniZzenje) imaju za posledicu osecanje socijalne
odbacenosti, odustajanje od licne promene i usvajanje etikete
nepopravljivosti. Takvo stanje proizvodi negativnha oseéanja kao Sto su
ogoréenost i mrznja, ne samo prema zajednici u ustanovi za izvrsenje krivicnih
sankcija, ve¢ i prema Siroj drustvenoj zajednici, njenim vrednostima i pravilima.
Razumevanje nameravanih i nenameravanih nezeljenih efekata liSenja slobode
proizvodi ozbiljne implikacije u odnosu na tretman osudenih lica i snizavanje
stope recidiva (Liebling, Maruna, 2005:4). | najbolje osmisljeni programi rada
sa osudenim licima, poput njihovog obrazovanja ili profesionalnog
osposobljavanja mogu biti sistematski potkopani usled negativnih posledica

samog proseca zatvaranja (/bid.).

Prilikom razmatranja programa i tretmana koji se primenjuju tokom
izvrSenja kazne lisenja slobode treba ukazati na razliku izmedu pojma
Lreforme” i pojma ,rehabilitacije” (Duff, 2001). Ta razlika je posebno znacajna
u kontekstu neoliberalne racionalnosti. Naime, kao Sto je vec istaknuto,
racionalni pristup svojstven neoliberalizmu tretira ucinioce krivicnih dela kao

slobodne, nezavisne i proracunate subjekte koji biraju izmedu rizika od dobiti
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koju bi ostvarili ¢injenjem krivicnog dela i zapre¢ene kazne (Pavicevi¢, lliji¢,
2022). Pruzajuéi osudenom licu obrazovanje, obuku i informacije koje su mu
potrebne da se (re)integriSe u druStvo kao njegov produktivan clan,
rehabilitacija predstavlja uslov za licnu reformu. Medutim, sa jedne strane,
rehabilitacija poru€uje osudenom licu da je vredno truda i resursa koji mu se
pruzaju, posebno kada je re¢ o osudenim licima sa malo ili ni malo radnih
vestina i obrazovanja, dok, sa druge strane, rehabilitacija ne menja nuzno

njihove Zivotne $anse.

Programi rada koji su dostupni osudenim licima su usmereni ka
restrukturiranju licnosti prema koordinatama idealizovnog neoliberalnog
subjekta u cilju podsticanja samostalnog preduzetni¢kog sopstva i sposobnosti
da se takmice na najnizim nivoima deregulisanog trziSta rada (De Giorgi, 2017:
94-95). Tako na primer, osudena lica imaju mogucénost da ucestvuju u razli¢itim
obukama i radionicama usmerenim na kontrolu besa i agresije. lako se
odredene prednosti primene ovakvih programa ne dovode u pitanje, ¢ini se da
oni ujedno predstavljaju i pripreme za povratak u neoliberalno zanemarivanje i
Zivot u kome osnovna dobra (kao Sto su: obezbedeno stanovanje, besplatne
zdravstvene usluge, dostupno obrazovanje i pristojna primanja) neretko ostaju
nedostupna osudenim licima (Pavicevi¢, Iliji¢, 2022: 571). Kaznena politika na
taj nacin preuzima ulogu regulatora fluktuacije vladaju¢e modi, pratedi

disciplinski mehanizam podreden potrebama trzista rada (De Giorgi, 2012).

Dok rehabilitacija moZe biti osmisljena kao unapredenje profesionalnih
znanja i vestina osudenih lica, ciljevi reforme ukljuéuju promenu njihovih

identitetskih svojstava - transformaciju od kriminalnog ka nekriminalnom
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sopstvu. Pri tome treba naglasiti da sagledavanje sopstvenih kriminalnih izbora

kao pogresnih Cini sustinu moralne reforme osudenih lica (Hoskins, 2013).

Medutim, i ovde treba imati u vidu da je korporativna regulacija
sopstva u kontekstu zajednice u ustanovi za izvrSenje krivicnih sankcija vid
sprovodenja neoliberalnih javnih politika koje, takode, imaju za cilj
preoblikovanje sopstva osudenih lica i zaposlenih u tim ustanovama, menjajudi
njihove tradicionalne uloge i odnose (Pavicevié, lliji¢, Stepanovi¢, 2021).
Preoblikovanje sopstva osudenih lica se ostvaruje indirektno kroz politike
tretmana koje podsticu osudena lica da prihvataju odgovornost,
samoregulaciju, samodisciplinu i da se u pozitivnom smislu ukljuuju u
zatvorski rezim (Crewe, 2009; Peacock, Turner, Varey, 2018). Ove politike,
neoliberalne po svom karakteru (Garland, 1997) obezbeduju osudenim licima
pseudoautonomni prostor, istovremeno ih osposobljavaju¢i da koriste ovu
autonomiju na posebne nacine, za Sta ih nagraduju (Pavicevi¢, lliji¢,
Stepanovié¢, 2021: 115). Manipulativni karakter odnosa izmedu zatvorskog
osoblja i osudenih lica koji se moze se opisati kao ,,igranje igre” (Hoskins, 2013)
govori o medusobnom nepoverenju i institucionalnom preziru prema
moralnom karakteru osudenih lica. Kada takvi odnosi postoje, osoblje zapravo
ne upoznaje i ne prepoznaje osudena lica koja su u njihovoj nadleznosti, ali ih

istovremeno dozivljava kao opasne i nedokucive (Liebling, 2015).

Predanost detaljima svakodnevnog Zivota u ustanovi za izvrSenje
krivicnih sankcija, izbegavanje nevolja i posStovanje pravila su motivisani
Semom privlegija koje osudena lica mogu da ostvare unutar zatvorske
zajednice (Liebling et al., 1999; Liebling, Price, 2001; Attrill, Liell, 2007), a od

strane zatvorskog osoblja se svaki znak poboljSanja u ponasanju osudenih lica
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neretko tumaci kao znak manipulacije (Hoskins, 2013). Skup refleksivnih
vestina koje subjekt razvija stupajuéi u drustvene odnose kao trZiSne saveze
(pri ¢emu se dobrovoljno odrice odredenih aspekata svoje autonomije)
transformaciju sopstva svodi na skup upotrebljivih vestina i ostvarivanje
partnerstva u nejednakim pozicijama kakvo postoji u zatvorskim zajednicama
(Pavicevic, lliji¢, Stepanovié, 2021). To nije put ka ostvarivanju identiteta rasta
(Liebling, 2012a; Szifiris, 2017) niti identitetski preobrazaj koji podrazumeva
viSe od ,sposobnosti za samopomoc¢” (Brown, 2006: 694) ili drugih oblika

neoliberalnog subjektiviteta koji je sposoban da prezivi u okolnostima rizika.

Gubitak liénog identiteta, pasivnost, zavisnost (prihvatanje uloge
bespomodénosti) i iskustvo proizvoljne kontrole pokazali su se u brojnim
istrazivanjima kao skup uobiéajenih reaktivnih stanja i ponasanja u sredini
svojstvenoj ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija (Liebling, Maruna,
2005). Medutim, od kraja sedamdesetih i osamdesetih godina proslog veka,
dolazi do promena na pomenutom planu. Neka istraZzivanja iz tog perioda
sugeriSu da se osudena lica snalaze iznenadujuc¢e dobro (Richards 1978;
Sapsford 1978, 1983, prema: Liebling, Maruna, 2005: 11). Novi konzervativni
konsenzus minimizira i neutralizuje negativne psiholoske efekte dugotrajnog
zatvora (/bid.). Zestoka debata o efektima kazne lienja slobode, krajem
osamdesetih godina proslog veka pokrenula je psiholoske studije koje su
uvodeéi ,koncept suoCavanja” primenile nijansiranu analizu individualnih
razlika u reagovanju na efekte zatvora, prepoznajuéi ranjive grupe koje su
najmanje sposobne da se izbore sa zahtevima zatvorskog okruzenja (Toch et

al., 1989; Liebling, 1992).
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Kasnija psiholoSka istraZzivanja o efektima traume ukazala su na
postojanje odredene vrste simptoma post-traumatskog stresnog poremedaja
Cije prisustvo je potvrdeno u medicinsko-pravnim procenama (Grounds, 2004
prema Liebling, Maruna, 2005: 12). Karakteristicni simptomi koji su
identifikovani u ovim istraZivanjima ukljucuju: nemir, razdraZljivost, teskoc¢e u
formiranju i obnavljanju bliskih odnosa, strah i uznemirenost, smanjeno
uCestvovanje u znacajnim  aktivnostima, otudenost od okoline,
depersonalizovanost, gubitak motivacije i ograniceni opseg afekta
(nemogucnost da se oseti toplina), anksioznost, povisenu napetost, izlive besa i

nesanicu (Jamieson, Grounds, 2005).

Ovakvi simptomi narusavaju i trajno menjaju licnost ka neprijateljskom
i nepoverljivom stavu prema svetu, povlacenju, oseéanju beznada i praznine,
hroni¢énom osecanju pretnje i otudenja. Ove promene imaju negativni uticaj na
licni identitet i shodno tome i na perspektivu moralne reforme i prihvatanja
identiteta rasta. Re¢ je o moguénostima razvijanja prosocijalnog, pozitivnog
identiteta koji karakteriSe Ili¢ni rast i razvoj zasnovan na elementima
medusobnih odnosa poverenja, dobrobiti i otvorenosti (Liebling, 2012a; Szifris,

2017).
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Fotografija 13: Paraklis Vaskrsenja Hristovog — detalj, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevi¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

Moralni aspekt zatvorskog tretmana podrazumeva uvaZavanje
osudenog lica kao moralnog delatnika koji je pogreSio i koji ima, ne samo
duZnost da se iskupi, ve¢ i da sagleda svoju gresku kroz poimanje sebe kao
moralnog delatnika. Identitetski preobrazaj ukljucuje prihvatanje duznosti,
odgovornosti i slobode za iskupljenje, a zatvorski tretman takav cilj treba da
ucini dostiznim. Propadanje ucinioca krivicnog dela kao moralnog bi¢a, pod
okolnostima koje predstavljaju atak na njegov moralni integritet pospesuje
rizik od negativnih scenarija i povedava verovatnocu povrata. OsnaZivanje u
pravcu moralnog delanja podrazumeva zastitne faktore koji podsti¢u osecanje
kompetentnosti, motivaciju i ciljeve za buducnost (Pavicevié, 2016). Pozitivna

moralna klima u zatvorskim zajednicama pruza moguénost za pronalazenje
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sopstvenih kapaciteta za promenu, kako li¢nu, tako i promenu okolnosti koje

potencijalno dovode do nevolje uprkos situacionoj snazi okruzenja.

5. MORALNA KLIMA U ZATVORIMA

Nacini na koje ,neposredna drustvena situacija moZe nadvaladati
vaZnost individualnih razlika, licnih osobina i dispozicija koje ljudi normalno
smatraju odlucuju¢éim za drusStveno ponasanje” prikazani su u brojnim
istrazivanjima efekata situacione modi, posebno one koja se ispoljava u
institucionalnom okruzZenju kao $to je zatvor (Ross, Nisbett, 1991: 14 navedeno
prema: Haney, Zimbardo, 1998: 709). Institucionalna kontrola i moc¢ u
zatvorskom okruzenju (¢ak i u simuliranom) pokazala je tendenciju negativnog
uticaja, kako na osudena lica, tako i na strazare — ,karakteristika i priroda
njihovih susreta je bila negativna, neprijateljska, uvredljiva i dehumanizujuéa”
(Haney et al., 1973: 80). Strazari su se u simuliranom zatvorskom okruzenju
osudenim licima najces$cée obracali kroz agresivne komande dok su osudena lica
pokazivala pad medusobne podrske, negativno se uzajamno ocenjivala u
skladu sa stavovima strazara i u sve vecoj meri nanosila Stetu drugim osudenim
licima uz tendenciju povecavanja poslusnosti prema strazarima. Ovakvo
ponasanje se nije pojavljivalo kao rezultat osobina devijantnih li¢nosti, ve¢ kao
rezultat svojevrsne patoloske situacije koja bi mogla da izobli¢i i preusmeri

ponasanje sustinski normalnih pojedinaca (Haney, Zimbardo, 1998: 710).

Rezultati istrazivanja efekata ekstremnog institucionalnog okruzenja i
njegovih socijalno-psiholoskih dinamika pokazali su da unutarpsiholoska
dimenzija tih efekata ,menja um” i ima snagu da iskrivi individualno

rasudivanje, suzi ljudsko iskustvo i podrije ljudski potencijal (Brodt, Zimbardo,
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1981; Zimbardo, 1977; Zimbardo, Pilkonis, Norwood, 1975 navedeno prema:
Haney, Zimbardo, 1998: 710). Cilj ovih studija je bio usmeren na kriticku
demonstraciju ovih negativnih efekata i osmisljavanje promena i nacina na koji
bi drustvene i pravne institucije i prakse mogle biti transformisane u pravcu

postizanja vece humanosti i viSeg nivoa psiholoske dobrobiti.

Povezanost psiholoske dobrobiti i moralno ispravnog postupanja prema
osudenim licima u smislu poverenja, prepoznavanja i uvazavanja njihovih
licnosti potvrdeno je u istraZivanjima koja su moralnu dimenziju i moralnu
klimu u zatvorima prepoznala kao sustinsku pretpostavku unapredenja
dobrobiti osudenih lica. Ona su pokazala da ravnodusan, agresivan ili
nepravedan tretman u zatvorima moZe dovesti do besa, otudenja,
samoubistva i nasilja (Auty, Liebling, 2019; Liebling, 2012a; Liebling, 2011a).
Nelegitimna distribucija moci u zatvorima dovodi do moralnog vakuma, haosa i
dezorganizacije uzrokujuéi radikalizaciju odnosa i otvorenog nasilja (Liebling,
Williams, 2018). Zbog toga mnogi autori isticu da je ,nova prekarna
penologija” opasna i Stetna penologija neuspeha, koju karakterise
deprofesionalizacija i cinizam izmedu kadrova na svim nivoima (Williams,

Liebling, 2023: 98).

Zatvorske prakse wupravljanja u kojima preovladuje strategija
informisanja o bezbednosnim rizicima dozivljavaju upravljacki neuspeh u
odnosu na pristupe koji izazovima u zatvoru i upravljanju zatvorima generalno,
pristupaju kao upravljanju ljudima i njihovim problemima izvan popularnih
ideoloskih diskursa i pripadnosti kriminalnim grupama (Williams, Liebling,
2023). Novi menadzerski koncepti u uspostavljanju zatvorske discipline koji se

pozivaju na pristojnost, uljudnost i postupanje sa postovanjem karakteriSe
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povrsnost i odsustvo dubljeg priznavanja ljudskog dostojanstva, kao i
nedostatak usredsredenosti na licnost i njeno moralno bi¢e (Liebling,
Crewe,2013; Hulley et al., 2012; Auty, Liebling, 2019). Slicha moralna
neadekvatnost se moze pripisati konceptu ljudskih prava koji dominira u
savremenom politickom diskursu, a koji bi trebalo da funkcionise kao
pretpostavka i krajnja zastita humanosti, posebno u zatvorskoj praksi. Ovaj
koncept svoju najveéu slabost pokazuje upravo u nedovoljnoj etickoj
utemeljenosti i nedostatku etickog autoriteta (videti: Dembour, 2006). Moralni
aspekti zatvorskog Zivota, kao i prepoznavanje moralnih osecanja ljudi koji Zive
zatvorsku praksu izmicu standardizaciji koju pretpostavlja primena ljudskih

prava.

Empirijska istraZivanja o moralnom kvalitetu Zivota u zatvoru sugerisu
da su razlike u moralnoj i emocionalnoj zatvorskoj klimi identifikovane kao
neke od najznacajnijih (Liebling, 2011a). Te razlike se ispoljavaju u domenu
meduljudskih odnosa, tretmana, kao i upotrebe autoriteta, Sto se znacajno
reflektuje na percepciju praviénosti i sigurnosti i ima razli¢ite ishode u
zatvorskom Zivotu. Moralni kvalitet zatvorskog Zivota i moguénost njegovog
merenja otvara novo polje u tretmanu osudenih lica. Ideja o zna¢aju moralne
klime u zatvoru je inspirisana apstraktnim i filozofskim promisljanjima koje je
potrebno primeniti na stvarne i sloZzene Zivote pruzajuci im na taj nacin smisao
i vrednost. Ideje o znadaju moralne dimenzije Zivota u zatvoru ukazuju na vrstu
i nacin meduljudskog saodnosenja koje prosiruje moralne kapacitete ucesnika
u zatvorskom Zivotu (Libeling, 2021). Rec¢ je o odnosima koji produbljuju
ljudske relacije, koji sagledavaju tragiku ljudskih borbi, koji uvazavaju vaznost

smisla, znacenja i prepoznavanja osudenog lica kao jedinstvene osobe.
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Osnovna i presudna razlika se moZe definisati kao razlika izmedu
humanog i nehumanog pristupa. Dehumanizovani odnos, u kakvom god obliku
se pojavljivao, predstavlja poricanje ljudskosti. Pristup zatvorskom tremanu iz
perspektive moralne filozofije vidi ljudskost, pravi¢nost, poverenje i otvorenost
kao najznacajnije pokretace pozitivnih ishoda kao $to su identitetski preobrazaj
osudenih lica od kriminalnog ka nekriminalnom sopstvu i preobraZaj od
identiteta prezivljavanja ka identitetu rasta (Liebling, Arnold, 2004; Liebling,
2012a; Szifris, 2017).

Povezivanje ideje o znacaju moralnog kvaliteta zatvorske klime sa
empirijskim istraZivanjima pokazalo je da zatvori koji su usredsredeni na
licnost, u kojima se mogu nadéi pravda i ljubav, dovode do boljih rezultata na
svim poljima i u svim merenjima, ukljucujuéi i recidivizam (Auty, Liebling,
2019). Eticki prostor u kome se osudeno lice suofava, ne samo sa svojom
kaznom, veé i sa svojom krivicom, razlikuje se, ne samo u razli¢itim zatvorima,
vec¢ i u razli¢itim odeljenjima istog zatvora. Istrazivanje i merenje tih razlika
pruza mogucnost da se merenjem kvaliteta zatvorskog Zivota i njegove
moralne klime izmeri njihov znacaj za licni rast kao neophodni uslov za
unutrasnju promenu i konacnu realizaciju licne, drustvene i moralne dobrobiti.
Moralni koncepti, poput dostojanstva, pravde i prepoznavanja liénosti, kao i
moralne vrline poput ljubaznosti u odnosima sa drugima, kao i postovanje,
poverenje, prihvatanje legitimnog poretka, predstavljaju najveéi podsticaj
Zivotu i napretku, Sto se jasno pokazuje u podacima dobijenim u dosadasnjim

istrazivanjima zatvorskih zajednica (Liebling, 2021: 105).
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6. KONCEPT KVALITETA ZIVOTA | KONCEPT DOBROBITI -
POJMOVNE ODREDNICE

Koncept kvaliteta Zivota i koncept dobrobiti predstavljaju dva bliska, u
izvesnoj meri medusobno preklapaju¢a pojma, koji su predmet proucavaja
razli¢itih naucnih oblasti i disciplina. Medutim, i jedan i drugi koncept
predstavljaju pokusaj da se opisu, izmere i ustanove parametri koji obuhvataju
sloZeni proces Zivota i Zivljenja, ukljucujuéi sve one aspekte koji mogu odrediti
Sta to Cini Zivot kvalitetnim. Pitanja koja se postavljaju u vezi sa pojmovima
kvaliteta Zivota i dobrobiti predmet su visevekovnih filozofskih promisljanja o
tome Sta cCini sustinu i smisao Zivota i Sta je potrebno za srecan Zivot i ljudsko
zadovoljstvo. Usled raznolikosti pojedinacnih i drustvenih odgovora na ova
pitanja, tesko je operacionalizovati, ,uproseciti” i standardizovati ocenu
kvaliteta Zivota i proceniti Sta predstavlja dobrobit u specificnom

individualnom, kulturnom i drustvenom kontekstu.

U tom smislu, postoje teorijski prstupi koji razdvajaju objektivni
koncept kvaliteta Zivota — evaluaciju glavnih aspekata ili celine Zivota u
drustvu, i subjektivni koncept dobrobiti - apstrakciju koja se odnosi na kvalitet
bilo kojeg od mnogobrojnih vaznih aspekata Zivota, skupa aspekata ili njihovog
ukupnog broja (Gasper, 2007). Takode, pojam dobrobiti se moze razmatrati
kao pojam koji se u vecoj meri odnosi na pojedince, dok je kvalitet Zivota
podesniji kada je rec¢ o zajednicama, lokalitetima i drustvima u celini. Dobrobit
ima svojstvo koje ukljucuje stvarno, prozivljeno iskustvo, dok se kvalitet Zivota
mozZe posmatrati kao svojstvo konteksta i okruzenja. Usled nemoguénosti da
se do kraja spozna, a u josS manjoj meri unifikuje svrha Zivota, pojam kvaliteta

Zivota se odnosi na tumacenje karakteristika kvaliteta Zivota koje se formiraju
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u dinamici odnosa licnog i drustvenog Zivota i njihovoj meduzavisnosti sa

fizickim okruzenjem.

Prvobitno se kvalitet Zivota svodio na drustveni standard i polovinom
proslog veka je ispitivan u okviru ekonomskih nauka; zatim su u merenje
kvaliteta Zivota uklju¢ene potrebe i zadovoljstvo Zivotom. Paralelno sa
proSirivanjem koncepta, razdvojili su se objektivni i subjektivni parametri
kvaliteta Zivota. Krajem proslog veka, uvedena je treca dimenzija kvaliteta
Zivota koja se odnosi na kvalitet Zivotne sredine — prirodnog okruzZenja, da bi u
poslednje vreme kao céetvrta dimenzija kvaliteta Zivota bio uklju¢en naucni i
tehnoloski razvoj kao znacajna odrednica u evaluaciji kvaliteta Zivota

(Milivojevic¢ et al., 2012: 14).

Ocene Zivotne situacije i Zivotne putanje pojedinca ili drustva mogu
ukljucivati vise dimenzija uspostavljenih na bazi razlicitih istrazivackih fokusa.
Radi se o ¢itavom spektru razli¢itih polazista u koje se mogu uvrstiti: varijacije
u vezi sa tim koje aspekte bi¢a i Zivota Zelimo da uklju¢imo u procenu; koje
vrednosti podrzavaju interpretaciju dobrobiti ili kvaliteta Zivota; koji se
istrazivacki instrumenti koriste (metode posmatranja ili merenja); u vezi sa
kojim ciljevima se vrednuje, (izbor ciljeva odreduje vrednovanje); kakva je
perspektiva onoga ko sprovodi evaluaciju (pojedinci, pripadnici specifi¢nih
drustvenih grupa), da li to rade za sebe ili za druge; na kojim teorijskim
okvirima je utemeljeno ocenjivanje (Gasper, 2010: 5). Raznovrsne
interpretacije oba pojma dovele su do razliCitih pristupa u njihovoj evaluaciji.
Ona se moze posmatrati kao merenje subjektivnih stanja i okolnosti
pojedinaca; mogu se posmatrati vrednosti kao privatni izbori ili vrednosti

podrzane kroz javne diskurse i prakse; dobrobit moZe biti rezultat
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samoprijavljivanja ili rezultat koji se dobija od strane spoljnih posmatraca

(Gasper, 2010).

Medutim, ni dobrobit, ni kvalitet Zivota nisu odredene ili definitivne
kategorije koje razvrstavamo na subjektivno ili objektivno blagostanje, ve¢ one
ukljuCuju razlicite kriterijume koji ne dozvoljavaju konacan, nepromenljiv i
autoritativan nacin procene. Svakako se kvalitet Zivota ne moZe svesti na
materijalni standard Zivota. U tom smislu se govori, o ,siromastvima”, a ne o
»Siromastvu” (Max-Neef, 1991) ili kako kaze Meri Daglas , siromastvo nije
(samo) nedostatak dobara, vec iskljuc¢enje iz postovanja i moci” (Douglas, 1982:
181). Sama sustina ljudskih bi¢a ocituje se opipljivo kroz potrebe u njihovom
dvostrukom karakteru: kao liSavanje i kao potencijal. Shvaéene kao mnogo vise
od pukog prezivljavanja, potrebe iznose konstantnu napetost izmedu liSavanja

i potencijala, sto je svojstveno ljudskom bi¢u (Max-Neef, 1991: 23).

U prilog ovakvom razumevanju blagostanja moZe se navesti
Easterlinova paradoksalnost povecéanja prihoda bez porasta blagostanja, Cije
reSenje bi se moglo nadi u stavovima i institucijama koji podsti¢u jednakost u
postovanju i jednakost u brizi (Jordan, 2008). Znacaj licnih odnosa, poverenja i
participacije ukazuje na vezu izmedu dobrobiti i dominantnih drustvenih
vrednosti, osporavajuc¢i preovladuju¢i ekonomski model koji primenjuju
politicke institucije. Promena fokusa sa maksimiziranja blagostanja
uvazavanjem isklju¢ivo ekonomskih principa usmerena je na davanje prednosti
kulturnim vrednostima i standardu olicenom u institucionalnom okruzenju.
Uvazavanje vaznosti drustvenih vrednosti i odluka sadrianih u javnim

politikama doprinosi izbegavaju evaluacije kvaliteta kao pojednostavljenog

68



agregiranja brojnih i raznovrsnih aspekata Zivota ili njegovog svodenja na

administrativno pogodne parametre.

Fotografija 14: Paraklis Vaskrsenja Hristovog — detalj, Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

U teorijskom pristupu koji razume kvalitet Zivota i dobrobit kao nacin
na koji se ljudima omogucuje da ostvare svoje sposobnosti i Zive razvijajuci se i
cvetajudi (flourishing) neizostavni uslov za ostvarivanje ljudskih kapaciteta Cini
sprega ekonomije i moralne filozofije (Nussbaum, Sen, 1993). Najkrace receno,
kvalitet Zivota pojedinaca zavisi od njihovih aktivnosti i iskustava, ali i od prilika
i ograniCenja sa kojima se suocavaju. Filozofski sofisticiran, ovaj pristup je
ukorenjen u standardnim alatima ekonomske analize, ali primenom tih alata

na ljudsko blagostanje transformiSe kreiranje politika na medunarodnom
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nivou, kao i praksu u raznim profesijama (Anand, 2021). Senov pristup polazi
od toga da politika jednakih Zivotnih Sansi pruza moguénost za razvijanje
individualnih kapaciteta i sposobnosti i omogucava autonomne individualne
izbore, delanje i slobodnu volju. Znacaj pravednih i odgovarajuéih prilika
neosporan je i za pojedinca i za druStvo u celini. Pristup koji polazi od
sposobnosti eksplicitno uvaZzava vaznost javnog diskursa, dok ekonomija srece
naglasava specificnu tezinu odredenih faktora za pojedince. U skladu s tim,
pristup sposobnostima se obic¢no fokusira na filozofsku i drustvenu naucnu
literaturu i pitanja prava, dok literatura o sreéi posebno ukljucuje psiholoska
istrazivanja o merama doZivljenog blagostanja (Anand, 2021). Preplitanje
ekonomskih i neekonomskih faktora u ostvarivanju dobrobiti iskazuje se kroz
jednaki znadaj dostupnih prilika i vladajuée strukture unutar koje pojedinci
medusobno reaguju. Samostalno upravljanje zahteva da pojedinci vode svoje
Zivote unutar demokratskih vladajuéih struktura koje poboljsavaju njihovu
autonomiju i polozaj, kao i mogucénosti (prilike i sredstva) da uzivaju i ¢uvaju

slobodu (Pateman, 2004).

Politika razvoja usmerena ka zadovoljenju osnovnih ljudskih potreba
ide dalje od konvencionalne ekonomske racionalnosti, jer se odnosi na
celokupno ljudsko bi¢e (Max-Neef, 1991: 23). Odnosi uspostavljeni izmedu
potreba i njihovih zadovoljenja omogucéavaju razvoj filozofije i politike razvoja
koje su zaista humanisti¢ke. ProSirujuéi perspektive u razumevanju kvaliteta
Zivota u najopstijem smislu, kao prihvatljiva se uzima definicija koja kvalitet
Zivota shvata kao zadovoljstvo Zivotom, ,osecaj njegove znacajnosti,
svrsishodnosti i ciljeva”" (WHO, 1997). Indikatori koji definiSu dobrobit

definisani su kao kombinacija osecaja blagostanja i dobrog obavljanja funkcija,
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kao iskustvo pozitivnih emocija poput srece i zadovoljstva, razvoj sopstvenog
potencijala, posedovanje odredenog stepena kontrole nad Zivotom, kao
osecéanje svrhe i pozitivnih odnosa (Huppert, 2009). To je odrzZivo stanje koje
pojedincu ili populaciji omogucava razvoj i prosperitet. Svetska zdravstvena
organizacija definiSe pozitivno mentalno zdravlje kao , stanje dobrobiti u kojem
pojedinac shvata svoje sposobnosti, moZe da se nosi sa normalnim stresovima
Zivota, moZe da radi produktivno i plodno, i moZe doprineti svojoj zajednici”
(WHO, 2001). Ova koncepcija blagostanja ide dalje od odsustva mentalnog
poremedaja, obuhvatajuci percepciju pojednica da se njegov Zivot krece u
dobrom pravcu. Dobrobit je povezana sa uspehom na profesionalnom, licnom i
meduljudskom nivou, pri ¢emu pojedinci s visokim nivoom blagostanja
pokazuju veéu produktivnost na radnom mestu, efikasnije ucenje, poveéanu

kreativnost, viSe prosocijalnih ponasanja i pozitivnhe odnose (Ruggeri et al.,

2020).

Koncept kvaliteta Zivota je najuze povezan sa pojmom dobrobiti tako
da u istrazivanju kvaliteta Zivota generalno, dobrobit predstavlja centralnu
dimenziju. Dobrobit se odnosi na ukupnu procenu pojedinca o svim aspektima
Zivota (Diener,2009 navedeno prema Bulatovi¢, Pavicevi¢, 2018: 534). Kvalitet
Zivota i nivo dobrobiti se mogu posmatrati kroz objektivne i subjektivne
parametre, pa kada govorimo o dobrobiti u objektivnom smislu, zatvorske
zajednice dele nivo dobrobiti koja postoji u Siroj drustvenoj zajednici, kao sto
nivo dobrobiti koji uziva zatvorsko osoblje ne moze biti bez uticaja na nivo
dobrobiti osudenih lica. Medutim, dobrobit kao dimenzija kvaliteta zatvorskog

Zivota meri nivo subjektivne dobrobiti osudenih lica koja u velikoj meri zavisi
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od nivoa kvaliteta zatvorskog Zivota i socijalne i moralne klime koja u njemu

vlada.

Dimenzija dobrobiti sadrZzi nekoliko poddimenzija, ukljucujuéi li¢ni
razvoj, autonomiju, blagostanje i patnju, a njen znacaj je kljuéan jer se
podizanje nivoa dobrobiti pojavljuje kao sustinski vazan faktor za buduénost
osudenih lica nakon izvrSenja zatvorske kazne. Uocavajué¢i mogucnosti licne
transformacije u toku izdrzavanja kazne liSenja slobode kroz proces sticanja
poverenja i moralnu samoreformu, ovakva kvalitativha empirijska istrazivanja,
proizasla iz inovativnosti i istrazivacke radoznalosti, pokazala su veéu prakti¢nu
vrednost za usmeravanje politika i upravljackin praksi, bez obzira na
razvijenost drzava i drustava u kojima su istrazivanja vrsena ili na tip zatvorske
ustanove. Kvalitativho poreklo dobijenih podataka govori o vaznosti lica, sledi
putokaze koji dolaze iz stvarnog sveta, reaguje na impulse koji dolaze iznutra, a
ne od spolja, dobijeni rezultati se doZivljavaju kao istiniti i od strane osudenih
lica i od strane zaposlenih u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija. Takvi
rezultati se mogu koristiti za objasnjenje varijacija u stopama samoubistva,

nivoa dobrobiti, iskustva li€nog razvoja i rizika od poremecaja (Liebling, 2011a).

Poboljsanje dimenzije dobrobiti pruza mogucnost za transformaciju
osudenih lica, koja se kreée od kriminalnog ka nekriminalnom sopstvu i iz
prezivljavacke strategije u strategiju licnog rasta i razvoja. Razvijajudi
samopostovanje, autonomiju, odgovornost i poverenje, osudena lica usvajaju
prosocijalne vrednosti i prihvataju pozitivan identitet. Odricanje od kriminalnih
izbora i put ka obrazovanju i profesionalnom osposobljavanju postize se
specificnim kvalitetom moralne klime u zatvoru, a napredak osudenih lica

zavisi od dobro uspostavljenih etickih odnosa i etickog Zivota koji karakterise
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prepoznavanje i priznavanje. Prepoznati pojedince i njihovu licnost kao i
njihove moralne kapacitete za licni preobrazaj, znadi dati im pozitivan status i
Sansu za formiranje pozitivnhog identiteta. Autoritet funkcioniSe ukoliko ima

moralni smisao, a najbolji zatvorski sluzbenici postaju uspesni ne kao Cuvari

mira, veé kao kreatori mira (Liebling, 2019).

Fotografija 15: Paraklis Vaskrsenja Hristovog — detalj, Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

Legitimno i pazljivo koriS¢enje ovlas¢enja poboljSava svaki ishod,
smanjuje se broj samoubistava, nereda i nasilja, a poboljSavaju se izgledi za
prosocijalnu buduénost osudenih lica. U tom smislu, zatvorski sluzbenici su
politicki filozofi na delu (Liebling, 2020). Oni shvataju da su osudena lica

sposobna da Zive u moralno orijentisanoj stvarnosti. Na fenomenoloskom
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nivou, ono Sto se doZivljava kao nepostena praksa u zatvoru slama moralne

kapacitete osudenih lica i emocionalno ih usmerava ka negativhom ishodu.

Zatvori koji izazivaju moralnu konfuziju direktno narusavaju dobrobit
osudenih lica jer se tretman percipira kao nepravedan. To se posebno odnosi
na tretman u kome je osoblje ravnodusno i odnosi se sa nekom vrstom
distanciranosti i ravnodusnim prezirom. Koriséenje autoriteta je poZzeljno i
kada je ono moralno utemeljeno daje daleko bolje psiholoske efekte izazivajuci
oseéanje posStovanja i pravi¢nosti. Doborobit osudenih lica u zatvoru je u
najve¢oj meri naruSena odsustvom postovanja i dostojanstva, Sto se moze
desiti u okolnostima meke moci koja se mozZe oceniti kao dehumanizujuca.
Strogost, doslednost uz poStovanje licnosti dovode do veceg stepena
psiholoSke satisfakcije i medusobnog posStovanja izmedu osudenih lica i
zatvorskog osoblja. Negativhe emocije poput besa, napetosti, ogoréenja i
depresije su najées¢a reakcija na neposStovanje, distancu, ravnodusnost i

prezir.

Tesko prezivljavanje, posebno dugih kazni, povezano je sa razvijanjem
novih i slozenih mehanizama prilagodavanja. U tom smislu, u okolnostima
anksioznosti, dozivljaja bezbednosnog rizika, nepoverenja, programi poput
obrazovnih, umetnickih i kreativnih aktivnosti ne mogu ostvariti Zeljene efekte.
Obeshrabrenost i beznadeinost, povecana ranjivost osudenih lica,
institucionalna anksioznost, nizak nivo poverenja u zatvor, vode u periodiéne
epizode ozbiljnog nasilja, oseéanje nedovoljne bezbednosti osudena lica
dovodi u stanje nesigurnosti, apati¢nosti i nesposobnosti. Stalno prisustvo
procene rizika kao cilja i forsiranje rada na inidividualnom identitetu koji je

nametnut i neautetnican, dovodi ne samo do liSavanja slobode, ve¢ i do
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liSavanja znacenja i biografije, prekida hronologije i ponovnog kanalisanja
sopstva u strogo propisani plan koji se odbija i kona¢no zavrSava povratkom u

kriminal (Liebling, 2020).

Negovanje i razvijanje koncepta poverenja je ono S$to ¢ini uspesne
zatvore. Sredine paralisane nepoverenjem nisu uspele ni u jednom cilju koji je
posvecen rehabilitaciji i smanjivanju recidivizma (Liebling, 2019). Inteligentno
poverenje, je ono $to zatvorske sluzbenike ¢ini tumacima ljudskog ponasanja i
situacija, a za dobre sudove i odluke oni moraju dobro poznavati osudena lica
koja su im poverena. Uzajamno poverenje, doslednost i predvidljivost, sa
postovanjem i posvecenos$c¢u Cini humanu komponentu koja je najvaznija za
dimenziju dobrobiti i funakcionisanje zatvorskih zajednica generalno. To je
naroCito vazno ako se ima u vidu da razvoj empaticnog medusobnog
razumevanja predstavlja sustinski element kako za individualno, tako i za
drustveno blagostanje, jer olakSava razvoj sposobnosti identifikacije s drugima
i razumevanja situacije i ose¢anja druge osobe. Takvo razumevanje, zauzvrat,
omogucava uspostavljanje veze i izgradnju osnove za pouzdanu komunikaciju

unutar zajednice (Bulatovi¢, 2014: 115).

7. NEOLIBERALNI ,,MORAL TRZISTA“ | NJEGOVO ODRAZAVANIJE
NA SISTEM IZVRSENJA KRIVICNIH SANKCIJA | MORALNU |
SOCIJALNU KLIMU U ZATVORIMA

Misljenja teoretiCara o neoliberalizmu i njegovim posledicama u
razlicitim oblastima Zivota oprec¢na su i mahom zavise od drustveno odredenih
klasnih interesa (Novakovi¢, 2014: 347). Sa jedne strane, postoje istrazivaci i

prakticari koji u liberalizaciji drustva, ekonomije i zakonodavstva vide
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uglavnom pozitivne posledice, kao $to su privredni rast, drustveno blagostanje
i ostvarivanje ekonomskih i drugih sloboda pojedinaca (Novakovi¢, 2014: 347).
Nasuprot njima nalaze se kriti¢ari neoliberalizma i njemu pristaju¢eg modela
globalizacije, koji isticu da neoliberalizam predstavlja takozvanu ,ideologiju
krupnog svetskog kapitala“, te da je razvoj zasnovan na neoliberalizmu najvise
koristio razvijenim kapitalistickim zemljama (Novakovi¢, 2014: 347). Kriticari
neoliberalizma takode isticu da su njegove negativne posledice odnele prevagu
nad pozitivnim, navodeéi kao primere: globalne ekonomske nejednakosti,
drasti¢ne razlike u bogatstvu izmedu pojedinih regiona i drzava, socijalno i
materijalno raslojavanje svakog pojedinacnog drustva, siromastvo,
nezaposlenost i iscrpljivanje prirodnih resursa, naglasavajuéi da sve ove
negativne pojave najsnaznije pogadaju ugroZene druStvene klase i slojeve,
narocito u slabije razvijenim zemljama i zemljama u tranziciji (Novakovié, 2014:

347).

Kao klju¢ni principi neoliberalizma istiCu se, izmedu ostalog, sveopsta
deregulacija, liberalizacija i privatizacija i oni se primenjuju na razli¢ite oblasti
drustvenog Zivota, ukljucujuci: politiku rada i zaposljavanja, sindikalno
organizovanje, ali i ograni¢avanje uloge drzave u korist slobodnog trzista i
slabljenje socijalne drzave (Novakovi¢, 2014: 348). lpak, treba ista¢i da
odbacivanje ideje socijalne pravde i sumnjicavost prema preplitanju politike i
morala, sa kojima se susreéemo na primer u Hajekovoj neoliberalnoj doktrini,
ne poti€u nuzno od nepozZeljnosti morala u objektivnom smislu. Nasuprot
tome, ovakva neoliberalna doktrina prevazilazi ono Sto Hajek smatra pravim

lokusom moralnog delovanja — a to su pojedinci koji odlucuju u skladu sa
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sopstvenim moralnim izborima zasnovanim na logici trZista (Salter, Phelan,

2017).

Prema Hajekovom shvatanju neoliberalne normativnosti,
uspostavljanje trziSta kao primarne drustvene institucije zahteva usvajanje
univerzalnih ,bezlicnih” pravnih normi, koje bi se ,podjednako odnosile na
sve”, pri ¢emu bi trZiste predstavljalo zamenu za otelotvorenje proceduralne
pravi¢nosti i zakone koji su ,kontaminirani“ moralnim ciljevima (Salter, Phelan,
2017: 3033). Takva, trZiSna regulacija ne moze biti izloZena uticaju subjektivnih
ocena o zaslugama i vrednostima koje su definisane zahtevima razli¢itih

interesnih grupa i koje prevazilaze objektivnost trziSnih mera vrednosti.

Javno, pa c¢ak i individualno dobro odredeno je kriterijumima trZisSne
efikasnosti, racionalnog izbora i licne odgovornosti. Takode, treba istaci da,
iako je za teoreti¢are neoliberalizma trziSte temelj slobodnog drustva, zacetnici
neoliberalne ideje ne smatraju da su trka za profitom i uveéanje bogatstva
nuzno cilj i nacin zivota (Buchanan, 1991; Hyek, 1973 navedeno prema: Kevin,
2022). Etika licne odgovornosti, u neoliberalnom moralno-normativnom
teorijskom konceptu, podrazumeva homo economicusa shvacenog kao
subjekta koji ,,maksimizira skoro sve”, pa u skladu sa tim ne moZzemo govoriti o
njegovoj isklju¢ivoj sklonosti ka maksimiziranju bogatstva, ve¢ o njegovom
nastojanju da pored bogatstva uveca i samoefikasnost i sopstvene sposobnosti

(Buchanan, 1981: 81 navedeno prema: Kevin, 2022).

U neoliberalnom kontekstu, poimanje moralnosti oslobodeno je od
razli¢itih eticikih ubedenja o tome Sta Cini dobar Zivot i Sta bi ljudi trebalo da
vrednuju, ve¢ se, prema ovom shvatanju, moral sastoji isklju¢ivo u postovanju

prava. U skladu sa tim, neoliberalni teoretiari su usmereni na osmisljavanje
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drustvenih institucija, a ne na odredeni etos drustvenog Zivota (Kevin, 2022). U
tom smislu, moZze se reci da neoliberalna politicka stvarnost funkcionise u
skladu sa ekonomskim zakonitostima, koje sprovode jedan stalni proces
oblikovanja subjekata na osnovu ekonomske racionalnosti (Mihajlovi¢, 2021:
97). Ono sto je Hajek nazivao ,moral trZista” jeste skup dispozicija koje daju
prednost teznji za licnim interesom (preko kolektivno utvrdenih ciljeva),
individualnoj odgovornosti i spremnosti na potcinjavanje ,bezlicnim
rezultatima trZisSnog procesa” (Whyte, 2019: 12). Takvo postupanje predstavlja
nacin da se ogranici kako mo¢ pojedinaca, tako i uticaj pristrasnih politickih i
moralnih doktrina. Ali, normativna dimenzija neoliberalizma podrazumeva
verovanje da funkcionalno konkurentsko trziste ipak zahteva adekvatnu
moralnu i zakonsku osnovu, koja prevazilazi isklju¢ivo ekonomsku dimenziju.
Na toj osnovi se moralna, civilizacijska i rasna dimenzija neoliberalnog poretka,
makar na prvi pogled, moze donekle povezati sa konceptom ljudskih prava,
implicirajuc¢i da ljudska prava predstavljaju njegovu sustinu (Whyte, 2019).
Naime, ¢ini se da, posSto su dekonstrukcija, depolitizacija i liberalizacija
omedene pravnim okvirima, neoliberalna verzija koncepta ljudskih prava

postaje ,,moralni jezik konkurentskog trzista” (Whyte, 2019: 28).

Kao ideologija ali i praksa, liberalizam u prvi plan stavlja prava i slobode
pojedinca, koga smatra duinim da sam brine o sebi i svojoj porodici
(Novakovi¢, 2014: 348). Medutim, neoliberalnom apropirijacijom ljudskih
prava, taj koncept upada u paradoks koji se ogleda u sledeéem. Sa jedne
strane, koncept ljudskih prava postaje izraz neoliberalnog moralnog uredenja
koji racionalnost i logiku trziSta proSiruje na druge drustvene domene. Sa

druge strane, mnogi zagovornici ljudskih prava naglasavaju negativan uticaj
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neoliberalne politike na ostvarivanje Citavog niza ljudskih prava (Darcy, 2019).
Istrazujuci nacin na koji su neoliberalni mislioci razvili koncept ljudskih prava
»,20 svoje ciljeve” kao i proces nastanka te konvergencije, DZesika Vajt, u
neoliberalnom konceptu ljudskih prava vidi moralni i pravni oslonac za trzisni
poredak (Whyte, 2019). Bilo defanizivno ili ofanzivno, bilo kroz povlacenje
regulative ili uvodenje trziSnog stila upravljanja, neoliberalizam je uvek

posredovan zakonom (Grewal, Purdy, 2014: 9).

Neoliberalizam i promovisanje ljudskih prava su postali isprepleteni u
nameri da se trziSna regulacija prava i sloboda pojedinaca, kao i neoliberalna
distribucija dobara i usluga, oslone na normativni i moralni koncept
odgovornosti. Kao posledica toga, deklarativna borba za ljudska prava, moénim
drzavama dozvoljava i daje pokriée za univerzalizaciju karakteristicnog morala i
reda koji se sprovodi unutar i izvan njihovih granica (Whyte, 2019). Tako,
uporedo sa svojom , civilizacijskom misijom da bude opste i jednako, pravicno i
racionalno”, pravo postaje izraz modi i superiorne volje, dok je njegova
primena selektivna, nedosledna i nepravi¢na, u skladu sa proizvoljnim
tumacenjima (Simi¢, 2016: 4-5). Upravo zbog toga, Citav set ljudskih prava,
poput socijalno-ekonomskih prava, ekoloskih prava, prava na stanovanje,
zdravstvenu zastitu, obrazovanje ostaje zanemaren izlazedi iz fokusa strukture
mocdi koja se pojavila u neokolonijalnoj praksi globalne trgovine i medunarodne

podele rada.

Stoga pojedini autori sa pravom naglasavaju da postmoderna
neoliberalna drustvena stvarnost zapravo ukida susStinsku racionalnost
demokratske politike i prirodna prava i slobode savremenog coveka

(Mihajlovi¢, 2021: 96). Stavise, pojedini kriticari neoliberalizma isticu da
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neoliberalni diskurs o pojmovima poput ,demokratskog kapitalizma“,
»demokratije” i ,slobodnog trZista“ u svojoj biti zapravo nastoji da sakrije
sopstvenu nedemokraticnost i niz negativnih posledica proisteklih iz
»imperijalnog i (neo)kolonijalnog razvoja nedemokratskog kapitalizma“

(Kovacevi¢, 2014: 190).

Neoliberalizam podrazumeva desuverenizaciju, relativizaciju i
internacionalizaciju prava, usled ¢ega danasnje medunarodno pravo sve vise
postaje izraz interesa velikih sila, i, za razliku od unutrasnjeg prava, , ne deluje
kao dejstvujuca, opsta i univerzalna norma vec kao zapovest otudene i daleke
politicke volje koja se pretvara u direktive i sankcije bez obzira da li je to u

interesu zemalja na koje se odnosi” (Simi¢, 2016: 4).

Ekonomizacija drustvenog uredenja sustinski se odrazila kako na
poimanje tako i na delovanje vlasti. Kroz Seme neoliberalnog upravljanja,
drzavne vlasti se odri¢u svojih privilegovanih autoriteta i pozicija i rekonfigurisu
se kao jedan od mnogih autoriteta, delujuéi u okviru “trZista vlasti” i
svrstavajuéi se na taj nacin u isti rang sa privatnim izvorima autoriteta (Shamir,
2008). Preovladujuci neoliberalni koncept razvoja zasniva se na ekonomskom
rastu, ¢ime se ignorisSe svrha privrednog razvoja — poboljSanje i unapredivanje
kvaliteta Zivota svih gradana u podjednakoj meri (Dokmanovi¢, 2012). U skladu
sa tim, Dejvid Harvi zaklju€uje, da ,u svetu u kome Zivimo, pravo na privatnu
svojinu i profitna stopa po znacaju prevazilaze sve druge pravne pojmove”
(Harvey, 2008: 23). ,Trzisna koncepcija ljudskih prava koja odbacuje socijalne,
rasne, rodne, ekoloske i druge elemente, uspesno ukljucuje ideju napretka i

civilizacijske misije, ne bi li na taj nacin obezbedila legitimitet prinudnim
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intervencijama usmerenim na preuredenje drustava, subjektiviteta i ekonomije,

a sve to u interesu globalnog kapitalizma“ (Whyte, 2019: 141).

Koncept ljudskih prava za koji su se zalagali socijalisti, socijaldemokrate
i antikolonijalisti je tokom dvadesetog veka bio inspirisan ciljevima socijalnog
blagostanja, nacionalnog samoopredeljenja i rasne ravnopravnosti i on
protivre¢i neoliberalnom hegemonistickom konceptu ljudskih prava (Whyte,
2019: 33). Ukazujuéi na znacaj postovanja ljudskih prava marginalizovanih i
podredenih drustvenih grupa, Vajtova upozorava da doprinos neoliberalizma
formalnom promovisanju ljudskih prava uti¢e na to da, u krajnjoj liniji, pokreti
koji se bave zastitom ljudskih prava i koji isti taj neoliberalizam osporavaju,
zapravo ucvrscuju njegovu moc¢ (Whyte, 2019: 34). Navedeno postaje joS
jasnije ukoliko se ima u vidu da gotovo sve deklaracije o ljudskim pravima i
slobodama, koje su uglavnom implementirane u krhko unutrasnje pravo

predstavljaju vise politicke nego pravne akte (Simi¢, 2016: 4).

Stete koje je neoliberalni upravljacki poredak nacinio drustvu, kako na
unutrasnjem tako i na spoljnom planu, prikrivaju se pozivanjem na posStovanje
ljudskih prava i sloboda. lzbegavanje davanja odgovora na pitanja o
posledicama neoliberalnih  procesa, poput ekonomske deregulacije,
komodifikacije, trziSne discipline i dominacije prava na privatnu svojinu,
omogucava se upotrebom hegemonijskog ,trZistu naklonjenog” (,market-
friendly”) koncepta ljudskih prava (Whyte, 2019) koji, u najboljem slucaju,
moze da ublazi negativne efekte koje su ti procesi izazvali. ,Sprecavajuci
Stetu”, trzisni akteri se rutinski angaZuju u razvijanju programa zajednice,
zasnivaju izvrSne pozicije koje ¢e se baviti ljudskim pravima i uspostavljaju

interna pravila, kako bi unapredili kulturu ,orjentisanu na vrednosti”, kako
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unutar samih korporacija, tako i odnosu na druga zainteresovana lica (Vogel,

2005 navedeno prema: Shamir, 2008: 2).

Neoliberalna etika koja pociva na idealu slobodnog trzista, slobodne
trgovine i preduzetnicke racionalnosti u ideoloSkom smislu predstavlja vakuum
koji moZe biti ispunjen diskurzivnom raznolikoséu i ,nekoherentnim,
nestabilnim, ¢ak i kontradiktornim skupom praksi koje su organizovane oko
odredenog videnja trZista kao osnove za univerzalizaciju trZiSno zasnovanih

drustvenih odnosa” (Shamir, 2008: 3).

Takvo shvatanje pociva na uverenju da trziste nije samo jedna od
drustvenih oblasti koja treba da bude zasticena od mesanja drzave, ve¢ da je
ono izvor univerzalnog zakona, koji upravlja nasSim drustvenim postojanjem
(Somek, 2011). Diskurs i praksa poslovanja, kao i moral ugradeni u neoliberalni
pojmovni okvir briSu razlike izmedu privrede i drustva (Shamir, 2008). U
navedenom smislu, moglo bi se pretpostaviti da takva praksa dovodi do
svojevrsne korporatizacije drustva. Neoliberalizam se uprkos razlicitim
tumacenjima i efektima, moZe opisati kao neka vrsta ideoloskog
ekspanzionizma u kome trziSno modelovani koncepti efikasnosti i autonomije
oblikuju politiku, doktrinu i druge diskurse legitimiteta izvan tradicionalno

,ekonomskih“ oblasti (Grewal, Purdy, 2014: 3).

Ipak, treba istaéi da neoliberalizam ne postavlja nove moralne okvire,
veé da on samo individualizuje etiku, postavljajuci licnu odgovornost kao jedini
kriterijum kojim se treba rukovoditi prilikom reSavanja problema proisteklih iz
moralnih nedostataka samog trZiSta. Takva etika ne ometa slobodu
individualnih izbora, i, Sto je mnogo znacajnije, ne koriguje trziSne imperative,

koji je na kraju u navecoj meri i oblikuju. Etika neoliberalizma hrabro predlaze
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da neoliberalizam strateski kooptira tradicionalnu etiku i da ideoloski i
strukturno ojaca kapitalizam proizvodedi ,etickog kapitalistickog subjekta”
licno odgovornog za sebe, svoje radno mesto i svoj Zivot, koji je suocen sa
trzistem koje je, makar naizgled stabilno i slobodno uprkos odredenim
moralnim nedostacima (Bloom, 2017). Tako odreden, autonomni moralni
subjekt preuzima odgovornost u skladu sa trziSnom logikom, a drZzava opisani

pristup neguje, institucionalizuje i nagraduje (Brown, 2003).

Neoliberalna distribucija trZziSno-menadzerske discipline u cilju
reSavanja javnih problema i individualnih subjektiviteta (Singh Grewal, Purdy,
2014) promovisala je preduzetnicki moral i licnu autonomiju zasnovanu na
liberalnoj individualistickoj orijentaciji u ¢ijem su fokusu racionalni delatnici.
Medutim, sam liberalni koncept licne autonomije je kritikovan u okviru
razliitih teorijskih koncepata autonomije (proceduralne teorije, relacione
teorije, feministicke teorije). Jedan od najsnaznijih argumenata kritike
zasnovan je na razlici u strukturnim (ne)moguénostima ostvarivanja licne
autonomije. Libertarijanski koncept subjekta koji je usredsreden na ,mit” o
personalnoj autonomiji svodi individue na samozadovoljne i racionalne
preduzetnike, ne uzimaju¢i u obzir druStvenu nejednakost, zavisnost i

ranjivost.

Dimenzije moci koje potic¢u iz sistemske nejednakosti ogledaju se u
delovanju grupa sa viSe institucionalne modi na socijalizaciju grupa sa manje
drustvene modi, a u pravcu razvijanja razliCitih oblika podredenosti (Addelson,

1991 navedeno prema: Abrams, 1999: 821).
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Fotografija 16: Biblioteka, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotogrdfija je
napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.

Uticaj ovih ograni¢enja na mogucénosti realizovanja licne autonomije je
presudan, pri ¢emu ova ogranicenja funkcionisSu, ne kao pojedinacni pokusaji
ometanja i mesanja, vec kao sistemski pokusaji razvlaséivanja (Pavicevié, 2021:
185). Socijalizacija, osim otvorenih sredstava disciplinske prakse,
stigmatizacije, uznemiravanja i nasilja deluje na mnogo suptilniji i
komplikovaniji nacin, pri ¢éemu je sve teZe razlikovati ,unutrasnje” i

,Sspoljasnje” uticaje na individualni autonomni izbor (Abrams, 1999).

Ono $to predstavlja novinu u neoliberalnom shvatanju licne autonomije
u odnosu na liberalno, jeste sama sustina mehanizma neoliberalnog

upravljanja, sadrzana u tendenciji individualizacije. Preciznije govoredi,
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specificnost neoliberalinog upravljanja u odnosu na liberalizam oli¢ena je u
individualizaciji odgovornosti. Glavni razlog za ovo nastojanje lezi u
sprovodenju ,indirektne tehnike vladavine”, koja odgovornost prenosi na
pojedince (Hache, 2007). Licna odgovornost je u okolnostima nepredvidljivih i
povecanih ekonomskih, politickih i drustvenih rizika zapravo olicena u
individualnoj izdrzljivosti i sposobnosti za preZivljavanje. Razvijanje strategija
za prilagodavanje na svakovrsne krizne situacije ukrsta traumu, otpornost, rizik
i blagostanje, stvarajuc¢i novi pojmovni recnik koji je proistekao iz duboke
istorijske transformacije (Hall, Lamont, 2013). PreZiveti znadi biti otporan za
buducnost, jer dok se opstanak definiSe kao osvrtanje na ono S$to je bilo
(teskoée koje su prevazidene u proslosti), prezivljavanje podrazumeva gledanje
unapred, u pravcu onoga Sto ¢e biti (rizci koji prete) (Abeles, 2014: 185).
Medutim, prema neoliberalnom shvatanju, zastitu ne treba traziti od drzave ili
nekog drugog nivoa vlasti, ve¢ subjekt treba da se osigura sam, potvrdujuci na

taj nacin svoje kapacitete za otpornost (Evans, Reid, 2014).

Moralna autonomija pocinje se definisati kao sposobnost pojedinca da
brine o sopstvenim interesima i potrebama, a moralno ponasanje postaje
odredeno kao racionalno proracunavanje troskova, koristi i ishoda
(Brown,2003). Kao takvo, moralno upravljanje ne zahteva poslusnike koji se
pridrzavaju autoritarno nametnutih prava i pravila, ve¢ subjekte koji su
internalizovali odgovornost — aktere ¢iji se moralni kvalitet zasniva na cinjenici
da racionalno procenjuju troskove i koristi odredenog ¢ina u odnosu na druge

alternativne vidove delanja (Lemke, 2001 navedeno prema: Cohen, 2019: 902).

Delovanje neoliberalne moralne doktirne se u sferi krivicnog prava, a

posebno u oblasti izvrSenja krivicnih sankcija, konkretno, kazne zatvora,
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mahom ispoljava kroz , pad rehabilitacionih ideala” (Garland, 2001), u smislu
da se rehabilitacija i reintegracija ucinilaca krivicnih dela sve ¢eS¢e zamenjuju
represijom i njihovim iskljucivanjem iz drustva. Nezadovoljavajudi rezultati na
planu suzbijanja recidivizma doveli su do toga da sve veci broj zemalja Sirom
sveta postepeno napusta koncept prevaspitanja, odnosno resocijalizacije
osudenih lica (Stevanovi¢, 2014: 109). Tacnije, ukazivanje na nedostatke do
sada sprovodenih programa resocijalizacije u ustanovama za izvrsenje krivicnih
sankcija Sirom sveta, navelo je stru¢nu javnost da otpocne sa stalnim
preispitivanjem i ocenjivanjem programa tretmana u zatvorima, ne bi li se
pronasli oni koji se mogu smatrati najefikasnijim i u smislu promene ponasanja
osudenih lica i zaStite drustva od kriminaliteta, i u smislu smanjenja troskova

njihovog sprovodenja (lliji¢, 2022: 70).

Kao Sto je vec istaknuto, preispitivanje uspesSnosti tretmana i
resocijalizacije rezultiralo je u sve Siroj zastupljenosti kaznenog aspekta
korekcije, pre svega u Sjedinjenim Americkim drzavama, Australiji i mnogim
evropskim zemljama, Sto je dovelo do sve ceSée primene kazne zatvora i
obavezne minimalne politike kaZnjavanja, kao nacina za kontrolu kriminaliteta
(liji¢, 2022: 70-71). Rehabilitacioni ideal, koji je formiran sve do sedamdesetih
godina dvadesetog veka, zamenjen je novom vrstom kaznene kontrole, koja je
preformulisala drustvene odgovore na Cinjenje krivicnih dela, preokrenuvsi se
od altruisti¢kog tretmana blagostanja ka reakcionarnom usmerenju na pitanja
bezbednosti i prevencije kriminaliteta (lliji¢c, 2022: 73). Ovakav zaokret
sprovodi se pre svega u zapadnim zemljama, kod kojih se, kao i u Srbiji, pocevsi
od sedamdesetih godina dvadesetog veka koncept resocijalizacije nasao na

meti kritika, jer nije proizveo ocekivane rezultate (Dimovski, 2012: 363
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navedeno prema: Batricevié, Kovacevié¢, 2021: 27) buduci da nije doveo do
smanjenja stope kriminaliteta i recidivizma (Knezi¢, 2011: 336 navedeno

prema: lliji¢, 2022: 68).

Pristalice napustanja rehabilitacionog principa smatraju da ucinioce
krivicnih dela treba posmatrati iskljuivo kao jedinice rizika — kao
marginalizovane pojedince nad kojima treba uspostaviti kontrolu, umesto da
im se pruzi drustvena podrska prilikom vraéanja u zajednicu (Cummins, 2020).
Javno-privatna strategija upravljanja rizikom usmerena na ustede u javnim
uslugama Ccini sustinu neoliberalnih kaznenih reformi — “jedine kaznene
reforme vredne realizacije su one koje Stede novac i smanjuju recidivizam”
(Gottschalk, 2015: 79). Upravo zbog tog insistiranja na kontroli pojedinca,
savremeni krivicnopravni sistem se odlikuje istovremenim prisustvom sve

CeSceg kaznjavanija, ali i sve intenzivnije prevencije (lliji¢, 2022: 74).

Premda uticaj neoliberalizma na penalnu politiku, u ovom radu,
posmatramo pretezno kroz kriticku analizu ameri¢ke kaznene prakse, svakako,
ne gubimo iz vida njegove razlicite, kako lokalne, tako i internacionalne
varijetete. Imajué¢i u vidu intenciju neoliberalizma da se identifikuje sa
buduénoséu u kojoj su nacionalne i kulturne granice u velikoj meri izbrisane, u
kojoj su svi odnosi, vezanosti i nastojanja podvrgnuti monetarnoj mrezi
okrenutoj ka globalnom poretku univerzalne trziSne racionalnosti (Brown,
2006), u nasSim razmatranjima se pozivamo na primer i iskustva drustava u
kojima je taj uticaj dominantan, a to su Sjedinjene Americke Drzave i Velika
Britanija. Medutim, marljiv i ratoboran ,,zakon i red” se pojavljuju kao ispravna
i otresita reakcija neoliberalno ocrtanih politika (Sirenje i jacanje sudske i

izvr$ne vlasti, kao i poostravanja kaznene politike), kako u razvijenim, tako i u
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posttranzicionim drustvima, poput Srbije (Pavicevi¢, lliji¢, Stepanovi¢, 2021:

112).

Reprodukcija socijalne nesigurnosti i transformacija krivicnog
pravosuda i kaznene politike u pravcu sve ucestalijeg izricanja kazne zatvora,
predstavljaju pojave koje se vezuju za neoliberalni ekonomski redukcionizam
(Lloyd, Whitehead, 2018). lako je tesko uspostaviti besprekornu trijadnu vezu
izmedu ukidanja kenzijanske socijaldemokratije, tranzicije ka neoliberalizmu
koji je proizveo ,urbane otpadnike” i odluke politicke klase da poostri
krivicnopravnu reakciju — moze se zakljuéiti da su to pravi efekti politickih
promena i intervencija koje su se akumulirale poslednjih decenija (Cummnis,
2020). Uticaj neoliberalnih ideja na porast stope zatvaranja (masovno
zatvaranje) razmatran je u okviru razli¢itih teorijskih pristupa (Wacquant,
2009; Alexander, 2010; Tonry, 2011, Cavadino and Dignan, 2006; De Giorgi,
2017, Brown, 2006 i dr.). Taj uticaj nije deterministicki i jednolinijski, on ima
razliCite ishode, kao i razli¢ite lokalne, politicke i kulturne osobenosti (videti

Cummins, 2020).

Uslovi koje su stvorile neoliberalne politike i njihove kulturne osnove,
odrazili su se posredno i neposredno, kako na pravosudni i kazneni sistem i
prakse rehabilitacije i kaznjavanja (Teague, 2016), tako i na kriminalitet.
Patologizacija, stigmatizacija i kriminalizacija socijalno ugrozenih se odvijala u
skladu sa Siroko prihvaéenim sistemom vrednosti koji materijalni neuspeh vide
kao rezultat individualnih promasaja, a ne kao rezultat strukturalnih
nejednakosti i nedostatka Zivotnih Sansi. Poput odbacivanja ideja rehabilitacije
i popravljanja prestupnika koje je u retributivhom penalnom zaokretu tretirano

kao ,negovanje slabosti”, tako su i moralne kategorije solidarnosti, socijalne
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pravde i socijalne podrske odbacene u neoliberalnoj reformi kao , negovanje

zavisnosti”.

Prouzrokujuéi socijalnu nesigurnost i shodnu socijalnu bespomoc¢nost,
neoliberalno disciplinovanje ih istovremeno razreSava, ,prevodeci socijalne
konflikte u kriminalna krsenja vladajuce normativnosti“ (Paviéevic, liji¢,
Stepanovi¢, 2021). Na ovom mestu, medutim, treba ukazati na cinjenicu da
davanje prednosti reptributivistickom pristupu u krivicnom pravu ipak nije
toliko cesto, te da sukob izmedu pristalica retributivizma i utilitarizma danas
opstaje samo u filozofiji opravdanja kazne (Stojanovi¢, 2011a: 29). Ali, iako se
smatra da shvatanje prema kojem kaZnjavanje samo sebe opravdava danas
nije prihvaceno u nauci krivicnog prava, uocava se da u poslednje vreme
odredene retributivisticke ideje nailaze na izvesno razumevanje, pa ¢ak i
prihvatanje u krivicnom pravu (Stojanovi¢, 2011a: 29). One dobijaju na tezini i
kada se postavi pitanje legitimnosti generalne prevencije koja se sastoji u
zastraSivanju, bududi da je kljucni prigovor retributivista upuéen pristalicama
prevetivnog pristupa zapravo sadrzan u stanovistu da niko ne moze sluziti kao
sredstvo za zastraSivanje drugih, odnosno da se ¢ovek i njegova dobra ne
mogu iskoristiti i Zrtvovati zarad postizanje bilo kakve drustvene koristi
(Stojanovi¢, 2011b: 9). Zapravo, ispravnije bi bilo zakljuciti da se
retributivisticke ideje odraZzavaju na vodenje odredene kriminalne politike, kao
i na zakonodavca u smislu zaoStravanja krivicnopravne represije (Stojanovi¢,

2011a: 29).

Naime, stalno proSirivanje i pooStravanje krivicnopravne represije
moze se uociti u vecini zemalja, te se sa pravom moze konstatovati da ono sSto

se ranije poimalo kao ,eksces zakonodavca“ na pocetku 21. veka postaje
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osnovna odlika krivicnog prava (Stojanovi¢, 2011a: 28). U pitanju je takozvana
hiperkriminalizacija, koja podrazumeva proSirenje zone kaZnjivosti
predvidanjem kao krivicnih dela razli¢itih ponasanja svojstvenih modernom
vremenu pored takozvanih klasi¢nih krivi¢nih dela (Jovasevi¢, 2011: 113). Ova
orijentacija u savremenom krivicnom pravu, koja se postepeno pretvara u
jedan zaokruZeni kriminalnopoliticki kocept, pociva na stanovistu ,Sto vise
krivicnog prava“, te se wupravo zbog toga i naziva krivicnopravni
ekspanzionizam (Stojanovi¢, 2011a: 28). Premda se ne moZe reéi da odustaje
od nacela prevencije, moze se reci da ekspanzionisticko krivicno pravo prestaje
da se rukovodi preventivnim dejstvom krivicnog prava u uobi¢ajenom smislu
(Stojanovi¢, 2011b: 15). Naime, ono sve viSe zalazi u polje bezbednosne
politike, u smislu da njegov cilj vise nije samo odvraéanje ucinioca kriviénog
dela pretnjom kazne, veé sprecavanje vrsenja onih ponasanja koja imaju samo
potencijalno kriminalni karakter, odnosno, koja samo mogu voditi ¢injenju
krivicnih dela (Stojanovi¢, 2011b: 15). Ovakvo pretvaranje krivicnog prava u
bezbednosnu politiku, koje se sasvim opravdano smatra neprihvatljivim,
dovodi do stvaranja guste mreZe mehanizama formalne socijalne kontrole,
¢ime se sve viSe ograni¢ava prostor za slobodno delovanje svakog pojedinca i

narusava njegova privatnost (Stojanovi¢, 2011b: 15).

Ma koliko ideja o potpunom ukidanju krivicnog prava bila sporna, Cini
se da bi krivicnopravni ekspanzionizam, kao njena suprotnost, mogao biti
znatno Stetniji po samo krivi¢no pravo nego sto bi to bilo njegovo nepostojanje
(Stojanovi¢, 2011a: 29). Pre svega, nesporno je da zalaganje za preostru i
preSiroko postavljenu krivicnopravnu represiju dovodi do ozbiljnih Stetnih

posledica, koje pogadaju kako pojedince, tako i drustvo u celosti (Stojanovié,
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2011b: 3). Kao jedan od argumenata u prilog ovoj tvrdnji navodi se stalni
porast broja osudenih lica koja se nalaze na izvrSenju kazne zatvora, kako u
nasoj zemlji tako i u svetu, Sto je upravo posledica opste retributivne kaznene
politike koja veruje u zatvaranje kao najbitniju, a preéutno, i kao jedinu meru

za suzbijanje kriminaliteta (Ignjatovi¢, 2010: 197).

Paralelno sa jacanjem represije i iskljucivanja, javlja se i odredeni broj
teoreticara i prakti¢ara koji odgovor na postojece izazove vide u promeni
pristupa prema resocijalizaciji (Stevanovié, 2014: 111). U skladu sa tim, veliki
broj stru¢njaka zastupa i stanoviste da bi prema osudenim licima ¢eSce trebalo
primenjivati vanzavodske oblike tretmana i to od strane posebnih sluzbi za
rehabilitaciju (Stevanovi¢, 2014: 111). Zato se moze uociti da sve prisutnije
stroZe kaznjavanje prati paralelno uvodenje Siroke lepeze alternativnih mera
vaninstitucionalnog karaktera, kao i takozvana , produzena formalna kontrola®
(Stevanovi, liji¢, 2019: 424 navedeno prema: lliji¢, 2022: 74-75). Stavide, €ini
se da su u poslednje vreme ojacali napori kako u teoriji tako i u
zakonodavstvima savremenih krivicnopravnih sistema, da se pored ili umesto

kazni zatvora (narolito kratkih) uvedu raznovrsne parapenalne mere

(Jovasevi¢, 2011: 636).

Supstituti, odnosno alternative kazni zatvora, koje se nazivaju josS i
parapenalnim sankcijama i alternativnim kaznjavanjem, zapravo predstavljaju
skup razli¢itih mera i postupaka kojima se izbegava vodenje krivicnog postupka
ili kaznjavanje zbog laksSeg krivicnog dela, ili se sa ciljem resocijalizacije
osudenom umesto izricanja kazne zatvora odreduje ispunjenje nekih drugih
obaveza (Jovasevi¢, 2011: 636). U teoriji postoje odredene nedoslednosti kada

je u pitanju odredivanje pojma alternativnih sankcija, te je stoga potrebno na
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ovom mestu istaci da se pod tim pojmom podrazumevaju zakonom predvidene
represivne mere koje se primenjuju kao zamene kazni zatvora, sa ciliem
suzbijanja kriminaliteta, prema uciniocu protivpravnog dela koje je u zakonu
predvideno kao krivicno delo, na osnovu odluke suda donete nakon
sprovedenog krivicnog postupka, a prilikom Ccijeg izvrSenja je neophodno

vrSenje nadzora od strane za to nadleZnog organa (TeSovi¢, 2020: 3).

Alternativne krivicne sankcije susStinski teZze resocijalizaciji ucinilaca
kriviénih dela, pa iz tih razloga kod njih element represivnosti nije u prvom
planu (TeSovi¢, 2020: 4). U svojoj biti, alternativne sankcije usmerene su pre
svega na pruzanje pomo¢i uciniocu krivicnog dela putem psiholoskih,
pedagoskih i socijalnih tretmana koji mu olakSavaju ponovno ukljucivanje u
zajednicu, a ne na kaZnjavanje ucinioca u smislu odmazde (Jovasevi¢, 2011:

637).

Ali, uprkos primarnoj fokusiranosti na resocijalizaciju, alternativne
sankcije u sebi ipak sadrze i primese represije, buduci da ne teze iskljucivo
prevenciji, te i one predstavljaju ,retributivan odgovor drustva na izvrSenje
krivicnog dela” (TeSovi¢, 2020: 4). To znali da i alternativne sankcije u sebi
sadrze crtu odmazde za ucinjeno krivicno delo, premda je kod njih retributivno
obeleZje znatno slabije izrazeno u odnosu na ostale kazne, a posebno u odnosu
na kaznu liSenja slobode (TeSovi¢, 2020: 4). Alternativne sankcije svakako
podrazumevaju odredeno ispastanje osudenog lica, ali se nepovoljni efekti tog
ispastanja otklanjaju ili makar ublazavaju najvise kroz uspostavljanje saradnje
sa osudenim licem i to na dobrovoljnoj osnovi, kako tokom odmeravanja tako i

tokom izvrSenja alternativne sankcije (Jovasevi¢, 2011: 637).
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Fotografija 17: Biblioteka, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotogrdfija je
napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.

U prilog opravdanosti primene alternativnog kaznjavanja, kada je to
moguce i prikladno, govori nekoliko argumenata. Primena alternativnih
sankcija ima za cilj da zastiti drustvo od kriminaliteta, ali uz nastojanje da se
izbegnu nepovoljni i Stetni uticaji fizicke izolacije ucinilaca kriviénih dela koja je
svostvena kazni zatvora, kao i da se spreci njihova stigmatizacija, a obezbedi ne
samo postovanje njihovog ljudskog dostojanstva veé i potpuna socijalna
reintegracija nakon izdrzane kazne (Jovasevi¢, 2011: 636). Zagovornici
uvodenja i primene alternativnih sankcija isti¢u da takav pristup moZe povoljno
da deluje na uspeSnost samog procesa resocijalizacije i popravljanja ucinioca
krivicnog dela (Jovasevi¢, 2011: 636). Osim toga, pozitivni aspekt alternativnih
sankcija sadrzan je i u Cinjenici da se one ne sastoje u ogranicenju ili
oduzimanju ljudskih prava, buduéi da njihova priroda, sadrzaji i metodi ne
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narusavaju privatnost, dostojanstvo, samopostovanje, porodi¢ne odnose, veze
sa zajednicom i moguénost ostvarivanja socijalnih uloga osudenih lica
(Jovasevi¢, 2011: 636). Posebno vazan element alternativnih sankcija jeste
aktivna uloga ucinioca krivicnog dela u procesu njihovog izvrsenja, koja se, sto
je narocito vazno naglasiti, Cesto ostvaruje uz pomoc i podrsku Sire drustvene

zajednice (Jovasevi¢, 2011: 637).

Navedene odlike alternativnih sankcija, a narocito podrska zajednice
uciniocu krivicnog dela tokom njihovog izvrienja, povezuju ih sa ve¢ odavno
afirmisanim i Sirom sveta primenjivanim konceptom restorativne pravde.
Restorativna pravda pociva na osobenom pristupu razresavanju konflikata, koji
kao polaziSte ima potrebe Zrtve, ali i u€inioca krivicnog dela i Citave zajednice,
okupljajuéi sve zainteresovane kako bi im se pomoglo da zajedno, na miran
nacin i kroz dijalog reSe svoje sukobe i postignu sporazum o nadoknadi Stete,
odnosno uklanjanju posledica krivicnog dela dela (Kosti¢, 2007: 6; Copi,
Nikoli¢-Ristanovi¢, 2018: 386 navedeno prema: Batricevi¢, Kovacevi¢, 2021:
28). Sustinu restorativne pravde cine: komunikacija, dijalog, odnosno sam
restorativni proces, i to mnogo vide nego njegov krajnji ishod (Copi¢, 2007: 29

navedeno prema Kovacevi¢, Batricevi¢, 2021: 28).

Upravo su rani teoretic¢ari restorativne pravde definisali restorativnu
pravdu kao antipod retributivnoj pravdi, isticu¢i da restorativha pravda
predstavlja naprednu ,alternativu retributivnim krivicnopravnim institutima”
(Pavlich, 2002: 1 navedeno prema: Copi¢, 2015: 26), odnosno da je ona izraz
nastojanja da se prekinu veze sa tradicionalnim krivicnopravnim sistemom i

klasi¢nim nac¢inom primene kriviénog prava (Copi¢, 2015: 26). Kako je, dakle,

retributivna pravda imala znacajnu ulogu u odredivanju i definisanju principa
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restorativne pravde, moZe se konstatovati da je upravo njihova dihotomija

postala standardni pristup definisanju restorativne pravde (Roche, 2007: 75-77

navedeno prema: Copi¢, 2015: 27).

Fotografija 18: Ikona, rad osudenog lica, Kazneno-popravni zavod u Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije:
Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

Ono sto restorativnu pravdu Cini posebno vrednom paznje u vremenu
zagovaranja vraéanja na retributivizam, jeste njena teZnja da zameni postojece
retributivno odnosno punitivno shvatanje savremene drustvene reakcije na
kriminalitet aktivnostima zasnovanim na popravljanju priinjene Stete

(Johnstone, Van Ness, 2007: 5 navedeno prema: Copi¢, 2015: 27).

U mnoStvu pristupa definisanju pojma restorativne pravde, kao

najkorektnija bi se mogla izdvojiti definicija restorativhe pravde koja je
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sadrzana u Osnovnim principima UN o primeni programa restorativne pravde u
krivi¢nim slu¢ajevima (2002)%. Prema toj definiciji, u programe restorativne
pravde spadaju svi programi koji su zasnovani na restorativnom procesu i koji
teZe restorativnim ciljevima (Copi¢, 2015: 33). Ovako $iroko postavljena
definicija programa restorativne pravde ostavlja dovoljno prostora da se
restorativna pravda shvati Sire od , pukog” zaobilazenja krivicnog postupka.
Ona se viSe ne odreduje kao alternativa krivicnopravnom sistemu, ve¢ kao
njegov sastavni deo (Copi¢, 2015: 34). Takva definicija restorativne pravde
dopusta da se odredeni restorativni elementi ukljuce i u programe rada sa
osudenim licima tokom izvrSenja kazne zatvora (viSe o tome: Batricevic,
Kovacevi¢, 2021; Kovacevié, Batri¢evi¢, 2021). Ona podrazumeva takozvani
maksimalisticki koncept restorativne pravde uz istovremenu sto ¢eS¢u primenu
diverziono-komunitaristickog pristupa, Sto znaci da primarno treba nastojati da
se restorativni ciljevi ostvare kroz restorativni proces, ali da ne treba
odbacivati moguénost ispunjenja restorativnog ishoda i u krivicnom postupku

(Copi¢, 2015: 33-34).

Kao primeri ukljuivanja elemenata restorativne pravde u izvrSenje
kazne zatvora mogu se navesti: razliCiti programi rada sa osudenim licima,
kojima se doprinosi podizanju njihove svesti ne samo o pravima vec i o
osecéanjima Zrtava kroz susrete osudenih lica sa zrtvama krivi¢nih dela (Copi,
20112: 193), programi kroz koje se osudenim licima omogucava da
posredstvom umetni¢kog izraZzavanja ostvare svojevrsnu komunikaciju i

simboli¢no pomirenje sa zajednicom (vise o tome: Batricevié, Kovacevié, 2021;

2 UN Economic and Social Council (ECOSOC), UN Economic and Social Council Resolution 2002/12: Basic
Principles on the Use of Restorative Justice Programmes in Criminal Matters, 24 July 2002,
E/RES/2002/12, dostupno na: https://www.refworld.org/docid/46c455820.html, stranici pristupljeno
10.08.2023.
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Kovacevi¢, Batriéevi¢, 2021), programi koji podrazumevaju da osudena lica
ucine nesto korisno za lokalnu zajednicu i/ili Zivotnu sredinu (viSe o tome:
Pavicevié, lliji¢, Batri¢evi¢: 2020) i drugi sli€ni programi usmereni na razvoj i
jacanje saosedajnosti kod osudenih lica i njihove odgovornosti za sopstvene
postupke kroz, na primer, rad sa Zivotinjama (viSe o tome: Batricevi¢, 2021;

Batricevié, 2019).

Pomenuti primeri upliva restorativnih elemenata u izvrSenje kazne
zatvora, koja nesumnjivo ima i retributivni karakter, govore u prilog tome da
ove dve suprotnosti mogu postojati istovremeno, te da je moguée da

restorativni momenti donekle ublaZavaju i humanizuju retributivne.

8. OSVRT NA NEOLIBERALNU TRANSFORMACHIU (KAZNE)
ZATVORA | KAZNENI POPULIZAM

Sirom zapadnog sveta tokom poslednjih pet decenija, mnoge driave su
se suocile sa drasti¢nim porastom zatvorske populacije i pove¢anom stopom
izreCenih zatvorskih kazni. Paralelni uspon neoliberalne ideologije i politike
podstakao je talas istraZivanja koja imaju za cilj da interpretiraju ociglednu
vezu izmedu neoliberalizma i njegovog uticaja na zatvor i zatvaranje’.
Neoliberalizam je poceo da se tumaci kao doktrina upravljanja u kojoj su
principi slobodnog trziSta prevashodni (uz pritisak ka profitabilnosti,
fokusiranje na proizvodnju i sl.), privatno preduzetnistvo privilegovano, a
drzavne intervencije u domenu socijalne zaStite, svedene na minimum

(Xenakis & Cheliotis, 2018).

Pod kojim podrazumevamo u najsirem smislu kaznenu politiku.
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Ipak, neoliberalna paradigma nije svuda podjednako ili ravhomerno
napredovala u razlicitim zemljama, pa se neoliberalno kreiranje politike
pokazalo kao izraz razli¢itih stavova o putu koji je potreban za postizanje
nesputanog trzista, ukljuéujué¢i, u tom cilju, odgovaraju¢u veli¢inu i ulogu

drzave u drustvenim i ekonomskim oblastima (Gamble, 2009).

Veliki broj penologa zastupa stav da neoliberalizam ima Stetnu ulogu na
kaznenu politiku (Xenakis & Cheliotis, 2018). Medutim, ne postoji opsti
konsenzus o tome Sta ova uloga ta¢no podrazumeva ili koliko je ona zapravo
znacCajna. Za neke autore, kao Sto su Garland (2001) i Simon (2007),
neoliberalizam je bio klju¢na pozadina rastuceg kaznenog populizma, prvo u
SAD, a onda i u ostalom zemljama, ali ne i njegov uzrok. Za druge, kao $to je
Lacey (2008), neoliberalizam je bio njegova pokretacka snaga, doduse ona koja
je posredovala raznim institucionalnim snagama. Trece, tu su i naucnici koji su
izneli ono sto je postalo poznato kao ,teza neoliberalne kazne”. Ovde se uspon
neoliberalizma izdvaja kao primarni pokreta¢ pojacanog kaznjavanja od strane
drzave, u sadejstvu sa joS nekim faktorima koji uti¢u na kaznjavanje, ali se na

kraju tretiraju kao manje vazni.

U skladu sa dugom tradicijom istrazivanja medusobnih odnosa izmedu
sistema proizvodnje sa jedne strane i upotrebe kazne i sistema kaZanjavanja sa
druge, teza neoliberalne kazne polazi od premise da stepen i oblik kaznjavanja
u drustvu, u najveéoj meri ipak nije odreden trendovima u sferi kriminala, vec
ekonomskim i fiskalnim silama. Istovremeno, zagovornici teze neoliberalne
kazne insistiraju na posebnosti kazne u eri neoliberalizma (u odnosu na
kapitalizam), tipi¢no izazivajuéi trendove pojaCanog zatvaranja, kako bi se

tvrdilo da je kaZnjavanje drzave intenzivnije i da nastavlja da bude najakutnije
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u drzavama u kojima je neoliberalizam najbrZe i najdalje napredovao (Xenakis

& Cheliotis, 2018).

Cini se da se teza o neoliberalnoj kazni moZe potvrditi i ¢&injenicom da je
stopa kaznjavanja rasla znatno brze od samog kriminaliteta, poslednjih
decenija. Kako primecuje Western (2006), trendovi u kriminalu nisu uzrok, ve¢
kontekst prosirene upotrebe zatvorske kazne u jednoj zemlji, jer su doprineli
osecaju ugrozenosti stanovnistva, Sto je dalje podstaklo promene u kriminalnoj
politici/politici suzbijanja kriminaliteta, koja je na kraju dovela do povecanja

stope zatvaranja (Cheliotis, 2013).

Na planu kaznene politike, neoliberalno upravljanje ispoljilo se u vise
razli¢itih domena, kao Sto je kazneni populizam koji je doveo do znacajnog
povecanja zatvorske populacije (na globalnom nivou) (Peacock, Turner, &
Varey, 2018), privatizacije zatvora (Clark, 2016) i javnih sluzbi, pod izgovorom
,ustede novca poreskih obveznika” (Xenakis & Cheliotis, 2018). Dalje, u eri
neoliberalnog wupravljanja, kriminologiju druStvenih uzroka zamenila je
kriminologija kontrole, koja ima za cilj da preispita okolnosti u kojima nastaje
zlocin i za koje je potrebno razviti odgovaraju¢e mehanizme kontrole. Takode,
kaznena politika je privatizovana po modelu ugovaranja. Stavise, doslo je do
proliferacije privatnih bezbednosnih agencija i velikih zatvora kojima se
upravlja privatno (Pavicevi¢, Iliji¢ & Milicevi¢, 2023 prema: Petkovié, 2010).
Napustanje ,kaznenog blagostanja” manifestovalo se u razli¢itim pravcima:
suoCavanje i kontrola, iskljucenje, skladistenje, upravljanje otpadom, stvaranje
novih zatvorskih institucija kao Sto su super-maks zatvori, prostorno iskljucenje
ili proterivanje, elektronski nadzor, preusmeravanje starijih institucija

ukljucuju¢i masovne zatvore i upravljanje probacijom i upravljanje rizikom
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(Simon, 2013). Teorijska objasnjenja neoliberalne zatvorske kazne iznedrila su
razne uzroke i namere koji su motivisali novu kaznenu politiku. Smanjenje
drZzavnih socijalnih usluga kao osnovna tendencija ove reforme objasnjava se
disciplinskim  regulisanjem  siromasnih radnika koji su zamenjeni
,rehabilitovanim” osudenicima spremnim da se zaposle na najslabije placenim
poslovima (Paviéevic, Iliji¢ & Mili¢evi¢, 2023 prema: De Giorgi, 2012). Promena
drustvene strukture koju karakteriSe poStovanje drusStvene nejednakosti
preokrenula je neoliberalnu kaznenu politiku u politicko regulisanje drustvenih
sukoba kroz kriminalizaciju klasnih i rasno depriviranih drustvenih grupa,
posebno u urbanim sredinama (Pavicevié, Iliji¢ & Milicevié, 2023 prema:

Vackuant 2009; Cavadino & Dignan 2006).

U neoliberalnom kontekstu, privatizacija zatvora podrazumeva mesanje
drzavne vlasti sa privatnim agencijama. LiSavanje slobode, prvenstveno
priznato kao elementarna drZavna funkcija, modelirano je u praksi kroz
zahteve koji proizilaze iz ugovornih aranZmana koje vrSe privatni pruzaoci
usluga (Pavicevi¢, lliji¢ & Milicevi¢, 2023 navedeno prema: Metzger 2003;
Freeman, 2001). Sa neoliberalnim upravljanjem i njegovom sustinskom
trziSnom logikom, javne usluge su obnovljene u skladu sa verom u
superiornost trziSnih reSenja i tehnika upravljanja privatnim sektorom
(Pavicevi¢, llijic & Mili¢evié, 2023 navedeno prema: Crewe, Liebling & Hulley

2015).

Cilj ovakve politike je bio kaznjavati sve viSe pojedinaca i stroze ih kazniti
(Stevanovi¢ & lliji¢, 2019 prema: Kelly, 2018). Ne samo da je doslo do velikih
kapitalnih investicija u pogledu prosSirenja postojecih zatvorskih kapaciteta i

izgradnje novih zatvorskih kompleksa najveceg nivoa bezbednosti (supermax
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prison), ve¢ su i zakoni o izricanju kazni postali radikalniji, uklju¢ujuéi primenu
obaveznih kazni i pooStravanje zakonskog minimuma. Pored toga, krivicno
pravo je proSireno, dramati¢no povedéavajuéi broj ponasanja za koje postoji
krivicna odgovornost, ¢ime se Sirila i mreza pravosudnog sistema. Rat protiv
droge je takode imao klju¢nu ulogu u Sirenju americkog pristupa krivi¢noj
pravdi i kaznenoj politici uopste. OpSta usmerenost ka strozem kaznjavanju
delovala je, na prvi pogled kao razumno reSenje za rastuéu stopu kriminala,
medutim, ciljevi koje je ovakva kaznena politika postigla su vrlo diskutabilni.
Retributivnim pristupom - onesposobljavanja® u¢inioca da vréi kriviéna dela,
time Sto ée on biti “sklonjen” u zatvor ili zastrasSivanjem — da ée kaZnjavanje
odvratiti u¢inioca od ponovnog ¢injenja prestupa — Cinilo se kao savrSeno
razumno opravdanje za poveéano izricanje zatvorskih kazni. Medutim, sem
emocionalnog zadovoljstva Sire javnosti, takva javna kaznena politika nije dala

ocekivane rezulatate (Stevanovié & lliji¢, 2019 prema: Kelly, 2018).

lako u pojedinim zemljama dolazi do ekspanzije krivicnog prava i to ne
samo na normativnom planu, nego i u primeni (primer za to su SAD), pa iako se
sa osnovom moglo ocekivati da ¢e to imati odredene rezultate u smanjenju
stope kriminaliteta, dogodilo se upravo obrnuto (Stevanovi¢ & lliji¢, 2019
prema: Stojanovi¢, 2011: 14). Pri stalnom povedanju stope osudenih lica, stopa
kriminaliteta ostaje stabilna, pa ¢ak i raste. To Sto nije doslo do opadanja stope
kriminaliteta i pored izrazitog zaoStravanja u pogledu primene kazne (broja

osudenih i visine izricanih kazni) ukazuje na paradoks kaznjavanja. Bez obzira

* lako je onesposobljavanje ucinioca (bar za vreme provedeno u zatvoru) izgledalo kao ispravno
obrazloZenje retributivnog pristupa, barem iz teorijske perspektive, logika se rusi kada shvatimo da
zatvaranje ne mora nuzno eliminisati i zlo¢in. Ako uzmemo, na primer, krivicna dela vezana za drogu -
pritvor ili izricanje zatvorske kazne dileru, ne znaci da je drustvo (na odredeno vreme) "uklonilo" ucinioce
ovih dela, ve¢ jednostavno-da su se otvarila nova radna mesta za koja ima mnogo Zeljnih kandidata
(Stevanovié¢ & lliji¢, 2019 prema: Kelly, 2018).
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na mogucda objasnjenja, konstatuje se da to Sto nije doslo do smanjenja stope
kriminaliteta za vreme dok je broj osudenih lica na kaznu liSenja slobode
rapidno i konstantno rastao, ukazuje na to da je kaznjavanje bilo neefektivno,
irelevantno ili ¢ak i provokativno u odnosu na kriminalitet (Stevanovié & lliji¢,

2019 prema: Fagan, Meares, 2008: 177; Stojanovi¢, 2011).

Cini se da su tereticari i analiti¢ari ipak saglasni oko jednog stava, a to je
da je neoliberalni kontekst promenio tok i ciljeve (globalne) kaznene politike.
Kao S$to navodi Sokovi¢ (2011) iskustvo od nekoliko decenija (tacnije, od
osamdesetih godina dvadesetog veka), ukazuje na formiranje jednog potpuno
novog modela u okviru kriviénog prava i pravosudnih sistema, koji se ogleda u
gubljenju ideje rehabilitacije prestupnika, koji podrazumeva da u osnovi
formalne reakcije na kriminalitet, umesto racionalno shvaéene humanosti i
rehabilitacije ucinilaca krivi¢nih dela, primat sve viSe zauzimaju emocionalno

obojena stanja straha i nesigurnosti.

Takode, jaCaju zahtevi za efikasnijom primenom zakona i strozim
kaZnjavanjem, povratak verovanja u opravdanost i svrsishodnost zatvaranja
prestupnika, pridavanje veéeg znacdaja javnoj bezbednosti, ali i izvesna
transformacija kriminoloskih shvatanja o kriminalitetu kao normalnoj pojavi
savremenog drustva koju sada treba kontrolisati, a ne suzbijati. U takvom
kontekstu, jaCaju ideje prevencije, politizacije zlo¢ina i novi populizam
(Stevanovi¢ & lliji¢, 2019 prema: Garland, 1996), ali i potreba ukljucivanja
civilnog drustva u kontrolu kriminala, afirmacija prava zrtve, uz akcenat na

bezbednosti zajednice uz stalno osecanje krize (Zedner, 2002).
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Fotografija 19: Kazneno-popravni zavod u Nisu. Autor fotografije: Ana Batricevi¢. Fotografija je
napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.

Savremeni krivicnopravni sistem karakteriSe i viSe kaZnjavanja i vise
prevencije istovremeno. Sve prisutnije stroZe kaznjavanje, prati istovremeno
uvodenje veceg broja mera neinstitucionalnog, alternativnog karaktera, kao i
tzv. ,produzena formalna kontrola”. Poostravanje kaznene politike jeste
rezultat zvani¢ne politicke retorike koja strogim kaznama (na primer, ,three
strikes and you are out”) i kaZnjavanjem i za najsitnije prestupe (,nulta
tolerancija” kriminala), u vremenu opSte nesigurnosti zadobija naklonost
javnosti i zadovoljava neokonzervativhu nostalgiju za  klasi¢nim
retributivizmom izrazenu pre svega kod bogatijih i samim tim i uticajnijih

drustvenih grupa (Stevanovi¢ & Iliji¢, 2019 prema: Sokovi¢, 2011).
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9. PAD REHABILITACIONOG IDEALA | NOVA PENOLOGIJA

lako se razlikuju ocene o tome, koliko je ta¢no podrska rehabilitacionim
teorijama kaznenog tretmana erozirala 1970-ih godina proslog veka, pad

rehabilitacionog ideala je oCigledno znacajan i vrlo vidljiv.

Pojedini autori podrzavaju ovaj pad iz frustracije zbog
rasprostranjenosti kriminala i Zelje da se kazne i onesposobe prestupnici.
Medutim, kako to primecuje Alen (1981) odgovorniji i racionalniji napadi na

rehabilitacioni model, pocivaju u sustini, na tri glavne postavke:

1) Rehabilitacioni ideal predstavlja pretnju politickim vrednostima slobodnih

drustava;

2) Rehabilitacioni ideal se u praksi pokazao kao ranjiv na ponizavanje i sluzenje

nenamernim i neizrazenim drustvenim ciljevima; i

3) Tehnike rehabilitacije su manjkave, bilo zbog naucnog neznanja ili

institucionalnih nesposobnosti.

Ipak, opadanje rehabilitacionog ideala ne moZe se u potpunosti
objasniti kao posledica racionalnih razloga koji su mogu navesti protiv njega.
Raznolikost kritika upuéenih na racun rehabilitacionog ideala, suprotstavljene
pretpostavke i kao i iznenadnost pada, ipak sugeriSu da su u pitanju Siri,

globalni drustveni, ekonomski i kulturni uticaji.

Kao sto dobro zapaza Alen, da bi rehabilitacioni ideal funkcionisao,
drustvo mora da nosi veru u fleksibilnost ljudske prirode, u popravljivost
ljudskog ponasanja i karaktera, ali i da postoji dovoljan konsenzus vrednosti

koji ¢e pruziti opSte poimanje toga Sta uopSte znaci ,biti rehabilitovan”.
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Rehabilitacioni ideal dalje, pretpostavlja postojanje opsteg drustvenog interesa
da se udini vise od puke osvete prestupnicima (Alen, 1981). Umesto toga,
drustvo pocinje da zastupa stav da ,se osudenici ne smeju maziti, i da
zatvorima ne treba upravljati kao hotelom“. U meri u kojoj su zatvorski uslovi
restriktivni i oStri, utoliko su deo kazne koju prestupnici moraju da plate za
svoje prestupe. Odmazda se sluZi prestupniku, bez obzira koliko kazna bila
neefikasna. U takvom kontekstu, rehabilitacioni ideal postaje irelevantan za
preovladavajuéu osvetnicku svrhu. Takode, za razliku od vere u savitljivost i
promenljivost ljudskog ponaSanja, koja vodi rehabilitacionoj orijentaciji,
izricanje oStre kazne ne sluzi prvenstveno drustvenom interesu usmerenom ka
odvracanju pojedinca od kriminala. Umesto toga, oStre kazne, zadovoljavaju

samo drustvenu Zed za moralnim odgovorom (Jacobs, 1982).

Cini se da su predvidanja Alena (1981) od prije vi$e od ¢etiri decenije
dobro oslikala prirodu savremenog (neoliberalnog) drustva: , drustvena klima,
posebno institucije, pokazuje smanjenu veru u pozitivne promene ponasanja.
Cinizam i kontroverze okruzuju vrednosti i kompetencije svih institucija na koje
se tradicionalno gleda kao na nosioce konsenzusa moralnih vrednosti u jednom
drustvu. lako ce ostaci kaznene rehabilitacije ostati u preostalim godinama XX
veka, oni ¢e verovatno biti periferni, a ne centralni u sprovodenju krivicnog

prava“ (Alen, 1981).

Frustracija zbog neuspeha rehabilitacije, sve jaéi dokazi o
nejednakostima u izricanju kazni i rastuéa stopa kriminaliteta dovele su do
javnog zalaganja za ostrije zakone o kaznjavanju (Travis & Lavrence, 2002).
Rezultat je bio primetan pomak sa rehabilitaciie na odmazdu i

onesposobljavanje (Auerhahn, 1999) i formiranje ,nove penologije”.
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Stara penologija je, Cini se, izgubila na snazi zbog slabljenja izvornih
drustvenih ciljeva koji se tradicionalno pripisuju kazni, a posebno zbog Siroko
rasprostranjenog ,razocaranja” tretmanom (Pratt, 2001: 107) odnosno
resocijalizacijom prestupnika. Tradicionalnim sloganom ,savetuj, pomazi i
sprijatelji se” na kojem se nekada bazirao odnos stru¢nog lica i osudenih lica,
oslanjalo se na sticanje poverenja koje je kljuéno za strategiju terapije, njeno
vodenje i dalju rehabilitaciju (Vanstone, 2004: prema Fitzgibbon, 2009).
Ucinilac je viden kao lice kome je potrebna pomoé, a razumevanje biografije,
kao i drustvenih okolnosti koje su dovele do kriminaliteta, polazna tacka za
strategiju koja ¢e omoguciti da pocinilac reorganizuje svoje kriminogeno

ponasanje i usvoji prosocijalne norme ponasanja (lliji¢, 2013).

U novoj penologiji, cilj kazne viSe nije ispravljanje zlocinca, veé
upravljanje rizikom koji zlo¢in predstavlja za drustvo (Feeley & Simon, 2003:
79; Vacheret, Dozois & Lemire, 1998: 43). Cilj kaznenog sistema vise nije
,Smanjenje jaza izmedu marginalizovanog pojedinca i ambijentalne norme, vec
klasifikovanje pojedinaca ili grupa u odnosu na ove normativne praznine, bez
stvarne brige za pojedinacnu transformaciju” (Quirion, 2006: 146; Slingeneyer,
2007). Takode, novu penologiju karakteriSe sve manje tezine koja se daje
njenim sustinskim — drustvenim ciljevima kaZnjavanja koji se fokusiraju na
ucinioca (oni se svode na nadzor i kontrolu), sa posebnim fokusom na endogeni
cilj, odnosno funkcionisanje samog kaznenog sistema. Kaznena akcija se viSe
ne stavlja u sluzbu konacnog cilja, ve¢ pre svega, upravljanje kaznenim
sistemom postaje cilj samo po sebi (Freitag, 1996: 181; Simon & Feeley, 2003:
79) uz fokus na pitanje ,kako kazniti“, ostavljajuéi po strani pitanje ,zasto

kazniti“ (Kaminski, 2002: 96). Ova ,internalizacija ciljeva” je vrsta
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tehnokratskog ili menadzZerskog odgovora, Cija je funkcija u sustini da zastiti
kaznenu pravdu od kritike, predstavljajuci je kao racionalan sistem nezavisan

od moralnih vrednosti (Slingeneyer, 2007).

Nova penologija, kao skup politika krivicnog pravosuda, koje se
fokusiraju na upravljanje rizikom i kontrolu prestupnika, primetna je kao
strategija joS od poceka devedestih godina proslog veka (Ackerman, Sacks, &
Furman, 2014). U struénoj, nau¢noj literaturi, ustalio se navedeni termin kojim
se u sustini, oznacava zaokret s tradicionalno shvaéene ideje rehabilitacije ka

novom pristupu kriminalu i ciljevima kaZznjavanja.

Cilj nove penoloske strategije, u kontekstu novih socijalnih, ekonomskih i
trziSnih konstrukcija, nije viSe u tome da eliminiSe kriminal, ve¢ da ga ucini

podnosljivim kroz sistemsku koordinaciju (Feeley, Simon, 1992: 455).

Jedan od znacajnih indikatora promene ciljeva kaznene politike je
promena u znaaju stope recidivizma, kao nekadasnjeg ultimativnog
kriterijuma u oceni uspesnosti kaznene politike i zatvorskog tretmana. Kriminal
je osloboden svojih moralnih konotacija bliskih Dirkemovskoj viziji
kriminaliteta, on se dozZivljava kao neizbeZna i prihvacena pojava. Delinkvencija
i kriminal uopste, smatraju se normalnim rizikom, iste vrste, kao i drugi rizici u
okviru socijalne sigurnosti, poput bolesti ili nezaposlenosti (Paviéevi¢, lliji¢ &
Milicevi¢, 2023: 601 prema: Feeley & Simon, 1994: 173; Slingeneyer, 2007).
Drugim re¢ima, kriminal viSe nije aberacija ili neoekivani, abnormalni dogadaj.
Umesto toga, pretnja kriminalom postala je rutinski deo savremene svesti,
svakodnevni rizik koji treba da se proceni i da se njime upravlja — jo$ jedna
moderna opasnost koja je rutinski ,,normalizovana” tokom vremena. Visoke

stope kriminala postepeno su postale standardna karakteristika savremenog
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Zivota — uzeta kao zdravo za gotovo i kao sastavni element postmodernog
drustva (Stevanovi¢ & lliji¢, 2019 prema: Garland, 1996: 446). U tom
kontekstu, kriminal kao normalna pojava se mora $to tacnije predvideti, a
njegovi negativni uticaji minimizovati (Slingeneyer, 2007), sa stanovista
njegove ,tehnicke prirode”. Ni individualni, ni drustveni faktori nisu presudni za
novu penologiju, ona se fokusira na pocinjeno krivicno delo bez pozivanja na
spoljni kontekst, a delo se ne posmatra kao ishod individualnog ponasanja, ve¢
kao deo upravljanja grupama — kao statisticki fenomen (Simon & Feeley, 2003:

102).

Nova penologija, izmedu ostalog, skrenula je fokus sa klasi¢nih pitanja
nauke krivicnog prava i kriminologije, koje su usredsredene na pojedinca, i
preusmerila ga u aktuarsko razmatranje grupa prestupnika. Ovaj pomak u
krivicnopravnoj i penoloskoj oblasti, svakako, ima nekoliko vaznih implikacija -
pre svega, olaksao je razvoj vizije ili modela nove vrste krivicnog postupka koji
ukljuCuje vece oslanjanje na zatvorsku kaznu i koji spaja zabrinutosti za nadzor
i pritvor, ali takode, prebacuje fokus sa brige za kaznjavanje pojedinaca na
upravljanje grupama opasnih prestupnika, sto je u krajnjoj liniji, uticalo i na

konkretnu praksu zatvorskih sluzbenika (Feeley & Simon, 1992).

Kako navode Feeley i Simon (1992) upravljanje opasnostima je deo
nove penoloske prakse. Neuspele prakse 1960-ih i 1970-ih godina proslog veka
bile su fokusirane na pojedinca, ali je sadasSnja reakcija usmerila promene
fokusa na predvidanja opasnosti, koriS¢enjem metoda nadzora i kontrole.
Rezultat ove promene je upotreba statistickih proseka i agregacija za
odredivanje fiksnih kazni zatvora. Mnoge Seme izricanja kazni su sada

zasnovane na smernicama koje koriste tezinu krivicnog dela i prethodnu
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kriviénu istoriju za odlucivanje o rasponu kazni (lliji¢ & Pavicevi¢, 2020 prema:

Feeley & Simon, 1992).

Fotografija 20: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivichih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Feeley i Simon (1992) opisuju tri velike transformacije koje su pratile
prelazak sa stare penologije na novu penologiju: 1) nekadasnji jezik klinicke
dijagnoze sada je zamenjen jezikom verovatnoce i rizika; 2) cilj smanjenja
recidivizma je napusten i zamenjen sistemom kontrole i upravljanja, 3)
strategija ciljanja / fokusiranja na pojedinca je zamenjena fokusom na

agregatne populacije prestupnika (grupe prestupnika).

109



U skladu sa novom praksom, i tehnike koje koriste prakticari su se
promenile da bi se prilagodile ovim novim ciljevima. Tacnije,
onesposobljavanje se koristi kao najisplativija tehnika kontrole. Prema
Auerhahnu (1999), onesposobljavanje je izuzetno kompatibilno sa
upravljanjem rizikom, posto se oba ova cilja mogu postiéi upotrebom drugog.
Politike selektivnog onesposobljavanja se fokusiraju na razlikovanje izmedu
visokorizi¢nih i niskorizi¢nih prestupnika i prema Simon-u i Feeley-u (1992),

ove politike su jak dokaz prelaska na novu penologiju.

Dalje, ekspanzija korektivnih mera koje se sprovode u zajednici su
metod za vrSenje dugorocne kontrole nad opasnom populacijom. Recidivizam
koji se nekada tretirao kao neuspeh, sada se vise ne posmatra tako — u
sadasnjem penoloSkom okruzeniju, recidiv ili opoziv uslovnog otpusta znaci da
su organi za sprovodenje zakona uspesno identifikovali postojeéi rizik i da se
njime se moze upravljati na duzi vremenski rok (Ackerman, Sacks, & Furman,

2014).

Brojni autori navode i druge primere novih penoloskih praksi, koje
uklju€uju i povecano oslanjanje na elektronski nadzor. Oni sugeriSu da se
dokazi o novoj penologiji mogu uoditi u svim aspektima sistema krivicnog
pravosuda, ali neki naucnici osporavaju da li postoji neSto sustinsko u novoj
penologiji, ukazujuéi da su aktuarizam i predvidanje rizika davno uspostavljene

prakse u sistemu krivicnog pravosuda (Garland,1995; Cheliotis, 2006).

Dok neki raspravljaju o prednostima nove penologije, druge studije su
otkrile da tradicionalne kaznene prakse nisu zamenjene novim penoloSkim
praksama. Na primer, Lynch (1998) je zakljucio da sluZbenici za uslovni otpust

ne postaju ,,upravljaci otpadom®, vec se pridrzavaju individualistickog pristupa,
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dok je Inderbitzin (2007) utvrdio da su napori koji se ulazu u cilju rehabilitacije i
resocijalizacije u popravnim domovima za maloletnike ostali nepromenjeni.
Medutim, sve veci broj istraZivanja, ukljucujuéi studije o uslovhom otpustu
(Simon, 1993), seksualnim prestupnicima (Simon, 1998; Lacombe, 2008) i
sistemu maloletnickog pravosuda (Kempf-Leonard & Peterson, 2000),
pronasao je dokaze o novim penoloskim praksama i dokumentovao populacije

u koje je prodrla nova penologija (Ackerman, Sacks, & Furman, 2014).

10. NOVA PENOLOGIJA U KONTEKSTU ZATVORSKOG SISTEMA

Upravljanje grupama osudenih lica, razvrstanim prema jasnim
kriterijumima, njihov nadzor i kontrola, samo su neke od aspekata nove
penologije koja se reflektovala na zatvorski sistem (Feeley & Simon, 1992). Ova
nova orijentacija podrazumeva, kao Sto je ve¢ pomenuto, prelazak na
drugacije, nove metodologije rada koje su usmerene prvenstveno ka proceni

rizika za buduce kriminalno ponasanje i potrebe osudenih lica.

Osim gore navedenog, prakticne implikacije novog pristupa u
zatvorskoj praksi se ogledaju i kroz drugaciji pristup upravljanju zatvorima,
viSestrukoj klasifikaciji unutar zavoda, kao i programima postupanja koji su
ciliano usmereni ka kategoriji osudenih lica sa odredenim stepenom rizika
(liji¢, Pavicevi¢, 2020: 53 prema: Iliji¢, 2017; Iliji¢, 2013). Kao Sto je pomenuto,
drugaciji pristup u upravljanju zatvorima podrazumeva usmerenost
prvenstveno ka mendzZerskom pristupu organizaciji rada i upravljanja

zatvorima.
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Praktican menadZerski pristup u procesu izvrSenja zatvorske kazne
usmeren je na prikupljanje Sto veéeg broja informacija koje omogucavaju
donoSenje odluka u procesu izvrSsenja kazne. Te informacije moraju biti
standardizovane i birokratski uredene, kako bi mogle da se koriste i razmenjuju
unutar kazneno-popravnog sistema, Sto i jeste krajnji ideal menadzerskog

pristupa u izvrSenju zatvorske kazne (Stevanovi¢, 2009).

Ovakav pristup upravljanju zatvorom u potpunosti zanemaruje eticku
stranu drustvenih odnosa u koje stupa osudeno lice dolaskom u zatvor.
Upravljanje se bazira na nau¢nim shvatanjima savremenog menadimenta i
zahteva znanje i veStinu u procesu upravljanja. Uloga strucnjaka postaje
klju¢no pitanje uspesnog funkcionisanja zatvorskih ustanova, a pitanje svrhe
kaznjavanja viSe nije znadajno i njime se ne treba posebno baviti. Zastupnici
ove koncepcije u modernoj penologiji tvrde da je menadzment, sam po sebi,
bez obzira na prirodu institucije, neutralan u odnosu na ciljeve sistema kojim
upravlja. Upravo zbog tih karakteristika mogucée je da se praksa upravljanja
zatvorom oslobodi etic¢kih dilema i da se usmeri u najvecoj moguéoj meri ka
Lprimerima dobre prakse”, kako bi se moglo govoriti o njegovom uspehu

(Stevanovi¢, 2009).

Razmatrajuci osnovu na kojoj pociva savremeni pristup u upravljanju
zatvorima, jasno uo¢avamo da on zahteva jasno i precizno definisane ciljeve
delovanja, predvidljive rezultate preduzetih aktivnosti u okvirima postavljenih
rokova za realizaciju. U zavisnosti od stepena ostvarenih ciljeva, dopusteno je
da se tehnike, metodi i rokovi, uz stalnu kontrolu realizacije ciljeva, revidiraju i
primenjuju samo oni koji daju najbolje rezultate, jer je procena rezultata jedino

merilo uspesnosti upravljanja.
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Svakako, treba imati u vidu da ovakav pristup upravljanju zatvorima ne
iskljuCuje u potpunosti korektivne, kao ni kaZnjavaju¢e elemente unutar
koncepcije upravljanja rizikom, jer neki od njih naglasavaju elemente
resocijalizacije, ali ona nije viSe primarni cilj kojem su sve aktivnosti
podredene, kao Sto je to bio slu¢aj kod prethodnih koncepata resocijalizacije i

korekcije (lliji¢ & Pavicevié, 2020: 53).

Naredna karakteristika novih tendencija u kontekstu zatvorskih
sistema, odnosi se na viSestruku klasifikaciju unutar zavoda i podrazumeva
klasifikaciju po viSe kriterijuma (polu, starosti, wvrsti krivicnog dela,
zdravstvenom stanju, o€uvanim kapacitetima osudenih lica itd.), ali i na osnovu
utvrdenog nivoa rizika za recidivizam, potreba i kapaciteta koje treba jacati kod

osudenog (lliji¢, 2016).

Aktuarske tehnike odreduju profil rizika (kao i profil potreba) ucinioca i,
kao rezultat, izgledaju podlozne adekvatnoj distribuciji raspoloZivih kaznenih
resursa. Adekvatno zato Sto, kategorizacijom pojedinaca u razlidite
podpopulacije, na naucni nac¢in na osnovu njihovog nivoa rizika za bududi
zlocin, aktuarske tehnike izgleda Stite drustvo na najracionalniji moguéi nacin
(Simon, 1988: 779-780; Brion, 2001: 423). Aktuarske tehnike u isto vreme
predstavljaju, nacin vrSenja moci i metod uredenja (zatvorskog) drustvenog
Zivota (Simon, 1988: 772; Slingeneyer, 2007). U prakticnom smislu, aktuarska
logika se sastoji u prikupljanju informacija u vezi sa prestupnicima u skup
unapred odabranih kategorija (prediktora), uvazavanjem razli¢itih odgovora,
koriste¢i model viSestruke regresije, da bi se na kraju pripisao rezultat
prestupnicima, C¢ime se omogucava da se klasifikuju u podgrupe kojoj je

pridruZzen nivo rizika (sa odgovaraju¢im kaznenim resursom). Prediktori koji se
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koriste u jednacini regresije su izvedeni iz posmatranja ponasanja ranijih
prestupnika i ovi prediktori su Cesto elementi ponasanja (Feeley & Simon,

1994: 183).

Klasifikacija i tretman osudenih u odnosu na rizik i potrebe danas je
dominantan aspekt rada sa osudenim licima u penoloskoj praksi (lliji¢ &
Pavicevié, 2020 prema: Mair, Burke, & Taylor, 2006), a u zatvorskim sistemima
razvijenih zemalja danas je u upotrebi treéa generacija instrumenata za
procenu rizika koji se baziraju na otkrivanju dinamickih (promenljivih) i
statickih (nepromenljivih) kriminogenih faktora (Mears, Winterfield, Hunsaker,

Moore, & White, 2003).

Na kraju, mozemo da zaklju¢imo da se nova penologija, iako ustaljena
medu prakti¢arima krivicnog pravosuda i istrazivackom zajednicom poslednjih
decenija, ipak nije pojavila kao potpuno nova, hegemonisticka strategija za
kriminalitet i politiku suzbijanja kriminaliteta, ve¢ kao novi pristup u reSavanju
starih problema u borbi sa kriminalitetom. Za razliku od prilicno idealisti¢nih
cilieva prethodnih koncepcija i pristupa u penoloskom i krivicnopravnom
segmentu, nova penologija postavlja manje aspirativne ciljeve, ali zahteva
jasne rezultate u procesu kontrole kriminaliteta i nadzora rizi¢nih prestupnika.
Ona se znatno manje bavi odgovornos$éu, greSkama, moralnim senzibilitetom,
dijagnozom ili intervencijom i postupanjem prema pojedincu. Umesto toga,
ona se bavi tehnikama za identifikovanje, instrumentima za klasifikovanje i
upravljanje prestupnicima grupisanim po stepenu opasnosti. Njen menadzerski
i upravljacki, a ne transformativni zadatak povukao je promene i u ostalim
domenima zatvorskog sistema, od nacina upravljanja zatvorom do novih uloga

strucnih radnika.
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11. KA 1IZUCAVANJU ZATVORSKE SOCIJALNE KLIME

NeizbeZno pitanje, da li je zatvorski sistem sredstvo kaZnjavanja ili
resurs za resocijalizaciju, svakako je, sa jedne strane, pitanje javnih politika i
zakonodavstva (Park, 2018) svake pojedinacne drzave, dok je, s druge strane,
determinisano savremenim globalnim tendencijama u sferi kriminalne politike.
Neoliberalni poredak, kao Sto je napomenuto u prethodnim poglavljima,
proniknuo je i u sferu organizovanja zatvorskog Zivota, zamenjujuéi autoritarni
nadzor mekom, indirektnom i pregovarackom regulacijom koja zahteva
»dinamicku bezbednost” i ,pristojne i stabilne” reZime unutar zatvorskih
zajednica (Libeling, 2004; Peacock, Turner, Varey, 2018). To prestrukturiranje
je dovelo do (manje istrazivanih) izmena na planu rada zaposlenih u
ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija, Zivota osudenih lica, ali i njihovog

medusobnog odnosa.

U tom smislu, treba imati u vidu da su globalne promene izmenile
prirodu odnosa u zatvorskim zajednicama, i kao najvaznije, izmenile su prirodu
modi i disciplinskog diskursa. ,,Rekonstrukciju moéi“ u zatvorima prati prelazak
iz ,tvrde” u ,meku” moc¢ (Crewe, 2009). Promene u radnoj praksi zaposlenih u
ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija koje se odvijaju na liniji ,spoljnih
ugovora” (contracting-out), straha od gubitka posla, intenziviranja rada i
tehnoloskih prodora (McElligott, 2007: 93) pracene su istovremenim
usloZznjavanjem njihove profesionalne funkcije i prakse (Crewe, Liebling,
Hulley, 2015). Tu slozenost prouzrokuju novi zahtevi koji su zasnovani na
posredovanju u odnosima izmedu drzave i osudenih lica i nju ¢ine: vaznost
vestina u interakciji sa grupom klijenata (osudenim licima), centralnost
,zanata” kao sposobnosti prilagodavanja dinamici Zivota u zatvorima i
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njihovim svakodnevnim praksama i vainost ,licne prisutnosti, iskrenosti,
doslednosti u primeni formalnih i neformalnih sankcija u odrzavanju

svakodnovnog reda i kontrole (McElligott, 2007: 91).

Nove studije o zatvorima ukazuju na znacaj posveéenosti praksi
zaposlenih u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija, naglasavajuci vaznost
oCuvanja mira i diskrecije u kojima se oni pojavljuju kao ,strucnjaci za
posredovanje i arbitrazu” (Liebling, 2000: 347). Njihova uloga se sastoji u
interpretaciji ili prevodenju ,pravila u delo” ili primeni opstih pravila na
»posebne” situacije (Liebling, 2000: 344). Nacin na koji zaposleni u ustanovama
za izvrSenje krivi¢nih sankcija primenjuju svoja ovlas¢enja ima snazan uticaj na
iskustvo osudenih lica, ukljucujuéi nivo uspostavljenog reda, bezbednosti,
ucestalost nevolja i samoubistva, a na Sirem planu, on kreira ukupni moralni

kvalitet ili legitimitet kazneno popravnih institucija (Liebling, 2004).

Kada se govori o efektima kazne zatvora i najdelotvornijim
mehanizmima za borbu protiv rastuce stope kriminaliteta i recidivizma, u
literaturi ne postoji jedinstveno glediste. Odvraéanje, odmazda, poostravanje
kazni ili pak rehabilitacija, samo su neki od ciljeva kojima su usmerene kaznene
politike i koji se, neretko i preplicu. Medutim, iako se misljenja i politike o
navedenoj temi znatno razlikuju, ipak treba imati u vidu sledeée bitne

¢injenice, koje su medusobno povezane:

1. Empirijski rezultati naucnih istraZivanja i dalje dokazuju da je
preusmeravanje i korekcija devijantnog ponasanja mnogo efikasniji nacin za
smanjenje stope kriminaliteta, u poredenju sa strogim kaznama. Ulaganje
napora u reedukaciju, rehabilitaciju i resocijalizaciju pojedinaca je reSenje koje

je, ne samo finansijski efikasnije od masovnog liSavanja slobode (i ulaganja u
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izgradnju zatvora), ve¢ i delotvornije u pogledu smanjenja recidivizma i
eliminisanja obrazaca asocijalnog i antisocijalnog ponasanja (Griffith, Hiller,

Knight, Simpson, 1999).

2. Na razvoj ,kriminalne karijere” u velikoj meri uti¢u socijalni faktori, Sto
znaci da je Zivotni put pojedinca klju¢an za ucéenje ponaSanja u skladu sa
drustvenim ocekivanjima i u okviru drustveno prihvaéenih normi, ali Sto takode
objasnjava Sta je moglo ,poci po zlu” i zasto je pojedinac razvio kriminalno ili
devijantno ponasanje (Park, 2018). Stoga, socijalni faktori, adekvatne
drustvene veze i neformalni oblici drustvene kontrole, mogu ne samo da
objasne puteve koji vode ka kriminalu, ve¢ i puteve koji vode do procesa
odustajanja od njega (Sampson & Laub, 1993; Laub, Nagin & Sampson 1998;
Pavicevié, Bulatovi¢ & lliji¢, 2019). S obzirom na uticaj koji socijalni faktori
ostvaruju na razvoj kriminalnih obrazaca ponasanja, kao i njihov doprinos u
uspostavljanju i odrZavanju procesa odustajanja od kriminala, vazino je
naglasiti, da sa istog aspekta treba razmatrati i okolnost da socijalna klima u

zatvoru takode ostvaruje znacajan uticaj na ponasanje osudenih lica.

3. Kada se procenjuje delotvornost kazne zatvora, moraju se uzeti u obzir

okolnosti i uslovi pod kojima se ona izvrsava.

U Evropi se rehabilitacija posmatra u jednom Sirem kontekstu i
uokvirena je preporukama Saveta Evrope (2006) koje naglasavaju da ,primena
zatvorskih kazni i postupanje sa zatvorenicima zahtevaju (...) zatvorske uslove
koji ne krse ljudsko dostojanstvo i koji zatvorenicima nude znacajne
profesionalne aktivnosti, programe tretmana i lecenja, pripremajuci ih za
reintegraciju u drustvo”. Suprotno tome, u SAD se efekat odvracanja vrsi preko

strogih zatvorskih uslova (koji se obi¢no naziva specijalno odvradanje) i
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obaveznih zatvorskih kazni, pod sloganom da se ,zlocin ne isplati”. Nazalost,
debata izmedu zagovornika rehabilitacije i pristalica specificnog odvradanja
Cesto se odvija u empirijskom vakuumu — pa se relativno malo zna o efektima
liSenja slobode i uslovima u kojima se izvrsava zatvorska kazna, na recidivizam
(Mastrobuoni & Terlizzese, 2014). Slicno zakljucuju i Nagin i saradnici, koji
isticu da su ,rigorozna istraZivanja efekta liSenja slobode na ponovno izvrsenje

krivicnih dela nedovoljna” (Nagin, Cullen, & Jonson, 2009).

Kao Sto je ve¢ napomenuto, pojedini autori naglasavaju da prilikom
proucavanja pokretaca recidivizma, i uopsteno, kada se posmatra delotvornost
kazne zatvora, treba detaljno pratiti odnosno meriti i uslove pod kojima se
zatvorska kazna izdrzava (Mastrobuoni & Terlizzese, 2014). Nagin i saradnici
naglasavaju da je to upravo ono 5to nedostaje vecini studija, koje se mahom
fokusiraju na uticaj kazne ili tretmana na recidivizam, ili u nekoliko slucajeva,
na analiziranje uticaja duZine zatvorske kazne, dok skoro niko ne uzima u obzir
uslove pod kojima se kazna izdrzava (Nagin, Cullen, & Jonson, 2009). Cini se da
su dva zahteva sadrzana u preporuci Saveta Evrope — postovanje dostojanstva
osudenih lica i rehabilitacija usko povezani: uslovi u zatvorima koji postuju
dostojanstvo osudenih lica pogoduju rehabilitaciji. S obzirom na Siroku
primenu kazne zatvora i Sirenje zatvorskog sistema u vecini zemalja,
prepoznavanje ,onoga sto funkcionise” i Sto omogucava sprovodenje kaznene
politike ¢ée pozitivno uticati (Mastrobuoni & Terlizzese, 2014) na ponasanje
osudenih lica, kako tokom boravka u zatvoru, tako i nakon pustanja na

slobodu.

Stoga jedan od najvaznijih aspekata humanog zatvorskog iskustva

predstavlja upravo odrZavanje sigurne i podsticajne zatvorske klime (Bosma,
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van Ginnken, Sentse, & Palmen, 2020 prema: |liji¢, 2021). Verujuéi u
mogucnosti resocijalizacije, veliki broj naucnika je poslednjih decenija usmerio

paznju na otkrivanje uslova i faktora koji doprinose postizanju uspeha u

izvrSenju zatvorske kazne.

Fotografija 21: Paraklis Vaskrsenja Hristovog — detalj, OkruzZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevi¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.

Vazini pomaci u proucavanju efekata zatvora predstavljaju uvid u to da
je odustajanje od ¢injenja kriviénih dela proces koji ukljuéuje promene u
ponasanju, identitetu i naporima da se ponovo uspostavi mesto medu ostalim
¢lanovima moralne i socijalne zajednice (Auty & Liebling, 2019; lliji¢, 2019;

Pavicevi¢, Bulatovi¢, Iliji¢, 2019), kao i opsezna istrazivanja usmerena ka
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proucavanju uticaja moralne i socijalne klime u zatvoru na efekte zatvaranja, u

najSirem smislu.

Kvalitet Zivota u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija obi¢no se
povezuje sa rehabilitacijom u smislu da mozZe dovesti do toga da osudena lica
bolje reaguju na tretman ako je njihovo licno zadovoljstvo na visem nivou. Ove
postavke otvaraju niz drugih klju¢nih pitanja, a to su — $ta percipiramo kao
kvalitet Zivota u zatvorskim uslovima; Sta je to Sto odreduje percepciju
kvaliteta Zivota u zatvoru; koji su entiteti ili agenti relevantni za to? | na kraju,

koliki uticaj kvalitet Zivota u zatvoru moZe imati na rehabilitaciju (Park, 2018)?

Mnogi autori su pokusali da razdvoje vaznost kvaliteta Zivota u zatvorima od
krajnjeg cilja - resocijalizacije i smanjenja rizika od recidiva ili kriminaliteta, kao
i faktora koji na to mogu uticati. Medutim, empirijska osnova koja potvrduje
postojanje povezanosti izmedu kvaliteta zatvorskog Zivota i odgovora na bilo
koju vrstu rehabilitacionog tretmana je zapanjujuda (lliji¢, Milicevi¢ & Pavicevi¢,

2020; 2022; Park, 2018).

U literaturi se cCesto nalazi podatak da pocetak interesovanja za
zatvorsku klimu seZe joS od Clemmer-ove studije prilagodavanja zatvoru
(Clemmer, 1940) i Sykes-ove studije o Zatvorenickoj zajednici (lliji¢, Milicevi¢ &
Pavicevié, 2022; Sykes, 1958; van Ginneken, & Nieuwbeerta, 2020). U svojoj
studiji o zatvorima sa maksimalnim stepenom obezbedenja, Sykes je prvi
opisao ,muke zatvaranja” (pains of imprisonment) tj. deprivacije koje
predstavljaju teskoce, nanose psihicku bol, remete osecaj liche vrednosti i
identiteta osudenog lica (Sykes, 1958 prema: lliji¢, 2014). Zatvorska sredina i
zatvor kao ustanova, sa svim svojim karakteristikama i ograniCenjima,

neminovno proizvodi odredeni stepen depriviranosti osudenih lica, Sto ima
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negativan uticaj na njihovo ponasanje i efekte tretmana (lliji¢c, 2014: 78; Iliji¢,
Milicevi¢ & Pavicevic, 2022).

Koncept zatvorske klime oli¢ava ideju da ,bolovi zatocenistva” mogu
varirati u zavisnosti od uslova zatoceniStva (van Ginneken & Nieuwbeerta,
2020). Vremenom razvijani su instrumenti za merenje razlic¢itih aspekata
zatvorske klime (Liebling & Arnold, 2004; Liebling et al., 2011; Moos, 1975;
Wright, 1985), ali i za utvrdivanje odnosa i uticaja izmedu zatvorske klime i

dobrobiti osudenih lica, ponasanja osudenih lica, kao i poStovanja discipline u

zatvoru i pojave recidivizma.

Fotografija 22: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Polaze¢i od prvih studija Sykes-a i Clemmer-a, do danas, naucnici

polazu temelje teorijskog modela zatvorske socijalne klime unapredujuéi ovaj
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koncept novim teorijskim saznanjima i empirijskim rezultatima. Od ranih
Sezdesetih godina proSlog veka, tacnije od pocetaka istrazivanja
organizacionog okruZenja, ,klima” je bila konceptualizovana na razlicite
nacine. Na primer, Zald (1960) je proucavao klimu , meduljudskih odnosa”
izmedu osoblja, izmedu osudenih lica, i izmedu zatvorskih sluzbenika i
osudenih lica u kazneno-popravnim ustanovama za maloletnike. Street (1965)
je ispitivao klimu ,depriviranosti i degradacije“ u vaspitno popravnim

ustanovama za maloletnike.

Aiken i Hage (1966) i Miller (1967) su procenjivali odnos izmedu
organizacione strukture i klime otudenja. Moos (1975) je istrazivao klimu
,odnosa”, ,licni razvoj i rast”, i ,odrZavanje sistema i sistem promena” u
programima psihijatrijskog le¢enja kazneno-popravnih ustanova za maloletnike
i odrasle, kao i u nizu drugih sredina / ustanova. Uopsteno govoredi, jos od
prvih istraZivanja, izdvajala su se dva pristupa merenju organizacionih
svojstava, kao Sto je institucionalna klima, a to su ,subjektivni” pristup (koji se
takode naziva ,psiholoski” ili ,,procesni”) u kojem se odgovori prikupljaju od
pojedinih ¢lanova organizacije / ustanove, a zatim se agregiraju da bi se dobile
mere odnosno procenila klima organizacije u celini, i , objektivni“ pristup
(takode poznat i kao ,,organizacioni” ili ,,strukturni”) pri ¢emu se informacije na
organizacionom nivou prikupljaju iz organizacionih zapisa (Pennings, 1973).
Vecina prvih istrazivanja institucionalne klime su se bazirala ili na jednom ili na
drugom pristupu i nisu obuhvatala istrazivanja klime u zatvorskim sredinama
(liji¢, Milicevi¢ & Pavicevic¢, 2022).

Prvi instrumenti razvijeni za procenu socijalne klime ustanova za

izvrsenje krivicnih sankcija bili su u sustini osmisljeni za primenu u programima
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tretmana i leCenja maloletnika. Instrument koji je osmislio Moos (1975) za
procenu socijalne klime ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija, u stvari,
proizlazi iz modifikacije instrumenta koji je razvio prvenstveno za upotrebu u
psihijatrijskim ustanovama (Ward Atmosphere Scale). Njegov osnovni cilj je bio
da stvori instrument koji bi se mogao primenjivati i na osudena lica i na
zaposlene u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija, a koji bi obezbedio
pouzdane informacije o Sirokom spektru dimenzija karakteristicnih za te

ustanove (Saylor, 1984).

Dimenzije (podskale) koje su Moos i njegove kolege razvili i adaptirali
za razlicite tipove ustanova (npr. psihijatrijske bolnice, kazneno popravne
zavode za maloletnike, kazneno popravne zavode za odrasle i sl.) bili su,
empirijski izvedeni i proizveli su tri opste kategorije ili dimenzije koje su korisne
za opisivanje klime razlic¢itih ustanova zatvorenog tipa. Moos (1975) zakljucuje
da postoje dokazi koji ukazuju na to da se sva socijalna okruzenja (razli¢itih
institucija) mogu prikladno kategorisati u tri Sire dimenzije, a to su: 1) odnosi,

2) li¢ni razvoj i 3) odrzavanje sistema i promena sistema.

U instrumentu koji je osmisljen za procenu socijalne klime zatvorske
sredine, svaka od ove tri dimenzije se sastoji od zasebnog skupa od nekoliko
podskala koje ukljucuju: ukljuéenost, podrsku, ekspresivnost / izrazajnost,
autonomiju, prakti¢nu orijentaciju, orijentaciju ka licnim problemima, red i
organizaciju, jasnocu i kontrolu od strane zaposlenih. CIES (Correctional
Institutions Environment Scale) je bio osmisljen tako da maksimizira varijansu
izmedu institucija ili izmedu razlicitih jedinica iste institucije, pod
pretpostavkom da se institucije ili jedinice koje se porede razlikuju po filozofiji

tretmana ili efikasnosti (Moos, 1975: 38). Medutim, Uprava za zatvore SAD i
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UdruZenje za standarde kazneno popravnih ustanova nisu ispoljavali
zainteresovanost za Siru primenu tog instrumenta, jer su smatrali da bi takva
vrsta komparativne analize dovela do disfunkcionalne konkurencije medu
ustanovama koje bi bile orijentisane samo ka poboljSanju skora institucije na
skali, bez ostvarivanja stvarnih, prate¢ih promena u okruzenju (Saylor, 1984). S
druge strane, pojedini autori navode da je psihometrijski kvalitet CIES-a upitan,
posebno u pogledu pouzdanosti, unutrasnje konzistentnosti i predlozene

faktorske strukture (lliji¢, Milicevi¢ & Paviéevi¢, 2022 prema: Tonkin, 2016).

Praktican instrument za merenje zatvorske socijalne klime koristan je i
kao kontrolni mehanizam odnosno, kao sredstvo diskontiranja ve¢ postojeéih
razlika u institucijama, i omogudéava evaluaciju implementiranih programa ili
politike upravljanja. Danas, postoji veliki broj instrumenata za procenu
subjektivne (ili psiholoske) zatvorske socijalne klime. U sistematskom pregledu
Tonkin (2016) navodi da je razvijeno dvanaest upitnika koji su u Siroj upotrebi.
Pregledom literature, uo¢avamo da su medu najéeS¢e primenjivanim skalama
za procenu zatvorske socijalne klime prethodno pomenuti CIES (Correctional
Institutions Environment Scale) (Moos, 1974), EssenCES (Essen Climate
Evaluation Schema) (Schalast, Redies, Collins, Stacey & Howells, 2008) i MQPL
(Measuring the Quality of Prison Life) (Liebling, 2004).

Upitnik za procenu klime u Esenu (EssenCES) je kratak upitnik,
prvobitno razvijen za procenu sustinskih osobina socijalne i terapeutske
atmosfere na odeljenjima forenzicke psihijatrije, koja je posmatrana kao
klju¢ni faktor za zdravlje i dobrobit zaposlenih u ustanovama i pacijenata, kao i
za ishod intervencija. PoCevsi od 1993. godine, u nizu studija, evaluirani su

razliCiti setovi upitnika, sa ciljem da se identifikuju nezavisne osobine socijalne
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klime koje su stabilne u razli¢itim okruzenjima, kao i njihovi uzroci. Upitnik je
trebalo da bude kraéi i ekonomiéniji od prethodne, dobro poznate Ward
Atmosphere Scale (Moos, 1974; 1997), sa jednostavnijom i stabilnijom

strukturom osobina socijalne klime.

Kao ishod ovog procesa, konstruisan je instrument od 15 stavki, poznat
kao Esenska Sema / Upitnik za procenu klime (EssenCES), koja meri tri
dimenzije: terapeutsku podrsku / oslonac, koheziju i medusobnu podrsku
pacijenata i iskustvenu bezbednost (u odnosu na pretnju nasiljem i agresijom)
(Schalast & Tonkin, 2016). Upitnik je modifikovan za upotrebu u kazneno
popravnim zavodima, uz manju adaptaciju postojecih formulacija, a klimatske
dimenzije, koje meri, oznacene su kao: podrska i oslonac, kohezija osudenih
lica i bezbednost u zatvoru (Schalast & Tonkin, 2016). lako ne postoji sloZzena
teorijska pozadina dimenzionalne strukture upitnika, moglo se uociti da tri
identifikovane dimenzije poseduju znacajnu ,validnost”“ odnosno relevantnost
(Schalast & Tonkin, 2016). Pruzanje dovoljnog nivoa terapeutske podrske i
oslonca je sustinska karakteristika svakog terapijskog okruzenja i odnosa. Iz
perspektive pacijenta / osudenog lica, osoblje treba da bude zainteresovano,
otvorenog uma i da pruZza podrsku. Mnoge studije pruzaju dokaze da je
doZivljavanje pozitivnog i podrzavajuceg terapijskog odnosa jedan od najboljih
prediktora ishoda le¢enja pacijenata odnosno, tretmana u zatvoru (Schalast &
Tonkin, 2016; Martin et al., 2000). Stepen kohezije i medusobne podrske
pacijenata / osudenih lica mogu da ukazuju na to da li postoje karakteristike
Lterapijske zajednice” (Rapoport, 1960) na odeljenju / krilu ustanove. U

grupnoj psihoterapiji, stepen kohezije pacijenata je u korelaciji sa ishodom
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lecenja (Beech & Fordham, 1997), a grupna kohezivnost se smatra centralnim

faktorom koji uti¢e na uspeh primenjenog tretmana.

Bezbednost predstavlja bazi¢nu ljudsku potrebu, a atmosfera napetosti
uz postojanje pretnje nasiljem ne pogoduje efikasnom sprovodenju tretmana
(Schalast & Tonkin, 2016). , Terapeutsko institucionalno okruZenje je ono u
kome ima malo ili nimalo nasilja i agresije” (Collins & Munroe, 2004: 131). S
druge strane, prisilni kolektivi — sastavljeni od rizicnih pojedinaca -
predstavljaju kompleksne drustvene sisteme, i stoga se bezbednost moze
smatrati klju¢nom dimenzijom koja karakteriSe terapijsku klimu u opstoj i
forenzickoj psihijatriji, kao i rehabilitacionu klimu u zatvorskim uslovima.
Navedeni instrument se fokusira na tri jednostavna, odvojena aspekta
socijalne klime, koji obezbeduju validnost i relevantnost. Ipak, ovaj pristup,
pored prednosti ima i svoje nedostatke. Smatra se, da je dovoljno slozen da
prepozna da socijalna klima nije jedinstven, monodimenzionalni konstrukt, dok
se sa druge strane, kao najveée ograniCenje cesto navodi suzavanje
dimenzionalnosti podataka o socijalnoj klimi na tri faktora (lliji¢, Mili¢evi¢ &

Pavicevi¢, 2022).

Alison Libling je jedan od utemeljivaca savremenih istraZivanja u oblasti
kvaliteta Zivota u zatvorima. Konceptualna i metodoloska osnova za
razumevanje zatvorskog Zivota razvijena u okviru studije radene na Kembridz
Univerzitetu (Cambridge University Prisons Research Centre — istrazivanje
poznato pod nazivom MQPL) imala je za cilj da odgovori na pitanja o prirodi,
kvalitetu, upravljanju i efektima zatvora merenjem kvaliteta Zivota u
zatvorima. Ova longitudinalna empirijska istraZivanja (2001-2011) su merila

kvalitet Zivota u zatvorima i pokusSala da dodu do rezultata istraZzivanjem
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socijalnog okruZenja u zatvorima, procenom dozivljaja zatvora, identifikacijom
sadrzaja koji je vazan za merenje, utvrdivanjem razlika koje postoje izmedu
zatvora, kao i uspostavljanjem konceptualnog okvira koji bi bio relevantan za
merenje kvaliteta zatvora (Liebling, Hulley, Crewe, 2011 prema: Iliji¢, Milicevié

& Pavicevi¢, 2022: 81).

MQPL se sastoji od niza empirijsko-konceptualnih dimenzija, kao $to su

4

,postovanje”, ,odnosi izmedu osoblja i osudenika”, ,humanost”, ,pravednost”,
»profesionalizam osoblja”, organizacija i doslednost”, ,bezbednost”, ,licni
razvoj“ i ,blagostanje”, koji odrazavaju aspekte zatvorskog Zivota koji imaju
znacajne varijacije i koji su osudenim licima najvazniji. Kako isti¢e Liebling
(2014) najvaznije dimenzije, one koje najvise doprinose varijacijama u nivoima
licnog razvoja medu osudenim licima, su: ,humanost”, ,profesionalizam
osoblja”, ,pomoc¢ i podrska“, ,birokratski legitimitet” i organizacija i
doslednost. Postoje indicije da su bolji rezultati na ovim dimenzijama u
znacajnoj korelaciji sa boljim rezultatima nakon otpustanja iz zatvora, u
periodima praéenja od jedne i dve godine, nakon otpustanja. Oni su svakako
povezani sa ve¢im blagostanjem ili niZim stopama samoubistava, i boljim
ishodima drugih mera kao Sto su red i disciplina u zatvoru. Nalazi koje navodi
Liebling su u skladu sa teorijskom literaturom o legitimnosti i doslednosti,
blagostanju i dobrobiti osudenih lica, dobrom strukturom i upravljanjem
(Liebling, 2014 prema: lliji¢, Mili¢evi¢ & Pavicevié, 2022: 81). Analiti¢ki pristup
primenjen u originalnoj studiji merenja kvaliteta Zivota u zatvoru (Liebling
assisted by Arnold, 2004) okrenut je tako da pocinje od svakodnevnog Zivota u
zatvoru ispitujuéi ga na osnovu organizovanog posmatranja i dubinskih

razgovora koji su vodeni u pet zatvora tokom jedne godine. Ovaj novi tip
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istrazivanja se bavi identifikacijom i odnosima sloZenih i vaznih aspekata Zivota
osudenih lica, identifikuju¢i vrednosti koje za njih imaju sloZeni aspekti
zatvorskog iskustva. Zatvorsko iskustvo se posmatra kao multidimenzionalna i
prvenstveno relacijska kategorija. Metodoloske i konceptualne teskoée u
istrazivanju kvaliteta Zivota u zatvorskim zajednicama su prisutne i ne male, jer
ono $to je merljivo, ¢esto nije najvaZnije za osudena lica. Primarni zadatak
istazivanja je bila identifikacija onoga Sto je osudenicima vazno i zasto im je
vazno, i to je postignuto na dva nacina. Prvi deo istraZzivanja je zasnovan na
appreciative inquiry (Al), Sto je, ukratko, traganje za necim Sto pokrece Zivot,
donosi dobrobit i nec¢im Sto se doZivljava kao bolno kako bi se istraZivanje
izmestilo izvan ,postojecih opredmecenih diskurzivnih obrazaca” (Ludema,
Cooperrider, & Barrett, 2001: 189; Liebling, 2004). Re¢ je o induktivhom
procesu koji zapocinje vezbama usmerenim na mastovit razgovor i nastavlja se
labavo struktuiranim intervjuom. Metoda je kreativna i uglavnom kvalitativna.
Razvijena je na bazi koncepta osetljivosti i ,,Zivog iskustva”, narativa i znacenja

(Liebling et al., 1999) .

Vezbe radne grupe su se odvijale u tesnoj saradnji uspostavljenoj
izmedu grupa zatvorskih sluzbenika i osudenih lica. Ovim procesom je
postignuta identifikacija tema — osnova za izdvajanje niza dimenzija koje su
ispitivane grupe istakle kao vazne za pokusaj merenja. Prvi krug je kreirao listu
vaznih, ali tesko merljivih konceptualnih dimenzija, poput ,postovanja”,
,humanosti”, ,sigurnosti”, ,poverenja”, pri ¢emu je postojao visok stepen
konsenzusa u identifikaciji relevantnih dimenzija. To je omogucilo prelazak na

drugu fazu kvantitativnog ,,merenja”. Identifikovane klju¢ne dimenzije su:

postovanje, humanost, odnosi izmedu zatvorskih sluzbenika i osudenih lica,
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podrska, poverenje, pravicnost, red, sigurnost, dobrobit, li¢ni razvoj, porodicni
kontakti, mo¢, smisao i pristojnost. PoStovanje i humanost su se gotovo uvek

pojavljivali kao najnaglasenije dimenzije.

Drugi deo istrazivanja je bio deduktivan, zasnovan na detaljnoj anketi o
kvalitetu Zivota, koja je bila uspostavljena i dopunjena Al metodom i
struktuirana oko dimenzija identifikovanih u prvom delu studije. Dimezije
kvaliteta zatvorskog Zivota su predstavljale socioloski imaginativan i empirijski
bogat, ali i precizno utvrden metod za kvantitativno merenje utemeljeno na
kvalitativnoj analizi. Dimenzije su bile i empirijski i teorijski konstrukti, pri ¢emu
je kvantifikacija zadrzavala znacenje, dubinu i individualni kontakt u
kvalitativnim intervjuima. Metod ovih istrazivanja je organizovan sa ciljem da
uspostavi principe od opsSte primenljivosti u zatvorskim uslovima. Ishod
ovakvog istraZivanja je nazvan merom ,moralnog zatvorskog performansa”
(Liebling & Arnold, 2004). Re¢ je o proceni (od strane osudenih lica)
Lunutrasnjeg legitimiteta” pojedinaénih zatvora (Sparks, 1994; Sparks &
Bottoms, 2008). Istrazivanje je razvijeno kroz primenu u kasnijim studijama u

kojoj su bili izdvojeni posebni problemi, kao Sto su procena rizika od

samoubistva ili inicijativa za prevenciju.

Naglasak je stavljan na merenje tegobe (trouble) i dobrobiti (wellbeing)
i identifikaciju aspekata kvaliteta zatvorskog zZivota koji bi mogao da objasni
varijacije u nivoima dobrobiti i tegobe (Liebling et al., 2005). Nastavak
terenskog rada je pokazao da napredovanje studije i njeno Sirenje prate, kako
rast razumevanja za iskustva osudenih lica, tako i stalne promene u Sirem i
uzem drustvenom kontekstu zatvorskog Zivota. Uoceno je da veci naglasak na

,odgovornosti” osudenih lica i iskustvo novih neodredenih kazni (IPP kazne)
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dovodi do veéeg pritiska na osudena lica da li€no upravljaju svojim
napredovanjem kroz proces izvrSenja kazne. Time je istaknuta pojacana
potreba za pomodi od strane stru¢nog osoblja i njihov znacaj u rukovodenju
kretanjem i napredovanjem osudenih lica kroz sistem (llijic, Milicevi¢ &
Pavicevié¢, 2022: 82 prema: Liebling, Hulley & Crewe, 2011). Shodno tome,
psiholoSka nadmoc¢ zatvorskih sluzbenika potie od moguénosti donoSenja
odluka o pitanjima vaznim za osudena lica (testiranje na drogu, izvestaji koji
utilu na kategorizaciju i prevremeno pusStanje na slobodu). Ta
novouspostavljena meka mo¢ je bez lica i ne zahteva direktnu intervenciju
zaposlenih, a takode je, velikim delom, zasnovana na uspostavljanju
samoregulacije ili samodisciplinovanja osudenih lica kao nove komponente
zatvorenickog sopstva. Medutim, manjak prisile je ne ¢ini manje évrstom i
efikasnom. ,Meka sila” je kljuéna komponenta ,neo-paternalizma” koiji
karakteriSe zatvorski sistem Engleske i Velsa, a to je sfera modéi koja Cini
nepotrebnom upotrebu direktne komande (prinude) ili joj prethodi (Crewe,

2009).

Preoblikovanje zatvorenickog sopstva kroz aspekte tretmana i
regulacije ostvaruje se kroz direktne odnose izmedu zatvorskih sluzbenika i
osudenih lica i indirektno kroz politike koje podsticu osudena lica da regulisu
svoje ponasanje. Odgovornost se premesta na osudena lica koja upravljaju
svojim ponasanjem i okrec¢u se pozitivnom ukljucivanju u rezim (lliji¢, Mili¢evic¢
& Pavicevié, 2022 prema: Peacock, Turner & Varey, 2018). U jednom od svojih
radova Liebling (2011) je navela da moralni kvalitet zatvorskog Zivota olicavaju
stavovi i ponaSanje zatvorskih sluzbenika i koris¢enje sistema ,dobrih® i

»pravih® odnosa; ,tragicne” i ,cinicne” perspektive; , uveravanje” i ,relaciona
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sigurnost”; i ,,dobro” i ,lose” samopouzdanje, mogu predstavljati odlucujuci
nacin da se opiSe moralna i socijalna klima u zatvoru. Ovi navodi potvrdeni su i
slicnim istraZivanjem u kojem je Liebling (2008) procenjivala uticaj savremene
zatvorske politike u Engleskoj na kvalitet zatvorskog Zivota. Rezultati su pokazali
da su osudena lica koja su osecala da su nepravedno tretirana viSe negodovala i
izraZzavala direktan negativan efekat na percipirani kvalitet Zivota, Sto sugerise
da odredene vrste zatvorske politike mogu uticati na kvalitet Zivota, a time i na
stabilnost zatvora. Dakle, psiholosko blagostanje osudenih lica je takode
neophodan deo rehabilitacije, koja je delimi¢cno u rukama zaposlenih u

ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija (Park, 2018).

Drustveno naucno i idejno opredeljenje koje stoji u osnovi razvoja ovog
istraZivanja je jedno od njegovih najznacajnijih svojstava. Posvecenost
istrazivanju prirode pojava i njihovog dubinskog i kvalitativnog porekla mogu
objasniti ,validnost lica” (,osoblja i osudenika”, ,prepoznati rezultate”) i
ostvariti razumne performanse na nivou objasnjenja (rezultati se mogu koristiti
u statistickom objasnjenju razlika u stopama samoubistva, nivoima dobrobiti,
iskustvima licnog razvoja i rizika od poremecaja) (Liebling, 2012b: 4). Znacajni
pojmovi, paZljivo operacionalizovani iz temelja, verovatnije ¢e dovesti do
smislenog rezultata (zreli kvantitativni podaci) nego slucajne teorije Zivota i
kvaliteta zatvora koje pretezno interesuju kreatore politika. To je razlog Sto,
,tesko merljivi“ kvalitativni i moralni aspekti Zivota u zatvorima nedostaju u
postojeéim podacima i performansima. Oni ¢ine vazne razlike izmedu razlicitih

zatvora, izmedu i unutar javnog i privatnog sektora (Johnsen et al., 2011,

prema: Liebling, 2012b: 4).
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Na osnovu istrazivanja u sedam zatvorskih ustanova i na osnovu
ukupnog uzorka od 1147 osudenih lica (Liebling & Arnold, 2004) izvrSena je
kombinacija konceptualnih i statistickih metoda kroz proces teorijskog
promisljanja o faktorima koji se generiSu na bazi terenskog iskustva i intervjua i
kona¢no potvrduju na bazi statisticke provere. Konacni skup dimenzija je
tematski grupisan u pet sveobuhvatnih kategorija odnosno dimenzija:
dimenziju harmonije, dimenziju profesionalizma; dimenziju sigurnosti;
dimenziju porodi¢nog kontakta i dimenziju blagostanja i razvoja, a sve one
zajedno Cine dimenziju moralnog kvaliteta Zivota u zatvoru. Navedene i druge
dimenzije koje su ispitivane u pomenutom istrazivanju (Liebling & Arnold,
2004) predstavljaju pazljivo izbalansiran konceptualni okvir za razmisljanje o
moralnom kvalitetu zatvora na bazi iskustva osudenih lica. Kako navode autori,
instrument predstavlja alat za razmisljanje i analizu, kao i za ,identifikaciju
simptoma” koji ukazuju na moralne propuste i stremljenje ka legitimitetu

(Liebling et al., 2011 prema: lliji¢, Milicevi¢ & Paviéevi¢, 2022).

12. STA JE ZATVORSKA SOCIJALNA KLIMA?

lako je poslednje tri decenije uocljivo sve vece interesovanje naucnika
za proucavanje zatvorske socijalne klime (lliji¢ et al., 2020, prema: Milicevic,
2017; Park, 2018), pregledom literature se moZe uociti da su teorijske
postavke na kojima pociva koncept zatvorske socijalne klime i dalje prilicno
nejasne, kao i da ne postoji usaglasenost oko njegovog definisanja (van

Ginneken & Nieuwbeerta, 2020).

U najSirem smislu, pojam zatvorske socijalne klime obuhvata ideju da je

percepcija okruZenja vaZzna i, u tom kontekstu, ona se moZe definisati kao
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percipirani kvalitet uslova Zivota u zatvoru, koji uklju¢uje meduljudsku,
odnosno socijalnu, materijalnu, kao i fizicku i organizacionu dimenziju Zivota
(Moos, 1997; Ross, Diamond, Liebling, & Saylor, 2008, Tonkin, 2016; van
Ginneken & Nieuwbeerta, 2020) i podrazumeva interakciju izmedu navedenih
faktora (Moos, 1989). Razlike u klimi u pojedinim zatvorima ili zatvorskim
jedinicama smatraju se izuzetno znacajnim, jer se pretpostavlja da je bolja
zatvorska klima povezana s pozitivnijim ponaSanjem osudenih lica i viSim
stepenom njihovog blagostanja (Liebling, 2011a prema: llijic, Milicevi¢ &

Pavicevic, 2022).

Dakle, socijalna klima, se kao multidimenzionalni konstrukt (Auty &
Liebling, 2019) sastoji od razli¢itih komponenti koje opisuju kako (na koji nacin)
zatvorski sluzbenici ili osudena lica dozivljavaju odredenu (zatvorsku) jedinicu.
Ove komponente sadrie niz karakteristika, koje uklju¢uju (ali se ne
ogranicavaju samo na to) npr. koliko su osudena lica i zatvorski sluzbenici
zasticeni od pretnji agresijom i nasiljem (od strane drugih osudenih lica), koliko
je prisutna podrzavajuéa terapijska usmerenost, u kojoj meri su zadovoljene
fizicke i psiholoske potrebe osudenih lica, i u kojoj meri se vidi da sredina
(zatvorska) pruza priliku za ucenje novih vestina i usvajanje prosocijalnog

ponasanja (Tonkin, 2015; Schalast et al.,2008; lliji¢ et al., 2022).

U literaturi uocavamo veliki broj razli¢itih terminoloskih odredenja
(liji¢, 2021) ovog pojma, a medu najucestalijim su: institucionalna klima,
atmosfera, percipirani kvalitet, terapijska klima, zatvorska (drustvena) klima i
(moralni) kvalitet zatvorskog Zivota (van Ginneken & Nieuwbeerta, 2020).
Brunt i Rask (2005) ispitivali su ono Sto su nazvali ,psihosocijalnom

atmosferom” odeljenja, dok su Ross i saradnici (2008) proucavali ,zatvorsko
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okruZenje”, povezuju¢i ga sa nivoima zadovoljstva odnosom osudenih lica i
osoblja. Ostali izrazi koji se koriste u empirijskim istrazivanjima, ukljucuju
pojmove poput ,socijalnog okruZenja“ (Smith et al., 1997) i ,klimatske

percepcije” (Parker et al., 2003).

Bez obzira na terminologiju, definiSuéa karakteristika zatvorske
socijalne klime je da je ona sama po sebi subjektivna, odnosno, ona odrazava
licnu percepciju okruzenja. Kao takva, razlikuje se od objektivnih pokazatelja
kvaliteta i uskracenosti odnosno depriviranosti, kao $to je npr. nivo guive
(prenaseljenosti), nivo bezbednosti ili kvaliteta i kvantiteta vremena

provedenog van Celija (van Ginneken & Nieuwbeerta, 2020).
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Fotografija 23: OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravijena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Uslovi u zatvorima se razlikuju i na osnovu ,manje opipljivih”

karakteristika koje uklju¢uju atmosferu, tretman od strane zatvorskih
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sluzbenika, subjektivnu percepciju depriviranosti odnosno uskracenosti,

kvalitet odnosa sa drugim osudenim licima.

Naucnici potvrduju da su ova iskustva subjektivna, i da ona mogu
varirati medu pojedincima koji se nalaze u istom okruzenju, ali da je veca
verovatnoc¢a da je ova varijacija veca za pojedince u razli¢itim zatvorskim
jedinicama, nego za pojedince unutar iste jedinice, Sto znaci da postoji
perceptivna saglasnost (Stevanovi¢, lliji¢, & Vujici¢, 2023 prema: Van Ginneken

& Nieuvbeerta, 2020).

Termin ,klima” je prvi put koris¢en u kontekstu zatvorskih ustanova tek
kasnih 1960-ih i ranih 1970-ih godina XX veka. Moos (1968: 177) , drustveno
okruzZenje” ili drustvenu klimu opisuje kao karakter ili ,/icnost” organizacije
(Hoy, 1990). Po njegovom misljenju, svako drustveno okruzenje ima
jedinstvene karakteristike, Sto dato okruzenje cini koherentnim. Takode,
institucije mogu biti restriktivne i kontrolisSuée u razli¢éitom stepenu. Klima je ta
koja odreduje na koji nacin Sti¢enik institucije treba da se ponasa (koji je to
najpozeljniji nacin) u okviru dominantne kulture odeljenja, tako da njegovo
ponasanje bude nagradeno. Drustvena klima uti¢e na stav, stanje duha,
ponasanje, zdravstveni, socijalni, licni i intelektualni razvoj pojedinca (Moos,
1975: 8). Nekoliko godina kasnije, Moos je dao detaljniju definiciju drustvene
klime, opisujuéi je kao materijalne, socijalne i emocionalne uslove odredenog
odeljenja, podrazumevajuéi da postoji interakcija izmedu navedenih faktora

(Moos, 1989).

Prema Rajtu, klima se sastoji od niza svojstava koja izdvajaju jednu

instituciju od drugih institucija, relativno je odrziva, i uti¢e na ponasanje svih
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¢lanova institucije. Institucionalna klima je odredena percepcijama c¢lanova

institucije i podloZna je promenama (Wright, 1993).

Schalast i saradnici (2008) navode, da se klju¢ne karakteristike socijalne
klime odnose na stepen: u kojem se klima dozivljava kao podrska terapiji i
terapijskim promenama; u kojem je prisutna medusobna podrska koja se vidi
kao karakteristika terapijskih zajednica; stepen napetosti i percipirane pretnje

agresijom i nasiljem koji postoji.

Ajdukovic¢ definiSe klimu kao ,,skup svojstava ili uslova koji se odnose na
klimu unutrasnjeg okruZenja, njenu organizaciju, onako kako je percipiraju
njeni ¢lanovi” (Ajdukovié, 1990: 422). Tonkin (2015) opisuje drustvenu klimu
kao visefaktorsku konstrukciju razlic¢itih faktora, u kojoj Sti¢enici / osoblje

opisuju kako dozivljavaju odredeno odeljenje odnosno ustanovu.

Schalast i Groenewald (2009) razmatraju ideju da ustanove imaju
odredene osobenosti. Prema navedenim autorima, kljuéna karakteristika
drustvene klime unutar bezbedne ustanove je stepen u kome se ova klima
doZivljava kao podrska le¢enju i terapijskim promenama (Schalast &
Groenevald 2009). Ross, Diamond, Liebling i Saylor posebno govore o
,zatvorskoj klimi“ u kontekstu zatvorskih ustanova. Prema navedenim
autorima, zatvorska klima se odnosi na socijalna, emocionalna, organizaciona i
fizicka svojstva kazneno-popravne ustanove, onako, kako ih dozZivljavaju
osudena lica i zatvorski sluzbenici (Ross, Diamond, Liebling & Saylor, 2008:

477).

Auty i Liebling (2019) isticu neophodnost obogacivanja navedenih

definicija uklju¢ivanjem moralnog aspekta zatvorskog okruzenja (Auty &
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Liebling, 2019: 3), koji se definisSe kao ,, aspekat uglavnom licnog i materijalnog
tretmana osudenih lica, koji zatvorsku kaznu <¢&ini manje ili vise
dehumanizujuc¢om i / ili bolnom*“ (Liebling & Arnold, 2004: 473). Ove moralne i
emocionalne dimenzije zatvorskog Zivota ukljucuju pristojnost, pravicnost /
korektnost, humanost, odnos sa osobljem i upotrebu autoriteta. Oni su vazni,
jer se njihovo odsustvo ili negativne manifestacije doZivljavaju kao psihicki
bolne i mogu dovesti do depresije, samoubistva i / ili ljutnje, frustracije i nasilja

(liji¢, Milicevi¢ & Pavicevi¢, 2020; Liebling, 2011a; Auty & Liebling, 2019).

Boone, Althoff i Koenraadt (2016) definiSu klimu kao one aspekte
boravka u institucijama koji utiCu na dobrobit i / ili ponasanje pojedinaca
tokom boravka i nakon izlaska iz ustanove. Navedeni autori identifikuju Sest
primarnih domena zatvorske socijalne klime, koju ¢ine: odnosi u zatvoru,
bezbednost i red, kontakt sa spoljasnjim svetom, zatvorski objekti, postojanje
smislenih / svrsishodnih aktivnosti i autonomija. Neki od ovih domena
zatvorske socijalne klime povezani su, ne samo sa prirodom ljudskih odnosa u
zatvoru, kako sa osobljem, tako i sa drugim osudenim licima, vec¢ i sa
sposobnos$¢u odrZavanja odnosa i kontakata sa pojedincima i porodicom izvan

zatvora.

Ostali domeni zatvorske socijalne klime povezani su sa konkretnim
fizickim uslovima Zivota u zatvoru (pri ¢emu se prvenstveno misli na kvalitet i
veli¢inu zatvorskih objekata, uslove smestaja u celijama, kvalitet hrane i sl.) i
aktivnostima dostupnim u zatvoru (kao Sto su sportske i rekreativne aktivnosti,
dostupnost biblioteke i sl.), pravilima koja reguliSu ponasanje i obimom do
kojeg osudena lica imaju odredenu slobodu da samostalno donose odluke i

kre¢u se po zatvoru (autonomija). Pored toga, arhitektonske karakteristike
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zgrade, stru¢no osoblje i sastav zatvoreni¢ke populacije smatraju se vaznim
faktorima koji stvaraju okolnosti neophodne za pozitivho Zivotno okruzenje
(Nijic, 2021 prema: Boone et al.,, 2016). Bez obzira na terminolosku
neujednacdenost, postoji opsSta saglasnost da zatvori imaju odredeni , karakter”
(Moos, 1975), koji uti¢e na dobrobit i ponasanje osudenih lica tokom i nakon

izvrSenja kazne lisenja slobode (Boone, Althoff, & Koenraadt, 2016).

13. O TEORIJSKIM OSNOVAMA NA KOJIMA POCIVAJU
ISTRAZIVANJA ZATVORSKE SOCIJALNE KLIME

Zatvorska socijalna klima jedna je od centralnih kriminoloskih i
penoloskih tema poslednjih decenija, a njeno izu¢avanje vazno je ne samo za
prakticare, vec¢ i za kreatore javnih politika (lliji¢ et al., 2022; van Ginneken &

Nieuwbeerta, 2020).

U literaturi se Cesto nalazi podatak da pocetak interesovanja za
zatvorsku klimu seZe joS od Clemmer-ove studije prilagodavanja zatvoru
(Clemmer, 1940) i Sykes-ove studije o Zatvorenickoj zajednici (Sykes, 1958; van
Ginneken, & Nieuwbeerta, 2020). U svojoj studiji o zatvorima sa maksimalnim
stepenom obezbedenja, Sykes je prvi opisao ,muke zatvaranja” (pains of
imprisonment) tj. deprivacije koje predstavljaju teSkoée, nanose psihicku bol,
remete osecaj licne vrednosti i identiteta osudenog lica (Sykes, 1958 prema
[liji¢, 2014). Zatvorska sredina i zatvor kao ustanova, sa svim svojim
karakteristikama i ograni¢enjima, neminovno proizvodi odredeni stepen
depriviranosti osudenih lica, koja ima negativan uticaj na njihovo ponasanje i

efekte tretmana (lliji¢, 2014: 78).
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IstraZzivanje o zatvorskoj drustvenoj klimi i njeno merenje datira iz
1970-ih godina XX veka (van der Helm, Stams, & van der Laan, 2011).
Istrazivaci su uocCili postojanje jasnih razlika medu institucijama u pogledu
organizacije rada, fizickih uslova, postoje¢ih programa i pretpostavili da ée
razliciti uslovi uticati na razlike u percepciji klime od strane osudenih lica i
zatvorskih sluzbenika. Percepcije klime od strane osudenih lica i zatvorskih
sluzbenika uticu kako na ponaSanje unutar ustanove tako i na ponasanje
osudenih lica nakon pustanja na slobodu (Day et al., 2011; Ross et al., 2008;
Wright, 1985). Ove teorije definiSu zatvorsku socijalnu klimu kao interventni
faktor izmedu varijabli na strukturnom nivou koje ¢ine zatvorsko okruZenje i
ponasanja osudenih lica i zatvorskih sluzbenika na individualnom nivou.
Zatvorsko okruzenje na strukturnom nivou ukljuCuje fizicke uslove koji
proizlaze iz karakteristika dizajna, drustvene organizacije izmedu
administrativnog, stru¢nog osoblja i osudenih lica, i razli¢itih nivoa ljubaznosti /
grubosti. Na zatvorsku drustvenu klimu direktno uti¢e strukturno okruzenje,
kao i postojeéi stavovi, uverenja i vrednosti osudenih lica i zatvorskih
sluzbenika. Takode, zatvorska socijalna klima uti¢e na ponasanje osudenih lica

i zatvorskih sluzbenika na individualnom nivou (Burek & Liederbach, 2021).

Liebling i saradnici, u istrazivanjima zatvorske socijalne klime (Auty &
Liebling, 2019:7) teorijski model baziraju na penoloskim i socioloskim
osnovama uz polazni stav da se nezavisnoj individui moze pomodi, kroz uvid,
savet i podrsku, u cilju unapredenja samosavladavanja, samopoimanja i
zamisljene buduénosti. Ovaj model se, sastoji od tri Siroke komponente koje

odraZavaju povezane koncepte modi, nade i dostojanstva, a to su: (1) teorija
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legitimiteta i prkosa, (2) angaZovanje i socijalizacija i (3) koncept li¢nosti u

nastajanju (Auty & Liebling, 2019:7).

Prva komponenta, teorija legitimiteta i prkosa, uspostavljena u
kriminologiji, sugeriSe da pravicnost i pristojan meduljudski tretman
podrzavaju red ili uskladenost sa zakonom i dobrobit osudenih lica (Liebling,
Durie, Stiles & Tait, 2005). Nasuprot tome, zloupotreba modi, ravnodusnost,
poniZzenje i ponizavajuci tretman stvaraju frustraciju, prkos, uznemirenost i
dezintegraciju sopstva (Stauffer, 2015). Sve vedi broj studija, od kojih se mnoge
posebno fokusiraju na procesnu pravdu, podrzavaju ovaj osnovni model (Tyler,

1990; Tankebe & Liebling, 2013). Dalje, autorke sugeriSu da:

1) bezbednost, red i sigurnost ¢ine i doprinose legitimnosti na
iterativni nacin (Crewe, Liebling, & Hulley, 2015) tako da su
regularnosti i pravila” (Bottoms, 2016) vazni za osudena lica kao i

dobar meduljudski tretman;

2) nelegitimno ili nepravedno, nedosledno i nehumano postupanje
dovodi do visokog nivoa besa i otudenja, ali i do povecanog nasilja

(Liebling et al., 2015).

Druga komponenta, angaZovanje i socijalizacija, naglasava vaZnost
pravljenja razlika izmedu ,uskladenosti“ i ,normativnog angaZovanja“,
odnosno, predstavlja prosirenje teorije legitimiteta koje sugeriSe da okruZenja
mogu podstadi rast ,vrlina” (Bottoms, 2016; Toch & Adams, 1989). Odredeni
faktori mogu ,vezati gradanina za dati drustveni poredak” ili za aktivnosti koje
se nude u okviru tog drustvenog poretka na nacin koji pocinje da proizvodi, a

zatim reprodukuje ,urednost” (Bottoms, 2002), ,dobre moralne / gradanske
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navike” i dispozicije (Bottoms, 2016; Jacobs, 2013) ili ,prosocijalni habitus“

(Auty & Liebling, 2019: 8).

Tre¢a komponenta, kako navode Auty i Liebling (2019) bazira se na
Smit-ovom (2010) konceptu licnosti u nastajanju, koji podrazumeva da osobe,
koje su sustinski drustveno konstituisane, mogu ili biti ,slomljene” u
siromasnim sredinama ili mogu da ostvare svoje brojne potencijalne
kapacitete. Ovaj proces — pri ¢emu se isti skup ljudskih kapaciteta moze ili
,ostvariti” ili ,,ostetiti“ odvija se u drustveno interaktivnom kontekstu. Dobre
drustvene strukture kao i dobre drustvene interakcije neophodne su da bi se
pojavila ovakva realizacija ,urodenog ljudskog dostojanstva”: ,Ljudska bica
postoje u moralno orijentisanoj stvarnosti i osedaju ,duboke, sloZene i
intenzivne emocije” (Auty & Liebling, 2019 prema: Smit, 2010: 46) u odnosu na
tu stvarnost koja ima ,, duboke posledice po njihove percepcije, motivaciju i
ponasanje”. Ovo je paradoksalno, ali i ocigledno tacno za one koji krSe zakon

(Auty & Liebling, 2019).

Tri komponente u navedenom modelu — legitimnost, socijalizacija i
,moralno delovanje” deluju zajedno tako da postoje ,okviri drustvenog
poretka” (Auty & Liebling, 2019 prema: Bottoms, 2016) koji oblikuju
individualno delovanje i osecanja ka pozitivhom ili negativhom. SloZena priroda
modela odraZava realnost drustvenog Zivota, jer nijedna teorija nece objasniti
sve ishode, niti ée funkcionisati na mehanicki nacin, ali postoje neke jasne
empirijske tendencije koje se odnose na stvoreni normativni poredak koji vlada

u zatvorima, a koje imaju teorijski smisao (Auty & Liebling, 2019).

Pregledom literature uoavamo da autori, svako na svojstven nacin,

postavlja teorijsku osnovu na kojoj bazira istrazivanje zatvorske socijalne klime.
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Ipak, pojedini zakljucci se mogu izvesti, kao univerzalne karakteristike

zatvorske socijalne klime.

1) Zatvorska klima reflektuje subjektivni kvalitet zatvorskog Zivota i bazira

se na percepciji.
2) Ona je kompleksan, multidimezionalni konstrukt.

3) Zatvorska socijalna klima postoji na mezo / makro nivou. Drugim
re¢ima, literatura implicitno pretpostavlja da postoji neka perceptivna

saglasnost medu pojedincima o zatvorskoj klimi.

4) Zatvorska klima utice na dobrobit i blagostanje pojedinca, kao i na
njegovo ponasanje, bez obzira na liéne, individualne karakteristike (van

Ginneken & Niueberta, 2020).

14. UTICAJ | ZNACAJ ZATVORSKE SOCIJALNE KLIME

(zatvorska klima kao faktor i uzrok ponasanja strucnog osoblja i

osudenih lica)

Znacaj zatvorske socijalne klime naglasen je u brojnim studijama, koje
su pruzile empirijske dokaze o uticaju koji socijalna klima ima na krajnje
rezultate primenjenih rehabilitacionih tretmana u kazneno-popravnim i
psihijatrijskim ustanovama (Ortmann, 2000; Hall & Chong, 2018). Tako je na
primer utvrdeno, da je pozitivna socijalna klima povezana sa viSim stepenom
zadovoljstva zaposlenih u zavodima i osudenih lica, a to zadovoljstvo ukljucuje

zadovoljstvo kvalitetom interakcije izmedu zaposlenih u zavodima i osudenih
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lica, zadovoljstvo kvalitetom ponudenih rehabilitacionih aktivnosti i tretmana i
zadovoljstvo zbog toga Sto se ustanova dozivljava kao sigurno mesto za Zivot i

rad (Bressington, Stewart, Beer, & Maclnnes, 2011 prema: lliji¢, 2021).

Dalje, rezultati istrazivanja, takode, ukazuju na podatak da zatvorska
klima moZe imati efekat na recidiv, bilo samostalno, bilo u interakciji sa
merama rehabilitacije kao $to su terapija, obuka i obrazovanje i oblikovanje
odgovarajuc¢ih normi ponasanja od strane stru¢nog osoblja i drugih osudenih
lica (Ross et al., 2008: 2). Takode, pojedini autori navode da institucionalno
okruzenje ili socijalna klima mogu uticati i na druge aspekte zatvorskog Zivota
(Day, Casey, Vess & Huisy 2011a), i determinisati ponaSanje kako strucnog

osoblja tako i osudenih lica u zatvoru (lliji¢, 2021).

U literaturi nailazimo na rezultate istrazivanja koji sugeriSu da su
percepcije zatvorskog osoblja o zatvorskoj klimi u znacajnoj korelaciji sa
spremnoséu osoblja za upotrebu sile prema osudenim licima. Istrazujudi
prediktore upotrebe sile, Griffin (1999) je otkrio da odredeni promenljivi
aspekti zatvorske klime, kao $to su na primer, percipirani autoritet za vrienje
kontrole nad osudenim licima, strah od viktimizacije od strane osudenih lica, i
kvalitet nadzora izmedu zaposlenih u sluzbi obezbedenja i njihovih
supervizora, imaju veliki uticaj na upotrebu sile prema osudenim licima.
Ukoliko zaposleni u sluzbi obezbedenja percipiraju sopstveni autoritet kao
visok, utoliko su manje spremni da upotrebe silu prema osudenim licima

(Griffin, 1999 prema: lliji¢, 2021).

Zatvorska socijalna klima ima uticaj i na ucestalost disciplinskih
prestupa i nepostovanja pravila reda i discipline. U sveobuhvatnom istrazivanju

koji su sproveli Gadon, Johnston i Cooke (2006), utvrdeno je da ucestalost
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ispoljavanja nasilja medu osudenim licima zavisi od sledeéih okolnosti —
strukture zatvora (nivo nadzora i bezbednosti, veli¢ina zatvora), karakteristika
osoblja (duZina zaposlenja i broj godina iskustva), na¢ina organizacije prostora i
vremena u zatvoru, lokacije (rekreativne povrsine, spavaonice, celije) i uprave
zatvora. Jo$ jedan vaZzan podatak koji je dobijen navedenim istraZzivanjem,
odnosi se na to da Sto je veéi procenat osudenih lica koja su pohadala
programe koji se odnose na obrazovanje, stru¢nu obuku i rad, utoliko su i nize
stope fizickih i verbalnih napada osudenil lica na stru¢no osoblje (Day et al.,
2011a). Drugim recima, ukljuéivanje osudenih lica u programe kojima se
unapreduju njihove radne i obrazovne sposobnosti uti¢e na poStovanje reda i
discipline, i posledi¢no dovodi do manjeg broja disciplinskih prestupa. Kao sto
navode Hall i Chong (2018) ,zadatak promene i unapredenja zatvorske
socijalne klime vise je povezan sa ciljevima rehabilitacije i reintegracije nego sa

cilievima odvracanja ili odmazde”.

Istrazivanja koja su u fokusu imala izu¢avanje efekata zatvorske
socijalne klime navode da ona ostvaruje uticaj na prilagodavanje pojedinaca na
zatvaranje (Long et al., 2011), ucestalost fizickog i verbalnog nasilja (Camp,
Gaes, Langan, & Saylor, 2003; Bottoms, 1999; Long et al., 2011), probleme
mentalnog zdravlja (Beijersbergen, Dirkzwager, Eichelsheim, Van der Laan, &
Nieuwbeerta, 2014), i stope samoubistava (Liebling, 2011a). Takode, postoje
empirijski nalazi koji ukazuju da stimulativho zatvorsko okruzenje moze
povecati spremnost i motivaciju osudenih lica za angaZovanje u programima
tretmana i rehabilitacije (Day et al., 2011a; Long et al., 2011), i ¢ak mozZe
dovesti do pozitivnijih ishoda nakon pustanja na slobodu (Beijersbergen et al.,

2016; Tonkin, 2016; Schubert, Mulvey, Loughran, & Loyosa, 2012). U stvari, na

144



slican nacin Day i saradnici (Day et al., 2011b) navode da je pozitivna drustvena
klima povezana sa viSim nivoom morala struénog osoblja i nizim nivoom stresa
u radnom okruZenju. | zaista, kako primecuju Hall i Chong (2018) ako stru¢no
zatvorsko osoblje ima niZzi nivo stresa, prirodno je da ¢e se to odraziti na
kvalitet njihovog rada, a posebno na realizaciju i angaZzovanje rehabilitacionih
tretmana. IstraZzivanja ukazuju da skladna, pozitivna zatvorska klima podstice i
jaca: socijalnu koheziju i uzajmno podrzavanje medu osudenim licima,
odrzavanje medusobne podrske stru¢nih radnika i jac¢a li€na interesovanja za
napore u cilju podsticanja pozitivnih promena u ponasanju kod osudenih lica,
iskustvenu sigurnost i spremnost osudenih lica za aktivnije ukljucivanje u
programe (Day et al., 2011b). Cooke (1992), na primer navodi podatke koji
identifikuju Ccetiri elementa socijalne klime kao najvaZnije prediktore
institucionalnih incidenata, a to su komunikacija izmedu osoblja i osudenih

lica, struénost osoblja, iskustvo osoblja i moral osoblja.

Vazinost socijalne klime u oblikovanju ponasanja osoba u kazneno-
popravnim ustanovama, pokazala je znacajna studija iz ranih 1970-ih godina XX
veka koja je postala poznata kao Stanfordski zatvorski eksperiment (Stanford
Prison Experiment). U ovoj studiji, Zimbardo (1972;1973) i kolege sa
Univerziteta Stanford odabrali su grupu muskaraca, studenata koji su testirani
da bi se uverili da su psiholoski zdravi, i nasumi¢no su im dodeljene uloge
¢uvara ili osudenih lica kako bi se procenili efekti zadatih uloga na ponasanje.
Eksperiment je simulirao zatvorsko okruzenje u jednoj od univerzitetskih
zgrada i bio je osmisljen da traje dve nedelje, ali je morao da bude prekinut
posle samo Sest dana zbog eskalacije nivoa uznemiravanja i zlostavljanja koje

su ,straZari* nanosili ,osudenicima” i ociglednih Stetnih posledica po one koji
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su imali uloge osudenih lica. Zbog prethodno procenjene psiho-fizicke
normalnosti subjekata i nasumicne raspodele uloga, Zimbardo je zakljucio da
su situacioni faktori, a ne faktori licnosti, ti koji su stvorili negativnu i Stetnu
dinamiku u eksperimentalnom zatvorskom okruZenju. Ovi situacioni faktori® su
rezultirali drustvenom klimom koja je bila otvoreno patoloska (Day, Casey,

Vess & Huisy, 2011b).

Pregledom literature koja se bavi proucavanjem zatvorskih uslova,
uocavamo da se istrazivaci ¢esto odlu€uju na analizu iz perspektive osudenih
lica. Tako se ponasanje i iskustva osudenih lica objasnjavaju, na primer, iz
psiholoske, (neuro-)bioloske ili socioloske perspektive. Medutim, neki autori,
kao sto su Molleman i van der Broek (2014) sugeriSu da je kod proucavanja
institucionih uslova neophodno prosiriti posmatranje i na druge druge aspekte,
kao Sto su organizacione nauke i upravljanje ljudskim resursima. ObrazloZenje
za ovaj izbor lezi u potrebi da se pronadu faktori koji utiu ne samo na
percepciju osudenih lica o uslovima u kojima Zive, ve¢ i na faktore koje mogu
uticati i na zatvorsku organizaciju. Polazna pretpostavka u njihovim
istraZivanjima je da zatvorsko osoblje uti¢e na percepciju zatvaranja osudenih

lica.

> Ovi faktori su nedavno razmatrani u istrazi o zlostavljanju pritvorenika od strane americkih oruzanih
snaga u Iraku (Schlesinger et al. 2004 prema: Day et al., 2011b). Zimbardo, i drugi eksperti koji su dali
iskaz u istrazi, tvrdili su da su uslovi Zivotne sredine u sada zloglasnom zatvoru Abu Graib u Iraku
prvenstveno odgovorni za stvaranje drustvene klime u kojoj su se deSavala Sokantna zlostavljanja
zatvorenika. Faktori kao Sto su losa obuka, visok nivo ekoloskog stresa, nedovoljno osoblja, neadekvatan
nadzor, konfuzne linije ovlas¢enja, evoluirajuca i nejasna politika i generalno lo$ kvalitet Zivota navedeni
su kao klju¢ne karakteristike okruzenja u Abu Graibu. Mnogi od ovih faktora su paralelni onima u
Zatvorskom eksperimentu u Stanfordu pre 30 godina.
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Fotografija 24: Kazneno-popravni zavod u Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napraviljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Nedavna studija je pokazala, da su stilovi tretmana koje koristi stru¢no
osoblje direktno povezani sa percepcijom zatvorskih uslova od strane osudenih
lica (Molleman i van der Broek, 2014 prema: Molleman & Leeuv, 2012).
Medutim, pomenuti autori navode da radna atmosfera / situacija stru¢nog
osoblja nije direktno povezana sa konkretnim, percipiranim zatvorskim
uslovima. Imajuéi u vidu navedene nalaze, autori istiCu vaznost daljeg
ispitivanja korelacije izmedu radne situacije, stilova tretmana i percipiranih

zatvorskih uslova (Molleman i van der Broek, 2014).

lako se ispoljavanje razliCitih oblika nasilja u ustanovama za izvrSenje
krivicnih sankcija moze delimi¢no pripisati faktorima vezanim za licnost

osudenih lica, kao Sto su odredene mentalne bolesti / agresivnost i pripadnost
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bandi i sl., ovi faktori predstavljaju samo jedan deo uzroka ovog negativnog i
opasnog fenomena. Prema Spectru (2006), zatvorski uslovi i nasilje u zatvoru
su usko povezani. Zastareli i nehigijenski objekti, nedostatak odgovarajude
zdravstvene zastite ili svrsishodne aktivnosti mogu stvoriti okolnosti koje ce

podstaci devijantno i agresivno, nasilno ponasanje unutar zatvora.

Kada se razmatraju razlozi nediscipline u zatvoru, odnosno uzroci
pobuna i nasilja, Boin i Rattrait (2004) isti¢u dva najces$ca uslova. Prvi se odnosi
na situacije u kojima dolazi do neusaglasenih misljenja uprave i stru¢nog
osoblja, Sto ugrozava sposobnost stru¢nih radnika da predvide, preveniraju i
sprece nasilje. Drugi uslov odnosi se na postojanje nefunkcionalnih obrazaca
komunikacije i interakcije osudenih lica i stru¢nog osoblja, sto moze stvoriti
pogodne okolnosti za ukljucivanje osudenih lica u nasilje. Autori navode da ¢ak
i mali dogadaji — promene rutine kao $to je promena menija ili neocekivano
otkazivanje programa u poslednjem trenutku, mogu lako poremetiti ravnotezu
koja postoji izmedu osoblja i osudenih lica i stvoriti moguénost sukoba (Boin &

Rattray, 2004).

Odnosi izmedu struc¢nog osoblja u zatvoru i osudenih lica zapravo
predstavljaju srz zatvorskog Zivota (Beijersbergen, 2014). Meduljudski odnosi
su centralni aspekt ljudskog Zivota uopste i stoga su, takode, sustinski deo
Zivota u zatvoru (Liebling, 2011b; Liebling & Price, 2001). Postoji Siroko
rasprostranjeno priznanje vaznosti odnosa izmedu osoblja i osudenih lica za
oCuvanje reda i discipline u ustanovama za izvrSenje krivicnih sankcija

(Bottoms, 1999; Sparks, Hay, & Bottoms, 1996).

Istrazivanja ukazuju na znacajan podatak da ,bezbednost zatvora” ne

zavisi samo od ,pasivnog obezbedenja“, koje proizlazi iz fizickih barijera -
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reSetki, visokih zidova i elektronskih uredaja, ve¢ da zahteva i ,dinamicko
obezbedenje”, koje se zasniva na pozitivnim interakcijama i konstruktivnim
odnosima izmedu zatvorskih sluzbenika i osudenih lica, uz postojanje
uzajamnog poStovanja i poverenja (Snacken, 2005; Sparks et al., 1996).
IstraZzivanja su, zaista, pokazala da osudena lica rede pribegavaju
nedozvoljenim oblicima ponaSanja kada se osoblje prema njima ponasa na
human nacin i sa posStovanjem (Reisig & Mesko, 2009; Sparks & Bottoms,
1995). Primer kako zatvorska klima moZe doprineti bezbednom okruzZenju za
osoblje i osudena lica, ¢ine odnosi izmedu osudenih lica i osoblja (Palmen,
Sentse, Van Ginneken, & Bosma, 2022), u kojima je osoblje klju¢ni element
zatvorske klime (Garland, 1990). Ako su takvi odnosi podrzavajudi i
profesionalni, Sto znaci da ih karakteriSe legitimna upotreba autoriteta i
posteno, dosledno sprovodenje pravila (Crewe et al.,, 2011; Liebling, 2000;
Liebling & Kant, 2018), osoblje moZe da sprovodi pravila bez prekomerne
upotrebe sile. Postoje brojni dokazi da su percepcije osudenih lica o
legitimnosti i procesnoj pravdi povezane sa posStovanjem propisa u zatvorima
(Beijersbergen et al., 2015; Reisig & Mesko, 2009; Sparks et al., 1996; Steiner &
Vooldredge, 2018 prema: Palmen, Sentse, Van Ginneken, & Bosma, 2022).
Stoga, odnosi sa osobljem mogu biti instrumentalni i zaista neophodni za

stvaranje bezbednog okruzenja za sve koji Zive i rade u zatvoru.

Drugim re¢ima, dobra zatvorska klima podrzava bezbednost u odnosima
(Liebling, 2000), Sto ¢e verovatno doprineti subjektivhoj bezbednosti strucnih

radnika.

Pored ocuvanja zatvorskog reda i discipline, ¢ini se da su odnosi izmedu

osoblja i osudenih lica vazni za dobrobit i blagostanje osudenih lica. Nivoi
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psihickog stresa povezani su sa nainom na koji osudena lica dozZivljavaju svoje
interakcije i odnose sa zatvorskim osobljem (Liebling et al., 2005). Stoga se Cini
da su dobri odnosi koji se zasnivaju na odnosu podrske zatvorskih sluzbenika i
osudenih lica od vitalnog znacaja za Zivot u zatvoru (Beijersbergen, Dirkzwager,

van der Laan & Nieuwbeerta, 2016).

Svakako, treba imati na umu da brojni organizacioni postupci Zivota i
rada u zatvoru uti¢u na formiranje socijalne klime. Na primer, literatura o radu
i organizacionoj psihologiji rada naglasava da su percepcije socijalne klime
zaposlenih povezane sa njihovim radnim ishodima kao Sto su produktivnost,
radni ucinak i stres na poslu. Studije su pokazale da negativha percepcija
osoblja o klimi na radnom mestu znacajno korelira sa negativnim stavovima
zaposlenih (npr. namera napustanja posla), nivoom zadovoljstva poslom
(Ulrich, O'Donnell, Taylor, Farrar, Danis, & Grady, 2007), psiholoSkim
blagostanjem (Garrett & McDaniel, 2001), stresom i izgaranjem (Griffin,
Hogan, Lambert, Tucker-Gail, & Baker, 20102010), te motivacijom i poslovnim

performansama (Parker, Beltes, Young, Huff, & Altmann, 2003).

Negativna percepcija radnog okruZenja npr. percipirana opasnost na
radu, povezana je sa nizim radnim ucinkom, ucestalijim odsustvovanjima s
posla i prisustvom namere da se napusti posao (Dowden & Tellier, 2004), dok
je pozitivna percepcija radnog okruzZenja, poput podrzavajuce psihosocijalne
klime, proaktivnog stila upravljanja, konsenzusa zaposlenih u pogledu ciljeva,
visokog stepena slobode prilikom odlucivanja i zadovoljstvo radnim ucinkom,
povezana sa produktivnijim radnim uéinkom i niZim stopama odsustvovanja

zaposlenih (Harenstam, Palm, & Theorell, 1988 prema: lliji¢, 2021).
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Pored stilova rukovodenja zatvorom kao sistemom, na zatvorske uslove
mogu uticati i drugi faktori koji poticu od strane stru¢nog osoblja u zavodima
za izvrSenje krivi¢nih sankcija (Day et al., 2011). Stru¢no osoblje, ukoliko je
nezadovoljno radnim zadacima i radnom situacijom uglavnom ne doprinosi
ciljevima zatvorskog sistema (Cheeseman, Kim, Lambert, & Hogan, 2011
prema: |liji¢, 2021), odnosno, ne obezbeduje vrednosti bezbednosti,
dostojanstvenog postupanja sa osudenim licima i adekvatnu rehabilitaciju.
Stoga, interpersonalni kontakt i saradnja, kao i medusobna podrska u socijalno
i psiholoski teSkim situacijama, moraju biti na zavidnom niovu kako bi se
napravile pravilne procene i postigao pravi izbor aktivnosti tokom rada sa
osudenim licima. Kao $to je ve¢ prethodno napomenuto, zatvorski sistemi koji
nastoje da osiguraju bezbedne i humane uslove i postupanje koja ne ugrozava
dostojanstvo osudenih lica, postizu uspeh ne samo u resocijalizaciji osudenih
lica, ved i pozitivne ishode u pogledu smanjivanja rizika od nasilja i postupaka

kojima se ugrozava red i disciplina u zatvoru (lliji¢, 2021).

Jedan od nacina da se poboljsa zatvorska socijalna klima jeste traganje
za faktorima koji su promenljivi (od strane uprave) i koji su povezani sa
osudenickom percepcijom zatvorskih uslova, kao Sto je postupanje sa
osudenim licima. Da li to znaci da bi osoblje trebalo da se koncentriSe na
Zivotne uslove ili na kontrolu? Da li treba da imaju za cilj prvenstveno
bezbednost ili tretman? U literaturi se navedena dilema postavlja u okvire dva
suprotna sistema vrednosti: harmonije i vrednosti bezbednosti (Liebling &
Arnold, 2004). Vrednosti harmonije uklju¢uju postovanje, poverenje i podrsku
konstruktivnim odnosima izmedu osudenih lica i stru¢nog osoblja, vaznosti

licnog razvoja osudenih lica i njihovog kontakta sa porodicom i bliskim
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osobama. Vrednost bezbednosti se odnosi na primenu pravila i propisa,
upotrebu autoritativnih akcija i prisile, upravljanje rizikom, rutinske aktivnosti i
na predvidivost (Molleman, & van der Broek, 2014). Ukoliko je u zatvoru
naglasak stavljen na red i sigurnost (Sto je posebno izrazeno u zatvorima strogo
zatvorenog tipa ili odeljenjima sa povisenim nivoom bezbednosti), vrednost
kao $to je harmonija tesko da se moZe uspostaviti i odrzati. Cini se da odgovor
na prethodnu dilemu lezi u traganju ka ravnotezi koja sa jedne strane
garantuje bezbednost, a sa druge, omogucava osudenim licima dovoljno
prostora da mogu da izraze i svoju odgovornost u procesu tretmana

(Molleman, & van der Broek, 2014).

Zatvorska socijalna klima je multidimezionalna (Auty & Liebling, 2019;
[liji¢ et al., 2020: 86) i promenljiva kategorija koju oblikuju pojedinci u instituciji
(Sparks, Bottom & Hay, 1996). Faktori socijalne okoline igraju vaznu ulogu u
oblikovanju ponasanja, a zatvorsko socijalno okruzenje jedan je od centralnih
faktora koji osigurava da se postignute pozitivne promene u ponasanju
odrzavaju i generalizuju. Pored toga, poboljSana socijalna klima u institucijama
moze, u kontekstu osudenih osigurati aktivnije ukljuéivanje u tretmanske
sadrzaje i ostvarivanje veceg nivoa pozitivnih promena u ponasanju, dok sa
aspekta struénih radnika ona moZe povecati dobrobit osoblja i njihovu

posvecenost poslu (Day et al., 2011) a time i u¢inke njihovog angaZzovanija.
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Fotografija 25: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

15. MERENJE KVALITETA ZATVORSKOG ZIVOTA (MQPL) -
DIMENZIJE INSTRUMENTA

Istrazivanje kvaliteta zatvorskog Zivota ili ,moralnog ucinka” koje su
razvili clanovi Centra za istrazivanje zatvora Univerziteta KembridzZ (poznatog u
engleskoj zatvorskoj sluzbi kao MQPL — Measuring Quality of Prison Life), imalo
je za cilj da pruzi konceptualnu i metodolosku osnovu za razumevanje
zatvorskog Zivota (Liebling, 2014; lliji¢, Milicevié, & Pavicevié, 2020), odnosno,
da odgovori na pitanja o prirodi, kvalitetu, upravljanju i efektima zatvora

merenjem kvaliteta Zivota u zatvorima.
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Termin ,moralni ucinak” odraZzava ulogu istraZivanja u opisivanju
aspekata moralnog odnosa ustanove prema osudenom licu. Takode, naglasava
da su sigurnost i bezbednost podjednako vazini u iskustvu osudenih lica, kao
$to je vaino postovanje i humanost. Na taj nacin se sugeriSe da instrument
odrazava ,snazne ocene” osudenih lica o tome kako izgleda i kako se percipira
legitimni zatvor, $to je mnogo vise od povrsne preferencije u pogledu
percepcije materijalnih dobara i uslova u zatvoru. Ova longitudinalna
empirijska istraZzivanja (2001-2011) su merila kvalitet Zivota u zatvorima i
pokusala da dodu do rezultata istrazivanjem socijalnog okruZenja u zatvorima,
procenom doZivljaja zatvora, identifikovanjem sadrzaja koji je vaZan za
merenje, utvrdivanjem razlika koje postoje izmedu zatvora, kao i
uspostavljanjem konceptualnog okvira koji bi bio relevantan za merenje

kvaliteta zatvora (Liebling, Hulley, & Crewe, 2011).

Kako navodi autorka istraZivanja Alison Liebling, instrument ne
pretenduje da postane ,fiksni alat” za merenje, ve¢ je zamisljen kao
istrazivacka metodologija za produbljivanje razumevanja ,tesko merljivih“
aspekata zatvorskog Zivota. Deo njegove svrhe i evolucije bio je pokusSaj da se
preciznije konceptualizuju vaine dimenzije koji se koriste u zvani¢noj
zatvorskoj politici i praksi, kao $to su npr. ,,humanost”, ,odnosi izmedu osoblja
i osudenika”, ,pravicnost” i , bezbednost”. Jedan od ciljeva o kojima se vodilo
racuna prilikom istraZivanja i kontruisanja upitnika bio je i taj da se navedene
dimenzije pazljivije utemelje u stvarnim zatvorskim praksama, tako da ne budu
pogreSno shvacene ili primenjene, ali i da se razvije nova terminologija za
aspekte zatvorskog Zivota koji su veoma vazni, ali koje je tesko opisati

(Liebling, 2014). Drugim recima, kada je zatvorskom stru¢nom osoblju jasno Sta
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znaci pojam ,,dobri odnosi“ — ne opusteni, vec ,ispravni“ odnosi postovanja, sa
moci koja kroz njih te¢e — veca je verovatnoca da ¢e zatvorsko stru¢no osoblje

moci da isporuci te odnose.

Instrument za merenje kvaliteta zatvorskog Zivota (MQPL) je upitnik
koji je osmisljen i doraden u okviru nekoliko istraZivackih projekata sa ciljem
unapredenja percipiranja zatvorskog Zivota i njegovih efekata. Za razliku od
mnogih instrumenata koji se koriste za merenje kvaliteta zatvorskog Zivota, on
ima visoko standardizovan format, analiti¢ki je razvijen induktivno iz opseznih,
utemeljenih istrazivanja sa stru¢nim osobljem i osudenicima o tome ,Sta je
vazno u zatvoru“ (Liebling, Arnold 2004). Ima osnovni konceptualni okvir koji
ukljucuje pojmove legitimnosti, ,ispravnih odnosa” i ,ravnoteze vrednosti“. U
skorije vreme, koncepti odnosno dimenzije ,profesionalizma osoblja” i
,koris¢enja autoriteta” su se pojavili kao kljuéne komponente ovog okvira

(Liebling 2011; Crewe, Liebling, & Hulley, 2011).

Svi pokusaji merenja kvaliteta zatvorskog Zivota imaju tendenciju da
obuhvataju najmanje tri Siroke dimenzije koje su se izdvojile kao klju¢ne za
zatvorski Zivot, a to su dimenzije ,odnosa“, ,licnog razvoja“ i ,reda i
organizacije“. Navedene dimenzije su u velikoj meri povezane sa
humanitarnim i rehabilitacionim ciljevima, ali i opstim ciljevima kaznjavanja

(Liebling et al., 2011), ali se takode i preklapaju.

Upitnik se sastoji od niza empirijsko-konceptualnih dimenzija, kao Sto
su ,postovanje”, ,odnosi izmedu osoblja i osudenika®, ,humanost”,
,pravednost”, ,profesionalizam osoblja”, ,organizovanost i doslednost”,

4

,bezbednost”, ,licni razvoj“ i, blagostanje”, koji odrazavaju aspekte zatvorskog

Zivota koji se znacajno razlikuju i koji su osudenim licima izuzetno vazni. Ovaj
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proces identifikacije relevantnih dimenzija, i njihovo prevodenje u merljive
stavke ili iskaze, nikada se ne smatra ,,zavrsenim“. Najvaznije dimenzije, koje
najvise doprinose varijacijama u nivoima licnog razvoja medu osudenicima, su
»humanost”, ,profesionalizam osoblja“, ,podrska i pomoc”, ,birokratski
legitimitet” i ,,organizacija i doslednost”. Kako navodi Liebling (2014) uo¢ene su
indikacije da su bolji rezultati na pomenutim dimenzijama u znacajnoj korelaciji
sa boljim rezultatima u pogledu recidivizma (u periodima praéenja od 1 i 2
godine). Takode, povezani su sa veéim nivoom blagostanja i niZim stopama
samoubistava, kao i boljim ishodima na nekoliko drugih mera, ukljucujuci red i

bezbednost u zatvoru.

Jedna znacajna osobina upitnika, kao $to je napomenuto u jednom od
prethodnih poglavlja, je da je zasnovan na koris¢enju Appreciative Inquiry (Al).
Ovo je metod koji je prvobitno razvijen da dovede do organizacionih i
ekonomskih promena (Elliott, 1999 prema Liebling, 2014). Njegove vrednosti i
efekti su snazni i rezultiraju pazljivom identifikacijom vrhunskih iskustava, ili
onoga Sto se dozivljava kao ,najbolje”, kao i onoga Sto nedostaje — on je vazan
dodatak uobiéajenoj drustvenoj preokupaciji u istrazivanjima koja se fokusiraju
na ,identifikovanje problema”. Ovaj metod daje informacije i saznanja o tome
Sta ucesnicima istraZivanja daje Zivot i energiju, i ¢esto vodi do energicnih
(inacCe precutanih) narativa o tome kako izgleda , najbolja praksa“ ili ,bolji dani
ili iskustva u zatvoru”. Metodologija i dizajn ankete ima Appreciative Inquiry
kao svoju osnovu, kako bi ,uhvatio” sve aspekte Zivota ustanove koje imaju
potencijal, koje se mogu unaprediti, odnosno, gde leZi energija i kapacitet

(Liebling, Elliot, & Price, 1999).
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Moralni kvalitet zatvorskog Zivota koji se ispituje Merenjem kvaliteta
zatvorskog Zivota (MQPL), tematski je grupisan u pet sveobuhvatnih kategorija
odnosno dimenzija. To su: dimenzija harmonije, dimenzija dobrobiti,
blagostanja i razvoja, dimenzija bezbednosti, dimenzija profesionalizma,

dimenzija uslova i porodicnog kontakta.

1) Dimenzija harmonije se navodi kao jedna od znacajnih dimenzija
zatvorskog sistema. Ona ukljucuje nekoliko poddimenzija, kao Sto su dolazak u
zatvor, postovanje, odnos izmedu stru¢nog osoblja i osudenih lica, humanost,
poverenje, briga za ranjive grupe i pomo¢ i podrska. Jedna od najuticajnih
poddimenzija dimenzije harmonije — odnosi izmedu osoblja i osudenika, utice
na percepciju zatvora od strane osudenih lica i bezbednosti u ustanovi, ali i na
— kriminalno ponasanje nakon izlaska iz zatvora. U literaturi se faktor odnosno
poddimenzija odnosa izmedu osoblja i osudenih lica naziva jezgrom Zivotne
sredine u ustanovama zatvorenog tipa (Boone, Althoff & Koenraadt, 2016),
odnosno, “srcem zatvorskog sistema” (Liebling & Price, 2001). Postovanje i
podrska su klju¢ni koncepti koji se stalno pojavljuju u istrazivanju uticaja
odnosa izmedu osoblja i osudenih lica. PoStovanje se moZe razumeti na
razliCite nacine, ali iz ugla osudenih lica znaci da njihove potrebe treba

saslusati i zadovoljiti (Boone et al., 2016).

Dimenzija harmonije predstavlja meduljudski i relacioni aspekt
zatvorskog iskustva. lzraz “postovanje” ima Siroko i delikatno znacenje u
zatvoru, podrazumevajuéi celokupni tretman i nacin na koji se zatvorsko
osoblje odnosi prema osudenicima, izrazavanje uljudnih stavova i
usaglasavanje sa potrebama osudenih lica (Liebling & Price, 2001). Kako

navode Boone i saradnici (Boone et al, 2016) ovo je u skladu sa
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preferencijama koje osudenici u svim vrstama ustanova imaju za stav podrske,
umesto jednostavnog prinudnog stava. Stav podrSke pojacava prihvatanje
rezima i pravila ponasanja koja vaZe u ustanovi, kao Sto je pokazano u razli¢itim
studijama, ali takode i povecava motivaciju za ukljuc¢ivanje u tretmanske

sadrZaje (u meri u kojoj je to primenjivo, s obzirom na prirodu ustanove). Ovo

je nalaz koji je u potpunosti u skladu sa teorijom procesne pravde.

Fotografija 26: OkruZni zatvor u Beogradu - Biblioteka. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je
napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.

Dobar kontakt izmedu osoblja i osudenih lica, gde se moZe govoriti o
otvorenosti i poverenju u izvesnoj meri (ma koliko to bilo nezgodno u ustanovi
zatvorenog tipa), pozitivno uti¢e na dozivljenu bezbednost. UopSteno
posmatrano, humanost karakteriSe okruzenje u kome preovladuje ljubaznost i

briga koja prepoznaje i uvazava vrednost pojedinca (Liebling & Price,
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2001).Prema literaturi, odrzavanje rezima i bezbednosti odrZzavanjem dobrih
odnosa sa osudenicima je pozeljnije od odrzavanja bezbednosti vrSenjem
ovlaséenja ili upotrebom mera fizickog obezbedenja (Boone et al., 2016).
Crewe (2009) je to nazvao terminom meka moc (o ¢emu je vec bilo reci u
jednom od prethodnih poglavlja). Novija istraZivanja o prevenciji i deeskalaciji
sukoba u zatvoru, pokazuju da je upotreba izolacije od strane osoblja veoma
neprijatna. Osudenici dozivljavaju interakciju sa osobljem kao negativnu kada
im nije dat nikakav prostor, kada su pravila primenjivana prestrogo ili na
nepravedan nacin, kada im se ne poklanja dovoljno paznje ili poverenja, kada
se tolerise agresivno ponasanje ili kada prituzbe nisu shvaéene ozbiljno. S
druge strane, osedaj straha medu zaposlenima moze dovesti do stvaranja

previse krute ili menadZerske klime.

2) Dimenzija dobrobiti, blagostanja i razvoja sastoji se od nekoliko
poddimenzija koje ukljucuju liéni razvoj, autonomiju, blagostanje i patnju.
Autonomija kao faktor ili poddimenzija privlaci veliku paznju u istrazivanjima.
Za ovaj faktor se takode koristi nekoliko povezanih pojmova kao Sto su
odgovornost, nezavisnost i samopouzdanje. Takode postoji Sirok spektar
definicija, od kojih je najjednostavnija stepen u kojem je osudenom licu
pruiena moguénost da samo odlucuje. Cini se da pozitivan uticaj davanja
autonomije osudenicima na Zivotnu sredinu ustanove ili ponasanje osudenih
lica, uglavnom zavisi od tumacenja samog prideva (Boone et al., 2016). U kojoj
meri osudeno lice zaista dobrovoljno moZe promeniti ili uticati na Zivotnu
sredinu (zatvorsku) i u kojoj meri je ta uticaj, zapravo, u skladu sa njegovim
sopstvenim vrednostima ili interesima? Nedavna istrazivanja potvrduju da

osudenici zapravo imaju vrlo malo moguénosti da odlucuju, ¢ak i u ustanovama
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u kojima se pokuSava povedati samopouzdanje osudenih lica. Istovremeno,
istraZzivanje je pokazalo da davanje vece slobode i odgovornosti osudenim
licima znacajno povecava samopouzdanje (De Jong, Villems & Van Burik, 2015).
U teoriji odustajanja, sposobnost donosenja sopstvenih izbora i ucenje
identifikacije su vaZan preduslov za proces odustajanja od kriminalnih
aktivnosti. Literatura ukazuje na podatak da poveéanje autonomije osudenih
lica mozZe imati pozitivan uticaj kako na percepciju zatvorskog Zivota osudenih
lica tako i na bezbednost u ustanovi. Smestaj u privatnoj ¢eliji ili sobi, kontrola
nad svetlima i temperaturom i privatni tus — su faktori koji povecéavaju
percipiranu autonomiju kod osudenih lica. To se svakako, odnosi i na
mogucnost samostalnog pripremanja i kuvanja obroka. Stepen do kojeg
osudena lica dozivljavaju autonomiju, takode, u znatnoj meri zavisi od njihovog
odnosa sa zaposlenima u ustanovi za izvrSenje krivi¢nih sankcija (Boone et al.,

2016).

Dublje analizirano, navedena dimenzija odrazava percepciju osudenih
lica o sopstvenoj dobrobiti i sposobnosti da deluju samostalno, uz odredene
nivoe podrske na putu ka ostvarivanju liénog razvoja i napretka. Ona olicava
izglede za buducnost zasnovane na lichom razvoju ostvarenom u okruZenju
koje pomaze osudenim licima da se izbore sa svojim kriminalnim ponasanjem,
pripreme za otpust i razviju svoje pozitivne potencijale. Re¢ je pozeljnoj
promeni identiteta koja se kreée od identiteta prezivljavanja ka identitetu rasta
(Liebling, Arnold, 2004; Liebling, 2012a; Szifris, 2017). Osnovna i sveobuhvatna
teza istrazivanja moguénosti transformacije identiteta u zatvorima pociva na
pretpostavci da onesposobljavaju¢e okruzenje u zatvorskim zajednicama

promoviSe identitet preZivljavanja, dok podsticajno okruzenje promovise
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identitet rasta (Liebling, 2012a; Szifris, 2017). Na taj nacin, se strategija ,Sta
god funkcionise” i strategija smanjenja rizika zamenjuje strategijom
odgovornog bavljenja prevencijom kriminalnog ponasanja. Ona se ostvaruje
putem programa koji izazivaju i konfrontiraju se stavovima i ponasanjima
znacajnim sa stanovista kriminalnih izbora i ponaSanja. Dostupnost
sprovodenja takvih programa i saradnja sa relevantnim sluzbama se razlikuje
izmedu ustanova na osnovu mogucénosti za obezbedivanje psihologa, broja
akreditovanih kurseva, njihove ponude i obima, kao i mogucnosti za
obrazovanje i profesionalno osposobljavanje. Zatvorski sluzbenici predstavljaju
prvi nivo pruzanja informacija i izbora osudenih lica radi njihovog ukljucivanja

u adekvatne programe.

3) Dimenzija bezbednosti se odnosi na ocuvanje reda i bezbednosti,
sigurnost osudenih lica, adaptaciju (prilagodavanje), prisustvo narkotika i
iskoris¢avanje. Za realizaciju ove dimenzije potrebno je postiéi ravnoteiu
izmedu nametanja pravila i nedovoljne primene pravila kako bi se olaksao
,hesmetani tok” zatvorskog zivota (Sykes, 1958; Liebling, 2000). Obezbedivanje
ravnoteZe snage u svrhu sigurnosti osoblja i osudenih lica postize se

nadgledanjem i regulisanjem ponasanja zasnovanim na legitimitetu vlasti.

Istrazivanja ukazuju na podatak da mera u kojoj osudena lica dozZivljavaju
bezbednost zavisi od sledecih pet aspekata: kontakta sa drugim osudenim
licima, interakcije sa zaposlenima u ustanovi za izvrSenje kriviénih sankcija,
licnog prostora, poverenja izmedu zaposlenih i osudenih lica i vrste mera koje

se preduzimaju u cilju o¢uvanja bezbednosti (Boone et al., 2016).

— Osudena lica se osecaju manje bezbedno ukoliko su smesteni sa vec¢im

brojem drugih osudenih lica i taj strah je intenzivniji u toku noci, nego u toku
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dana. S druge strane, ukoliko osudena lica imaju bolji kontakt sa drugim

osudenim licima, utoliko se osecaju sigurnije i bezbednije.

— Isti zakljuak se moZe izvesti i u pogledu uticaja koji odnos sa osobljem ima
na osecaj bezbednosti osudenih lica. Sto osudena lica pozitivnije doZivljavaju
svoj odnos sa osobljem, to se osecaju sigurnije. Nadzor od strane osoblja i
nacin na koji se taj nadzor sprovodi takode uticu na osedaj sigurnosti. Opet,
stav podrske moze povecati osecaj sigurnosti, dok neprijateljski stav povecéava

osecaj nesigurnosti.

— Nivo poverenja izmedu osudenih lica i osoblja ima znacajan uticaj na oseéaj
sigurnosti osudenih lica. Nedostatak poverenja i kultura nepoverenja su
prema Liebling i Arnoldu (2004) povezani sa iskustvima nesigurnosti. Kao
objasnjenje za pad poverenja u jedan od zatvora sa maksimalnim nivoom
obezbedenja u Engleskoj, utvrdeno je, da je rastuéa drustvena i kulturna
distanca izmedu osoblja i osudenih lica, delom rezultat razlika u etnickoj
pripadnosti i zatvorske kulture koja je vise individualisticka i manje solidarna,

a delom proizvod intenzivnog naglaska na proceni rizika.

- Cetvrti aspekt koji utie na percepciju bezbednosti, vezan je za dostupnost i
opremanje sopstvenog Zivotnog prostora. | ovde postoji negativan odnos
izmedu broja osudenih lica u ¢elijama i mere u kojoj se osudena lica oseéaju
bezbedno, sto moZe imati za posledicu da se osudena lica osecaju sigurnije
utoliko viSe ukoliko mogu da budu van svoje Celije. Literatura, takode
pokazuje, da postoji veza izmedu rasporeda Zivotnog prostora i mogucnosti za
odvajanje od drugih osudenih lica. Verovatnodéa za negativne ishode postaje
manja kada osudena lica imaju viSe licnog prostora na raspolaganju — tada je

nivo komfora veci, a odeljenje organizovanije. Li¢ni tus, takode, povecava
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osecaj sigurnosti kod osudenih lica, jer se podrucja bez nadzora, kao $to su

zajednicki tuSevi, generalno smatraju rizicnim i nebezbednim.

— Konacno, literatura o uticaju bezbednosti na Zivotnu sredinu pokazuje
paradoks da viSi stepen mera usmerenih na odrZavanje bezbednosti ne
dovodi do iskustva veée bezbednosti. Mere usmerene na ocuvanje
bezbednosti mogu imati negativan uticaj na Zivotno okruZenje i negativan
uticaj na autonomiju osudenih lica. Vise mera fizickog obezbedenja u
ustanovi za izvrSenje krivi¢nih sankcija takode ne garantuje veéu bezbednost.
ViSe transparentnosti moZe dovesti do vece bezbednosti, ali takode utice na

dimenzije privatnosti (Boone et al., 2016).

4) Dimenzija profesionalizma za koju je klju¢an aspekt ,,zanata” stru¢nog
osoblja u zatvorima, odnosi se na nacin na koji se sprovodi radna praksa,
ukljucuju¢i komunikaciju i druge socijalne vestine, opstu stru¢nost, znanje,

pouzdanost i iskustvo - usvojene kao organizacione vrednosti.

Pazljivo gradenje autoriteta (ne i izbegavanje) i poverenja ima veliki
uticaj na iskustvo osudenih lica i sprovodenje svakodnevne prakse postupanja
sa osudenim licima. Profesionalnost struénog osoblja - poverenje i
kompetentnost u upotrebi ovlaséenja podrazumeva vestinu i istan¢anost u
svakodnevnoj primeni zatvorskih pravila i postupaka. lako predstavlja aktivnost
slabe vidljivosti, nac¢in na koji stru¢no osoblje pristupa, tumaci, primenjuje ili
izbegava ,pravila” predstavlja jedan od faktora koji prave najznacajnije
varijacije izmedu zatvora. Birokratski legitimitet ukljuen je u dimenziju
profesionalizma i ispoljava se kroz transparentnost i responzivnost zatvorskog
sistema, ali i u moralnom prepoznavanju pojedinca. ,Birokratski legitimitet”

odrazava ,novu penologiju” (Feeley & Simon, 1992) u kojoj je tretman
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osudenog lica kao pojedinca deo agregatne strategije upravljanja rizikom. Ova
strategija otezava kretanje — napredovanje u tretmanu osudenih lica u toku
izvrSenja kazne zatvora, jer nije utemeljena na ¢vrstim zatvorskim pravilima
»tvrde moci” (Crewe, 2009). Pravednost je deo dimenzije profesionalizma i
predstavlja jedan od najvaznijih aspekata zatvorskog Zivota. Nju Cine elementi
percipirane nepristrasnosti, proporcionalnosti, zakonitost kazne i procedure.
Nedostatak pravi¢nosti je povezan sa nizom ozbiljnih poremecaja u engleskim
zatvorima (Home Office, 1991; Sparks, Bottoms & Hay, 1996; Liebling, Arnold,
2004) kao i sa poStovanjem discipline, sa jedne strane i nasiljem izmedu
osudenih lica, sa druge (Liebling, Durie, Stiles, & Tait, 2005). Koncept
pravednosti se, pre svega, procenjuje sa aspekta proceduralne pravde,
primenom zatvorskih pravila i postupaka na fleksibilan, ali vest i nepristrasan
nacin.

Treba naglasiti da se profesionalizam osoblja ne moze poistovetiti sa
pojmom kontakta izmedu osoblja i osudenih lica. Kontakt izmedu osoblja i
osudenih lica predstavlja jedan faktor koji se moze konstantno menjati, dok se
sastav i profesionalizam struénog osoblja posmatraju vise kao stati¢na
odrednica kojom se, makar na odredeni period, daje srz zatvorskoj Zivotnoj
sredini. IstraZivanja, ¢ini se, sugerisu da bi struéno osoblje trebalo da bude u
stanju da odrzi odredenu ravnotezu izmedu uklju¢enosti i odvojenosti. Drugim
re¢ima, stru¢no osoblje mora biti blizu osudenih lica, ali i da u isto vreme
odrzava odredenu profesionalnu distancu. Jedan od faktora koji omogucavaju
ovakav odnos struénog osoblja, proizilazi iz kvaliteta obuéenosti strucnih

radnika. Znanje, sposobnost i vestine stru¢nih radnika prikazuju sadrzaj, a time

164



i konture stru€nosti, za Sta je potrebno adekvatno obrazovanje i kontinuirana

edukacija i sticanje i odrzavanje socijalnih i profesionalnih vestina.

5) Dimenzija uslovi Zivota i kontakt sa porodicom sadrzi dve poddimenzije
koje se odnose na fizicke uslove Zivota u zatvoru i moguénosti koje pruza
ustanova u cilju odrzavanja kontakata sa porodicom. Literatura otkriva snaznu
korelaciju izmedu percipiranog kvaliteta Zivotne sredine i obima i nacina na
koji su osudenici sposobni da odrzavaju odnose sa spoljnim svetom. Odvajanje
od porodice, predstavlja jedan od najbolnijih aspekata izvrSenja kazne zatvora.
Ostvarivanje kontakta izmedu osudenih lica i ¢lanova njihovih porodica, bilo
putem telefona, bilo prilikom poseta, je Cesto strogo regulisano i nadgledano.
Medutim, medu ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija postoje razlike u
pogledu pristupacnosti i prirode moguénosti za kontakt osudenih lica sa
prijateljima i porodicom. Posete i drugi oblici kontakta mogu pruziti
emocionalnu podrsku i ublazZiti bolove zatocenistva, odnosno zatvorske
deprivacije. Dostupnost objekata za porodine posete u okviru zatvorske
jedinice, takode, mozZe uticati na kvalitet zatvorskog Zivota. Naime, poznato je
da zatvor negativno uti¢e ne samo na osudena lica, ve¢ da moZe imati Stetne
emocionalne i finansijske efekte na njihovu porodicu i prijatelje. Kvalitet
zatvorskog Zivota, dakle, nije vaZzan samo za osudena lica, veé¢ ima odreden
posredan znacaj i uticaj i na ¢lanove njihovih porodica (van Ginneken, Palmen,
Bosma, Nieuwbeerta, & Berghuis, 2018: 10). Cini se, da prijem poseta ima
pozitivan uticaj kako na ponasanje osudenih lica tokom boravka u zatvoru,
tako i na njihovu motivaciju da rade na sopstvenoj socijalnoj reintegraciji
nakon otpusta, odnosno da ima kapacitete da doprinese suzbijanju

recidivizma.
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Na kraju, moZemo da zaklju¢imo da je konceptualno razumevanje
zatvorskog okruzenja usredsredeno na razumevanje meduljudskih odnosa
korisno i vredno sa stanovisSta utvrdivanja dimenzija zatvorskog Zivota koje
empirijski pokazuju velike razlike u zatvorskoj moralnoj klimi. Moralna klima u
zatvorima moZe imati znadajne efekte na ishod izvrSene kazne zatvora i
opstanak osudenih lica (Liebling, Arnold, 2004). Na prvi pogled dva sasvim
razliita sveta: ,merenja morala” i ,standarde ljudskih prava u zatvorima“, u

tom smislu, treba znacajno pribliZiti (Liebling, 2011b).

Tri centralne, i univerzalne teme, vazne za razumevanje zatvorske
klime: opstanak, upravljanje i tranzicija (Martin et al., 2014) ukljucuju
postavljanje pitanja kako prezZiveti zatvor, kako je autoritet raspodeljen u
zatvorima i kako se zatvori menjaju kroz vreme. Pionirski rad o ,,moralnim
performansama“ u zatvorima (Liebling et al., 2012) koristi meSovite metode u
identifikaciji i istrazivanju specifi¢nih aspekata Zivota u zatvoru i onoga ,sto je
najvaznije” u merenju kvaliteta zatvorskog Zivota iz perspektive zatvorskog
osoblja i osudenih lica. Aspekti zatvorskog Zivota kao Sto su poStovanje,
humanost, pravednost i odnosi izmedu osudenih lica i zatvorskog stru¢nog
osoblja su presudni za osudena lica i povezani su sa ose¢anjem koje pobuduje
tretman pruzen od strane zatvorskog osoblja. Shodno tome, kvalitet Zivota u
zatvorima i drustvena praksa svakodnevnog Zivota su tesno povezani (Liebling
et al., 2012; Liebling, Arnold, 2004). lzrazito neposStovanje, neposteno ili
ponizavajuce postupanje dovode do psiholoske patnje, besa, napetosti i

depresije (Liebling, 2011a).

Preusmeravanje ili sprecavanje ovih Stetnih aspekata zatvorskog Zivota

i promocija pozitivnih meduljudskih odnosa mogu spreciti negativne ishode i
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nasilje u zatvorskim zajednicama. Sprecavanje takvog nasilja povecava
sigurnost osoblja i smanjuje rizik od sindroma sagorevanja (burn out
sindrome). S tim u vezi, ofekivano je da adekvatna prevencija nasilja u
zatvorima doprinosi poboljSanju uslova rada i okruZenja za zatvorsko osoblje,
postizanju boljih rezultata u promeni ponasanja osudenih lica, i smanjenju

krSenja medunarodnih standarda u ostvarivanju ljudskih prava.

16. TIPOVI USTANOVA ZA IZVRSENJE KRIVICNIH SANKCIJA U
SRBUI I NJIHOV UTICAJ NA RAZUMEVANIJE ZATVORSKE SOCIJALNE
KLIME

Nastojanje da se Sto potpunije i preciznije objasni Sta se tacno
podrazumeva pod pojmom zatvorske socijalne klime ne mozZe se u potpunosti
ispuniti ukoliko se njena definicija ne smesti u odredeni kontekst. Naime,
nesporno je da ¢e zatvorska socijalna klima i moral u zatvoru o kojima je do
sada bilo reci na vise mesta u ovoj monografiji, zavisiti ne samo od faktora koji
se vezuju za osudena lica i zaposlene i njihove medusobne odnose, vec i za
samo okruZenje u smislu prostorija, njihove uredenosti, organizovanosti,
ograni¢enja neophodnih radi ocuvanja bezbednosti i funkcionalnosti. Imajudi
to u vidu, jasno je da sveobuhvatno procenjivanje i analiziranje zatvorske
socijalne klime treba sprovoditi s obzirom na tip ustanove u kojem se takva
evaluacija odvija, te da ¢e rezultati primene upitnika koji ima za cilj merenje
kvaliteta zatvorskog Zivota zavisiti i od toga da li je istraZivanje sprovedeno u
ustanovi zatvorenog, poluotvorenog ili otvorenog tipa, u odeljenju zatvorenog,
poluotvorenog ili otvorenog tipa ili u ustanovi, odnosno odeljenju sa

maksimalnim stepenom obezbedenija.
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Od tipa ustanove zavisi¢e, u odredenoj meri, ne samo moralna i
socijalna klima, ve¢ i sam uzorak ispitanika. Razlog za to, je Cinjenica da se u
razliCite ustanove za izvrSenje krivi¢nih sankcija smestaju ucinioci zavisno od
vrste i teZine ucinjenog krivicnog dela, odnosno visine (duZine trajanja)
izreCene krivi¢ne sankcije i drugih relevantnih faktora. Upravo zbog toga su na
ovom mestu analizirani vazeci normativni okviri od znacdaja za razlikovanje
vrsta ustanova za izvrSenje kriviénih sankcija u Republici Srbiji, kao i tipova
odeljenja koji u pomenutim ustanovama postoje. U Republici Srbiji postoji
nekoliko vrsta ustanova za izvrSenje kriviénih sankcija, a ZIKS ih klasifikuje
prema tome da li se u njima izvrS8ava kazna zatvora, kazna maloletni¢kog

zatvora ili mera pritvora, kao i prema stepenu obezbedenja.

Za izvrSenje kazne zatvora i mere pritvora prema punoletnim licima

namenjeni su kazneno-popravni zavodi i okruzni zatvori (¢lan 13. ZIKS).

U okruzni zatvor upuéuju se osudena lica kojima je izre€ena kazna
zatvora Cije trajanje ili ostatak trajanja posle uracunatog pritvora i drugog
lisenja slobode u vezi sa krivicnim delom ne prelazi jednu, a izuzetno dve
godine, dok se u kazneno-popravni zavod rasporeduju osudena lica kojima je
izreCena kazna zatvora cije trajanje prelazi jednu godinu (¢lan 50. stav 1. i 2.
ZIKS). Osudena lica Zenskog pola rasporeduju se u kazneno-popravni zavod za

Zene (clan 50. stav 3. ZIKS)

Za izvrSenje kazne maloletnickog zatvora namenjen je kazneno-
popravni zavod za maloletnike, dok je za izvrSenje kazne =zatvora i
maloletnickog zatvora izreCenog licima Zenskog pola namenjen kazneno-
popravni zavod za Zene. Specijalna zatvorska bolnica namenjena je za leCenje

osudenih i pritvorenih lica, za izvrSenje mera bezbednosti obaveznog
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psihijatrijskog leCenja i ¢uvanja u zdravstvenoj ustanovi, obaveznog lecenja

alkoholi¢ara i obaveznog leCenja narkomana (¢lan 13. ZIKS).

Fotografija 27: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

U zavisnosti od stepena obezbedenja, u Srbiji se razlikuju kazneno-
popravni zavodi koji mogu biti otvorenog, poluotvorenog, zatvorenog i
zatvorenog tipa sa posebnim obezbedenjem (¢lan 14. stav 1. ZIKS). U zavodima
otvorenog tipa ne postoje fizicko-tehni¢ke prepreke za bekstvo (¢lan 14. stav
2), dok u zavodima poluotvorenog tipa osnovnu prepreku za bekstvo
predstavljaju zaposleni u sluzbi za obezbedenje (¢lan 14. stav 3.). U zavodima
zatvorenog tipa, osim zaposlenih u sluzbi za obezbedenje, prisutne su i druge
fizicko-tehnicke prepreke za sprecavanje bekstva osudenih lica (¢lan 14. stav

4.). Na kraju, u zavodima zatvorenog tipa sa posebnim obezbedenjem prisutne
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su posebne fizicko-tehnicke prepreke, kojima se omogucava postizanje
najviSeg stepena obezbedenja (¢lan 14. stav 4.). Kazneno-popravni zavod za
Zene, okruzni zatvor i vaspitno-popravni dom za maloletnike su ustanove
poluotvorenog tipa (Clan 15. stav 1. ZIKS). Specijalna zatvorska bolnica i
kazneno-popravni zavod za maloletnike su zatvorenog tipa (¢lan 15. stav 2.
ZIKS). Osudeno lice koje je ucinilo krivicno delo iz nehata, kao i lice koje je
osudeno na kaznu zatvora do tri godine prvi put, rasporeduje se u zavod koji je

otvorenog tipa (¢lan 51. stav 1. ZIKS).

Prema tekstu Uredbe o osnivanju zavoda za izvrsenje krivi¢nih sankcija
u Republici Srbiji: 20/2006-3, 89/2009-8, 32/2010-8, 53/2011-7, 11/2017-9,
13/2022-5) (u daljem tekstu: Uredba) u kazneno-popravne zavode otvorenog
tipa svrstavaju se, na primer, Kazneno-popravni zavod u Beogradu — Padinskoj
Skeli, Kazneno-popravni zavod u Somboru, Kazneno-popravni zavod u Cupriji i

Kazneno-popravni zavod u Sapcu (€lan 1. Uredbe).

Prema ¢lanu 2. Uredbe, u kazneno-popravne zavode zatvorenog tipa u
Srbiji spadaju: Kazneno-popravni zavod u NiSu, Kazneno-popravni zavod u
Sremskoj Mitrovici, Kazneno-popravni zavod u Panéevu i Kazneno-popravni

zavod u Kragujevcu.
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Fotografija 28: Kazneno-popravni zavod u Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Kao primeri kazneno-popravnih zavoda zatvorenog tipa sa posebnim
obezbedenjem u Srbiji mogu se navesti Kazneno-popravni zavod u Pozarevcu —

Zabeli i Kazneno-popravni zavod u Beogradu (videti ¢lan 3. Uredbe).

Kazneno-popravni zavod za Zene nalazi se u PoZarevcu i on je
poluotvorenog tipa (¢lan 4. Uredbe). Kazneno-popravni zavod za maloletnike
nalazi se u Valjevu i on je zatvorenog tipa (¢lan 6. Uredbe). Specijalna zatvorska

bolnica nalazi se u Beogradu i ona je zatvorenog tipa (¢lan 7. Uredbe).

U Srbiji, okruzni zatvori su poluotvorenog tipa i u njih spadaju, na
primer, OkruZni zatvor u Beogradu, Vranju, Zajecaru, Zrenjaninu, Kraljevu,
KruSevcu, Leskovcu, Negotinu, Novom Pazaru, Novom Sadu, Prokuplju,

Smederevu, Subotici, UZicu, Cacku... (videti ¢lan 5. Uredbe).
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17. RAZLICITA ODELJENJA U ZAVODIMA ZA 1ZVRSENJE KRIVICNIH
SANKCIJA U REPUBLICI SRBUJI

U zavodima za izvrSenje krivicnih sankcija mogu postojati otvorena,
poluotvorena i zatvorena odeljenja. U zavodima otvorenog tipa postoje
poluotvorena i otvorena odeljenja, a mogu da postoje i zatvorena odeljenja
(¢lan 10. stav 1. Uredbe). U zavodima zatvorenog tipa postoje zatvoreno,
poluotvoreno i otvoreno odeljenje (€lan 10. stav 2. Uredbe). U okruznim
zatvorima postoje zatvorena, poluotvorena i otvorena odeljenja (¢lan 10. stav
3. Uredbe). U Kazneno-popravnom zavodu za Zene u PoZarevcu postoje
zatvoreno, poluotvoreno, otvoreno odeljenje i posebno odeljenje za
izdrzavanje kazne maloletnickog zatvora (¢lan 12. Uredbe). U zavodima u
kojima se izvrSava mera pritvora, postoje zatvorena odeljenja koja su
namenjena za izvrsenje mere pritvora (¢lan 13. stav 1. Uredbe). U zavodima u
kojima se izvrSava kazna izre¢ena za prekrsaj, postoji odeljenje za izvrSenje

kazne za prekrsaj (¢lan 13. stav 2. Uredbe).

Nakon stupanja u zavod, osudeno lice se uvek najpre upuéuje u
prijemno odeljenje gde se moZe zadrzati najduze trideset dana (¢lan 74. stav 1.
ZIKS). U prijemnom odeljenju se pre svega upoznaje linost osudenog lica,
utvrduje se stepen rizika, njegov kapacitet za promenu i njegove individualne
potrebe u cilju odredivanja individualizovanog programa postupanja i njegovog
razvrstavanja u zatvoreno, poluotvoreno ili otvoreno odeljenje (¢lan 74. stav 2.
ZIKS). Razvrstavanje osudenog lica vrsi se na osnovu razlic¢itih kriterijuma u
koje spadaju: procenjeni stepen rizika, vrsta krivicnog dela, visina izreCene
kazne, zdravstveno stanje, odnos osudenog prema krivicnom delu, oblik

krivice, ranija osudivanosti i drugi kriterijumi koji se utvrduju podzakonskim
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aktom ministra nadleZznog za poslove pravosuda, a koji ureduje pitanja kao sto
su: tretman, program postupanja, razvrstavanje i naknadno razvrstavanje
osudenih lica (¢lan 74. stav 3. ZIKS). U pitanju je Pravilnik o tretmanu,
programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih lica

(66/2015-33).

Tokom izvrSenja kazne zatvora, u zavisnosti od stepena ostvarivanja
programa postupanja, program postupanja se moze izmeniti, te se osudeno
lice mozZe naknadno razvrstati u grupu sa veéim ili manjim stepenom posebnih
prava i pogodnosti (€lan 74. stav 4. ZIKS). Kada osudeno lice ostvaruje program
postupanja, individualne ciljeve ili kada mu je naknadno utvrden manji stepen
rizika, moze se naknadno razvrstati u grupu sa vecéim stepenom posebnih
prava i pogodnosti (¢lan 74. stav 5. ZIKS). Nasuprot tome, osudeno lice se
moze razvrstati, naknadno, i u grupu koja ima manji stepen posebnih prava i
pogodnosti na osnovu disciplinske kazne za tezi disciplinski prestup ili
naknadno utvrdenog povisenog stepena rizika, ali i na osnovu disciplinske
kazne za lakSi disciplinski prestup, pokretanja novog krivicnog postupka ili

izreCene nove kazne zatvora (Clan 74. stav 6. ZIKS).

Odluku kojom se odreduje program postupanja sa osudenim licem, kao
i kojom se odlucuje o njegovom naknadnom razvrstavanju donosi Upravnik
zavoda i to na osnovu obrazloZzenog predloga stru¢nog tima (¢lan 75. stav 1.
ZIKS). U nastavku ove zakonske odredbe istaknuto je da strucni tim zavoda
donosi svoj predlog na osnovu procene da li osudeno lice ispunjava uslove koji
su propisani Pravilnikom kojim se ureduje tretman, program postupanja,
razvrstavanje i naknadno razvrstavanje osudenih lica (¢lan 75. stav 1. ZIKS).

Strucni tim Cine predstavnici sluzbi u zavodu, a u onim zavodima u kojima
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nema sluzbi za tretman i zdravstvenu zastitu, ¢lanove stru¢nog tima cine oni
zaposleni koji pripadaju odgovarajucoj struci zaduZenoj za procenu stepena
rizika i zdravstvenog stanja osudenog lica (¢lan 75. stav 2. ZIKS). Odluku o
programu postupanja i o naknadnom razvrstavanju, zavod je duzan da dostavi
osudenom licu najkasnije u roku od tri dana od dana donosenja (¢lan 75. stav
3. ZIKS). Protiv odluke kojom je odredeno naknadno razvrstavanje osudenog
lica, osudeno lice ima pravo Zalbe direktoru Uprave za izvrSenje krivicnih
sankcija (Clan 75. stav 4. ZIKS). Protiv odluke koju direktor Uprave donese po
Zalbi osudenog lica, osudeno lice mozZe podneti zahtev za sudsku zastitu sudiji

za izvrSenje (€lan 75. stav 5. ZIKS).

Fotografija 29: Kazneno-popravni zavod u PoZarevcu-Zabeli. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija
je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde
Republike Srbije.
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18. OSOBENOSTI IZVRSENJA KAZNE ZATVORA ZA ORGANIZOVANI
KRIMINAL U REPUBLICI SRBUI

Za krivicna dela koja se, u smislu €¢lana 2. Zakona o organizaciji i
nadleznosti drzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala (Sluzbeni
glasnik Republike Srbije, br. 94/2016, 87/2018 i 10/2023, u daljem tekstu:
ZONDOSOK) smatraju krivicnim delima organizovanog kriminala obrazuje se
Posebno odeljenje za izdrzavanje kazne zatvora za krivicna dela organizovanog
kriminala u kazneno-popravnom zavodu zatvorenog tipa sa posebnim
obezbedenjem (clan 1. stav 1. Zakon o izvrenju kazne zatvora za krivicna dela
organizovanog kriminala, Sluzbeni glasnik Republike Srbije, br. 72/2009 i
101/2010). Pod uslovima predvidenim pomenutim zakonom, njegove odredbe
se primenjuju i na izvrSenje kazne zatvora za: 1) krivi¢no delo terorizma iz ¢lana
312. KZRS i krivicno delo medunarodnog terorizma iz ¢lana 391. KZRS; 2)
kriviéna dela iz ¢lana 370. do 384. i ¢lana. 385. i 386. KZRS; 3) teska krSenja
medunarodnog humanitarnog prava izvrSena na teritoriji bivSe Jugoslavije od
1. januara 1991. godine koja su navedena u Statutu Medunarodnog krivicnog
suda za bivsu Jugoslaviju; 4) krivicno delo pomo¢ uciniocu posle izvrSenog
krivicnog dela iz ¢lana 333. KZRS, ako je izvrSeno u vezi sa krivicnim delima iz

tacke 2 i tacke 3 ovog stava.

Za izvrSenje kazne koja je izreCena za pomenuta kriviéna dela osniva se
Posebno odeljenje za izdrzavanje kazne zatvora za krivicna dela organizovanog
kriminala i to u kazneno-popravnom zavodu zatvorenog tipa sa posebnim
obezbedenjem (¢lan 2. stav 1. ZONDOSOK). Ako je punoletnom licu uz kaznu
zatvora za pomenuta krivicna dela izreCena i mera bezbednsoti oobaveznog

psihijatrijskog le€enja i ¢uvanja u zdravstvenoj ustanovi, ili mera bezbednosti
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obaveznog leCenja alkoholi¢ara i obaveznog le¢enja narkomana, kao i mera
le€enja u toku izvrSenja kazne zatvora, u Specijalnoj zatvorskoj bolnici se
obezbeduju posebne prostorije koje su pod nadzorom (clan 2. stav 2.

ZONDOSOK).

Za obavljanje poslova odrZavanja reda i bezbednosti u Posebnom
odeljenju zaduZeni su zaposleni u zavodima iz sluzbi za obezbedenje koji su
posebno obuceni i koji su upuceni na rad u Posebno odeljenje (¢lan 3.
ZONDOSOK). Kada je re¢ o ostalim sluzbama, treba istaéi da poslove
zdravstvene zaStite, tretmana, obuke i uposljavanja i opsSte poslove u
Posebnom odeljenju, obavljaju zaposleni u sediStu Uprave za izvrSenje krivicnih
sankcija i zavodima koji su upuceni na rad u Posebno odeljenje (¢lan 4. stav 1.
ZONDOSOK). Izuzetno, ako ne postoji dovoljan broj zaposlenih na poslovima
zdravstvene zaStite u zavodima, postoji mogucnost da radi ostvarivanja
zdravstvene zastite osudenih lica, poslove zdravstvene zastite obavljaju i oni

zdravstveni radnici koji nisu zaposleni u zavodima (¢lan 4. stav 2.).

Posle stupanja u Posebno odeljenje osudeno lice se upucuje u prijemno
odeljenje, gde se moZe zadrzati najduze sedam dana (¢lan 26. stav 1.
ZONDOSOK). Kao i prilikom otpocinjanja izdrzavanja kazne zatvora za ostala
krivicna dela, i ovde boravak u prijemnom odeljenju ima za cilj da se upozna
licnost osudenog lica, i to kako sa psiholoskog, tako i sa kriminoloskog i

bezbednosnog stanovista (¢lan 26. stav 2. ZONDOSOK).

Program postupanja prema osudenom licu donosi Upravnik zavoda, na
osnovu podataka koji su prikupljeni tokom boravka osudenog lica u prijemnom
odeljenju, ali i na osnovu podataka koji su o njemu prikupljeni tokom krivicnog

postupka i postupka upucdivanja na izdrzavanje kazne (¢lan 26. stav 3.
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ZONDOSOK). Program postupanja predstavlja osnov za smestanje osudenog
lica u odgovarajuce prostorije i grupe u okviru Posebnog odeljenja u zavodu

(¢lan 26. stav 4. ZONDOSOK)

Za detaljnije regulisanje izdrZavanja kazne zatvora za krivicna dela
organizovanog kriminala od znacaja su i odredbe sledecih podzakonskih akata:
Pravilnika o organizaciji i radu Posebnog odeljenja za izdrzavanje kazne zatvora
za krivi¢na dela organizovanog kriminala (Sluzbeni glasnik Republike Srbije, br.
72/2009 i 101/2010) i Pravilnika o kuénom redu posebnog odeljenja za
izdrzavanje kazne zatvora za krivicna dela organizovanog kriminala (Sluzbeni

glasnik Republike Srbije, br. 18/2010i 43/2013).

19. PRAVA LICA LISENIH SLOBODE — NORMATIVNI OKVIR ZA
USPOSTAVLIANJE POVOLINIJE MORALNE | SOCJALNE KLIME

Prilikom razmatranja uticaja neoliberalizma na pristup izvrsenju
krivicnih sankcija u svetu, istaknuto je da jedan od njegovih paradoksa
predstavlja koncept ljudskih prava, koji dozZivljava intenzivnu ekspanziju upravo
na talasima neoliberalnih ideja. Sa jedne strane, usvajanje brojnih pravnih
izvora kako na medunarodnom, tako i na nacionalnom nivou, koji su posveceni
proklamovanju osnovnih ljudskih prava, nesporno predstavlja korak u pravcu
njihovog postovanja i sankcionisanja njihovog krSenja. Sa druge strane, ovaj
proces normativnog uobli¢avanja osnovnih ljudskih prava propracen je sve
veéim angaZovanjem subjekata koji se nominalno zalazu za njihovo
realizovanje, pri ¢emu svojim nacinom rada zapravo doprinose dejstvu onih
faktora koji ista ta ljudska prava ograniCavaju. Ipak, skretanje paznje na ovaj

svojevrsni paradoks ljudskih prava koji je iznikao iz neoliberalnog konteksta ni
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u kom sluc¢aju ne treba protumaciti kao odustanak od zalaganja za njihovo
postovanje. Naprotiv. Cini se da upravo sa sve$¢u o tom paradoksu i
opasnostima koje iz njega mogu proisteci treba posvetiti narocitu paznju zastiti
ljudskih prava lica liSenih slobode, budu¢i da su ona u svakom slucaju

marginalizovana i ranjiva.

Za zastitu i poStovanje ljudskih prava lica liSenih slobode relevantne su
odredbe veéeg broja medunarodnih i nacionalnih pravnih izvora, a medu njima
se kao najbitniji izdvajaju: 1) Standardna minimalna pravila Ujedinjenih nacija
za postupanje sa zatvorenicima (koja se nazivaju i Mendelina pravila) iz 1955.
godine® (u daljem tekstu: Standardna minimalna pravila) (Nikoli¢, 2005;
Batri¢evié, 2011: 136; Stevanovié, 2012: 59; lliji¢, 2014: 28); 2) Konvencija
protiv torture i drugih surovih, neljudskih ili ponizavajuéih kazni ili postupaka iz
1984. godine7 (Sokovié, 2006: 173; Batricevi¢, 2011: 137); 3) Medunarodni
pakt o gradanskim i politickim pravima iz 1966. godines; 4) Evropska

konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda iz 1950. godine’; 5)

® The United Nations Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners (the Nelson Mandela
Rules), UNODC, dostupno na: https://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-
reform/Nelson_Mandela Rules-E-ebook.pdf, stranici pristupljeno 25.08.2023.

7 zakon o ratifikaciji Konvencije protiv torture i drugih surovih, neljudskih ili ponizavajucih kazni ili
postupaka, SluZbeni list SFRJ — Medunarodni ugovori, br. 9/1991; Zakon o ratifikaciji Opcionog protokola
uz Konvenciju protiv torture i drugih surovih, neljudskih ili ponizavajuéih kazni ili postupaka, Sluzbeni list
Srbije i Crne Gore — Medunarodni ugovori, br. 16/2005 i 2/2006 i SluZbeni glasnik Republike Srbije —
Medunarodni ugovori, br. 7/2011.

8 Zakon o ratifikaciji Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima, SluZbeni list SFRJ, br.
7/1971.

% Zakon o ratifikaciji Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, izmenjene u skladu
sa Protokolom br. 11, Protokola uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, Protokola br.
4 uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda kojim se obezbeduju izvesna prava i slobode
koji nisu ukljuc¢eni u Konvenciju i prvi Protokol uz nju, Protokola br. 6 uz Konvenciju za zastitu ljudskih
prava i osnovnih sloboda o ukidanju smrtne kazne, Protokola br. 7 uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava
i osnovnih sloboda, Protokola br. 12 uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda i Protokola
br. 13 uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda o ukidanju smrtne kazne u svim
okolnostima, SluZbeni list list Srbije i Crne Gore - Medunarodni ugovori, br. 9/2003, 5/2005 i 7/2005 i
Sluzbeni glasnik Republike Srbije - Medunarodni ugovori, br. 12/2010i 10/2015.
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Konvencija o sprec¢avanju mucenja i nehumanih ili poniZavajucih kazni ili
postupaka iz 1987. godine™ i 6) Evropska zatvorska pravila, usvojena 1987.
godine®, a revidirana 2006."2 (Papovi¢, 2012: 605-617) i 2020 godine.
Nabrojani medunarodnopravni izvori propisuju osnovne smernice i minimalne
standarde za postovanje ljudskih prava osudenih lica. O odnosu prema
ljudskim pravima lica liSenih slobode najslikovitije govori Cinjenica da je u tacki
57. Standardnih minimalnih pravila konstatovano da je kazna zatvora (kao
uostalom i druge mere koje dovode do izolacije pojedinaca od spoljnog sveta)
teska samim tim Sto liSava osobu slobode, i Sto joj uskracuje pravo da
raspolaze svojom licnosc¢u. U skladu sa ovom konstatacijom, istom odredbom
Standardnih minimalnih pravila propisano je da, osim u slu¢aju primena mera
opravdanog izdvajanja i mera odrzavanja discipline, sistem izdrzavanja kazni ne
treba da bude takav da povecava patnje koje same po sebi ve¢ proizlaze iz

lisenja slobode.

Tacka 58. Standardnih minimalnih pravila bavi se definisanjem svrhe i

opravdanja kako kazne tako i mera liSenja slobode, isticuéi da se one sastoje u

19 zakon o ratifikaciji Konvencije o spreCavanju mucenja i necovecnih ili poniZavajucih postupaka i
kaznjavanja, izmenjene i dopunjene Protokolom 1 i Protokolom 2 uz Konvenciju, SluZbeni list list Srbije i
Crne Gore - Medunarodni ugovori, br. 9/2003.

" Recommendation R(87)3 of The Committee of Ministers to Member States on The European Prison
Rules (Adopted by the Committee of Ministers on 12 February 1987 dostupno na:
https://rm.coe.int/16804f856c¢, stranici pristupljeno 25.08.2023.

12 Recommendation Rec(2006)2-rev of the Committee of Ministers to member States on the European
Prison Rules, Adopted by the Committee of Ministers on 11 January 2006, at the 952nd meeting of the
Ministers' Deputies and revised and amended by the Committee of Ministers on 1 July 2020 at the
1380th meeting of the Ministers' Deputies, dostupno na: https://rm.coe.int/09000016809ee581, stranici
pristupljeno 25.08.2023.

3 Recommendation Rec(2006)2-rev of the Committee of Ministers to member States on the European
Prison Rules (Adopted by the Committee of Ministers on 11 January 2006, at the 952nd meeting of the
Ministers' Deputies and revised and amended by the Committee of Ministers on 1 July 2020 at the
1380th meeting of the Ministers' Deputies), dostupno na:
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?0Objectld=09000016809ee581, stranici pristupljeno
25.08.2023.
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nastojanju da se druStvu obezbedi zastita od kriminaliteta. Upravo radi
ostvarivanja ove zastitne funkcije kazni i mera liSenja slobode, naglaseno je da
se vreme tokom kojeg je lice liSeno slobode treba iskoristiti tako da se postigne
da ono po izlasku na slobodu bude ne samo voljno, veé i sposobno da Zivi u
skladu sa zakonom. Zato je u saglasnosti sa tackom 59. Standardnih minimalnih
pravila propisano da se zarad realizacije tog cilja mogu primenjivati
najrazli¢itija popravna, vaspitna, moralna i druga sredstva, kao i svi drugi

raspolozivi oblici pomodi, a u skladu sa sa pojedina¢nim potrebama svakog

osudenog lica.

Fotografija 30: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Cesto se u struénoj literaturi, skre¢e painja na negativne efekte

izolacije osudenog lica od spoljnog sveta i redovnih Zivotnih tokova za vreme
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izdrzavanja kazne, na uspesSnost procsa resocijalizacije. Naime, isti¢e se da
prevelika razlika izmedu uslova Zivota i rada na slobodi i onih koji postoje u
ustanovi za izvrSenje krivi¢nih sankcija neretko dovode do adaptacije osudenog
lica na Zivot u zatvoru, Sto mu oteZava prilagodavanje na Zivot na slobodi
nakon izdrzane kazne. Zbog toga je narocito vaino istac¢i da je u tacki 60.
Standardnih minimalnih pravila predvideno da reZim izvrSenja kazni treba da
omogucava smanjenje razlika koje postoje izmedu Zivota u zatvoru i Zivota na
slobodi, posebno ako se pokaZze da te razlike doprinose slabljenju osecaja
odgovornosti osudenog lica ili poStovanja dostojanstva njegove licnosti. Zato je
u tacki 65. Standardnih minimalnih pravila posebno naglaseno da postupanje
sa licima osudenim na kaznu ili meru koja podrazumeva liSenje slobode treba
da ima za cilj da, u granicama u kojima trajanje kazne dozvoljava, stvori kod
njih volju i sposobnost da nakon izlaska na slobodu nastave da Zive u skladu sa
zakonom, kao i da ostvaruju prihode koji su im potrebni za Zivot. Istom
odredbom propisano je da postupanje sa osudenim licima koja su liSena
slobode treba da bude podobno da kod njih podstakne osecaj samopoStovanja

i odgovornosti.

| Evropska zatvorska pravila sadrze veéi broj odredbi koje su relevantne
za zastitu i postovanje ljudskih prava lica liSenih slobode. U prvom delu
Evropskih zatvorskih pravila, koji se bavi opsStim principima izvrSenja kazne
lisenja slobode, propisano je da se prema svim licima liSenim slobode mora
postupati sa posStovanjem njihovih ljudskih prava, kao i da lica liSena slobode
zadrZavaju sva prava koja im nisu zakonito oduzeta na osnovu odluke kojom se
osuduju ili zadrzavaju u pritvoru. U istom delu Evropskih zatvorskih pravila je

istaknuto i da ograni¢enja koja vaze za lica liSena slobode treba da budu
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minimalna, neophodna i srazmerna legitimnom cilju zbog kojeg su nametnuta.
Takode, na ovom mestu je istaknuto i to da Zivot u zatvoru treba da bude Sto
je mogude priblizniji Zivotu u zajednici, u pozitivnom smislu naravno. U sklopu
propisivanja opstih principa izvrSenja kazne liSenja slobode, u Evropskim
zatvorskim pravilima je istaknuto i to da svi zatvori treba da budu uredeni na
nacin koji omogucava da se lica koja su bila liSena slobode nakon izdrZzane

kazne reintegrisu u slobodno drustvo.

U drugom delu Evropskih zatvorskih pravila, koji je posvecen
propisivanju minimalnih standarda u pogledu uslova za zatvaranje, istaknuto je
da uslovi smestaja osudenih lica, a naroCito oni u prostorijama za spavanje,
moraju biti u skladu sa ljudskim dostojanstvom. Takode je podvuceno da se,
koliko god je to moguée, mora postovati privatnost osudenih lica i da se
moraju ispunjavati zahtevi u vezi sa odrzavanjem njihovog zdravlja i higijene.
Pri tome se mora voditi racuna o klimatskim uslovima, a posebno o povrsini
poda, zapremini vazduha, osvetljenju, grejanju i ventilaciji. Pored navedenog, u
ovom delu Evropskih zatvorskih pravila propisano je i da u svim objektima u
kojima osudena lica borave moraju postojati dovoljno veliki prozori kako bi se
omogucilo Citanje i rad uz prirodno svetlo u normalnim uslovima i dotok svezeg
vazduha, osim ako u ustanovi ne postoji adekvatan sistem za ventilaciju.
Takode, u istom delu Evropskih zatvorskih pravila propisano je i da osudenom
licu treba da bude omoguéeno da svakog dana veZzba najmanje jedan sat na

svezem vazduhu, ako vremenske prilike dopustaju takav vid aktivnosti.

Prava osudenih lica propisana su na nacionalnom nivou kako Ustavom
Republike Srbije, tako i odredbama ZIKS-a i ZONDOSOK-a. U svom c¢lanu 28.,
Ustav Republike Srbije (Sluzbeni glasnik Republike Srbije, br. 98/2006 i
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115/2021) propisuje da se prema licu lisenom slobode mora postupati cove¢no
i sa uvazavanjem dostojanstva njegove li¢nosti. Istom ustavnhom odredbom

zabranjuje se svako nasilje prema licu liSenom slobode.

U skladu sa tim, pre svega treba naglaiti da je stavom 1. ¢lana 8. ZIKS-a
propisano da lice prema kome se izvrSava krivi¢na sankcija ima pravo na zastitu
osnovnih prava propisanih Ustavom, ratifikovanim medunarodnim ugovorima,
opSteprihvacenim pravilima medunarodnog prava i tim zakonom (¢lan 8. stav
1. ZIKS). Stavom 2. istog ¢lana istaknuto je da lice prema kome se izvrSava
krivicna sankcija mozZe biti ogranieno u osnovnim pravima samo u meri
neophodnoj za izvrSenje krivicne sankcije i u postupku propisanom tim

zakonom (¢lan 8. stav 2. ZIKS).

Clanom 76. ZIKS-a zagarantovano je pravo osudenog lica na ¢ove¢no
postupanje, odnosno, propisano je da svako mora postovati dostojanstvo
osudenog lica (stav 1.), kao i da niko ne sme da ugrozi telesno i dusevno
zdravlje osudenog lica (stav 2.). U skladu sa tim, ZIKS propisuje da osudeno lice
ima pravo na smestaj koji je u skladu sa savremenim higijenskim uslovima i
mesnim klimatskim prilikama (¢lan 77. stav 1. ZIKS). Takode, ZIKS propisuje da
se razvrstavanje osudenog lica u prostorije za zajednicki boravak i spavaonice
mora sprovoditi uz brizljivu ocenu svih okolnosti i podataka evidentiranih u
prijemnom odeljenju, posebno imajuci u vidu uzrast, licne osobine i sklonosti,
kao i druga svojstva od kojih zavisi medusobni uticaj i opasnost od
medusobnog fizickog i psihickog ugrozavanja (¢lan 77. stav 2. ZIKS). Konacno,
kada je re¢ o pravu na smestaj, treba istaéi da ZIKS propisuje da osudena lica sa
invaliditetom imaju pravo na smestaj koji je primeren vrsti i stepenu njihovih

potreba (¢lan 77. stav 3. ZIKS).
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ZIKS predvida i odredene minimalne standarde koji se odnose na
veli¢inu i druge kvalitete prostorija u kojima osudena lica borave. Naime,
prostorije u kojima osudena lica Zive i rade moraju da budu dCiste, suve,
provetrene, zagrejane i dovoljno osvetljene, kako prirodnim, tako i vestackim
svetlom koje omogucdava Citanje i rad bez smetnji za vid, a spavaonica mora biti
dovoljno prostrana da na svako osudeno lice dode najmanje osam kubnih
metara i Cetiri kvadratna metra prostora (¢lan 79. stav 1. ZIKS). Osim toga, ZIKS
predvida da prostorije moraju imati primerene sanitarne uredaje i sredstva za
licnu higijenu (¢lan 79. stav 2. ZIKS), kao i da svako osudeno lice ima pravo na

zaseban lezaj (¢lan 79. stav 3. ZIKS).

Pravo osudenog lica na slobodno vreme regulisano je ¢lanom 80. ZIKS-
a, koji garantuje osudenom licu pravo da, u slobodno vreme, provede
najmanje dva ¢asa dnevno izvan zatvorenih prostorija na svezem vazduhu (¢lan
80. stav 1. ZIKS). Osim toga, propisano je i da osudeno lice kome godine i
telesne sposobnosti to dozvoljavaju, ima pravo na organizovanu fizicku
aktivnost u slobodno vreme, ukljucujuéi i pravo da zajedno sa drugim
osudenim licima koristi sportske terene i opremu (€lan 80. stav 2. ZIKS).
Higijena u zavodu, takode je, propisana u okviru odeljka ZIKS-a posvecenog
pravima osudenih lica, pri éemu je naglaseno da osudena lica moraju odrzavati
licnu higijenu i higijenu odece i prostorija u kojima borave (¢lan 81. stav 1.
ZIKS), pri ¢emu se zavod obavezuje da obezbedi pribor i sredstva za odrzavanje
higijene (¢lan 81. stav 2. ZIKS), kao i da redovno kontrolise higijenu osudenih

lica i prostorija u kojima ona borave (¢lan 81. stav 3. ZIKS).

Posebnim odredbama ZIKS-a propisani su minimalni standardi u

pogledu ishrane osudenih lica, vode za pice, kao i u pogledu njihove odece,
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rublja i obuce. Tako je ¢lanom 82 propisano da osudeno lice ima pravo na
ishranu podobnu da odrZi njegovo dobro zdravlje i snagu, na tri obroka dnevno
¢ija ukupna vrednost ne sme biti manja od 12.500 dZula (¢lan 82. stav 1. ZIKS),
dok je predvideno da osudeno lice koje radi teze poslove, koje je bolesno ili
osudena Zena koja je trudnica ili porodilja ima pravo na ishranu u skladu sa
preporukama lekara (¢lan 82. stav 2. ZIKS). Pored toga, naglaseno je da se
osudenom licu mora obezbediti ishrana koja je u skladu sa njegovim verskim
uverenjima, a prema mogucénostima zavoda (€lan 82. stav 3. ZIKS). Konacno,
predvidena je i obaveza lekara ili drugog strucnog lica da pre deobe obroka
proveri kvalitet ishrane, kao i da svoj nalaz unese u odgovarajuéu knjigu (¢lan
82. stav 4. ZIKS). ZIKS propisuje i da osudenom licu voda za pi¢e mora biti

dostupna u svakom trenutku (¢lan 83. stav 1. ZIKS), kao i da se zdravstvena

ispravnost hrane i vode u zavodima redovno nadziru (¢lan 83. stav 2. ZIKS).

Fotografija 31: OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravijena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Kada su u pitanju odeca, rublje i obuéa osudenih lica, treba istaéi da
ZIKS propisuje da osudenom licu pripada pravo na besplatno rublje, odecu i
obudu koji su prilagodeni mesnim klimatskim prilikama (¢lan 84. stav 1. ZIKS).
Pored toga, ukoliko to zahteva priroda posla koji osudeno lice obavlja, ono ima
pravo na posebnu radnu odecu, obucu i opremu (Clan 84. stav 2. ZIKS).
Posebno je vaino naglasiti da ZIKS zabranjuje da odeca osudenih lica deluje
omalovazavajuée ili ponizavajuce (¢lan 85. stav 1. ZIKS), kao i da daje osudenim
licima pravo da u zavodu i odeljenjima otvorenog i poluotvorenog tipa nose

sopstvenu odecu i obucu (¢lan 85. stav 2. ZIKS).

Kada je re€ o pravu osudenog lica na komunikaciju sa spoljnim svetom,
potrebno je skrenuti paznju na pravo osudenog lica na dopisivanje i telefonski
razgovor. Prema ¢lanu 86. ZIKS-a, osudeno lice ima pravo da nadleznim
organima upucuje podneske (¢lan 86. stav 1. ZIKS). Pri tome je istaknuto da se
strani drZavljanin moZe obratiti podneskom diplomatsko-konzularnom
predstavniku zemlje diji je drzavljanin, odnosno drzave koja Stiti njegove
interese, dok se osudena lica Cije interese ne Stiti nijedna drzava mogu
podneskom obratiti nadleznim organima Republike Srbije i nadleinim
medunarodnim organizacijama (¢lan 86. stav 2. ZIKS). Zavod izdaje osudenom
pismenu potvrdu o prijemu koja sadrzi ime posiljaoca, datum i broj pod kojim
je zavedeno pismo (¢lan 86. stav 3. ZIKS). Osudeno lice prima i upucuje
podneske preko zavoda, o svom trosku (¢lan 86. stav 4. ZIKS). Na molbu

osudenog lica koje nema novcanih sredstava, Upravnik zavoda mozZe odobriti

slanje podnesaka o trosku zavoda (¢lan 86. stav 5. ZIKS).

lako je predvideno da osudenom licu pripada neograni¢eno pravo na

dopisivanje o sopstvenom trosku (¢lan 87. stav 1. ZIKS), u odredenim
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situacijama ovo pravo moZze biti ograniceno ili uskraéeno. Naime, u zavodu
zatvorenog i zatvorenog tipa sa posebnim obezbedenjem ili zatvorenom
odeljenju zavoda, na predlog Upravnika zavoda ili direktora Uprave, Sudija za
izvrSenje nadlezan prema sedistu zavoda, moZe doneti odluku da se tekst
pisama nadzire ako se na taj nacin doprinosi otkrivanju ili spre¢avanju novih
kriviénih dela. 1z istih razloga Sudija za izvrSenje moZe uskratiti dopisivanje
(¢lan 87. stav 2. ZIKS). Odluka o zabrani ili ograni¢enju dopisivanja preispituje
se na svaka dva meseca, a osudeno lice ima pravo da protiv nje podnese Zalbu
(Clan 87. stav 2. i 3. ZIKS). Medutim, ako se pojavi sumnja da se pismena
korespondencija koristi za slanje i primanje nedozvoljenih stvari, pismo
upucéeno osudenom licu, kao i pismo koje on upucuje, otvara se u njegovom

prisustvu i pregleda, a nedozvoljene stvari se oduzimaju (¢lan 87. stav 4. ZIKS).

Osudeno lice ima pravo na telefonski razgovor o svom trosku, a u
skladu sa odredbama propisa koji ureduje kuéni red zavoda (¢lan 88. stav 1.
ZIKS), pri ¢emu je propisano da se odredbe koje se odnose na ogranicenja
dopisivanja shodno primenjuju i na telefonske razgovore (¢lan 88. stav 2. ZIKS).
ZIKS takode garantuje osudenom licu pravo na pravnu pomoé u vezi sa
izvrSenjem kazne zatvora, a obavezuje zavod da mu takvu pomo¢ pruza (¢lan
89. stav 1. ZIKS), kao i da ga upucuje na nacin ostvarivanja drugih oblika pravne

pomodi (¢lan 89. stav 2. ZIKS).

Pravo na posete posebno je znacajno, buduéi da je potvrdeno da
osudenim licima najviSe znaci upravo podrska bliskih lica poput c¢lanova
porodice i prijatelja, te da posete predstavljaju jedan od nacina da ostvare
konatkt sa njima. U skladu sa tim ZIKS u ¢lanu 90. propisuje da osudeno lice

ima pravo dvaput mesecno na posetu bracnog druga, dece, roditelja,
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usvojenika, usvojitelja i ostalih srodnika u pravoj liniji i u pobocnoj liniji do
Cetvrtog stepena krvnog i tazbinskog srodstva, kao i hranitelja, hranjenika i
staratelja. Istim ¢lanom propisano je da Upravnik zavoda moZe da odobri
osudenom licu i posete drugih lica. Takode, osudenom licu pripada i pravo da
ga poseti branilac ili punomo¢nik koji ga zastupa, ili koga je on pozvao radi
davanja punomodéja o zastupanju (¢lan 91. ZIKS). U slu¢aju stranih drzavljana
vaze posebna pravila, te je tako ¢lanom 92. ZIKS-a propisano da strani
drzavljanin ima pravo na posetu i diplomatsko-konzularnog predstavnika
zemlje diji je drzavljanin, odnosno drzave koja Stiti njegove interese, a da
osudena lica Cije interese ne Stiti nijedna drzava imaju pravo na posetu
nadleznih organa i organizacija Republike Srbije i nadleznih medunarodnih
organizacija. Prema ¢lanu 93. ZIKS-a, posete ne smeju trajati kraée od jednog
¢asa, dok se vreme, trajanje, nacin posete i izgled prostorije za posetu ureduju

odgovarajuc¢im podzakonskim aktom o kuénom redu zavoda.

Pravo na posete u posebnoj prostoriji podrazumeva da se osudenom
mora omoguciti da jednom u dva meseca boravi s bra¢nim drugom, decom ili
drugim bliskim licem tri ¢asa u posebnim prostorijama zavoda (¢lan 94. stav 1.
ZIKS). Detalji u vezi sa nacinom realizovanja ovog prava, kao i u vezi sa
izgledom posebne prostorije i odredivanja kruga bliskih lica ureduju se
propisom o kuénom redu zavoda (¢lan 94. stav 2. ZIKS). Pravo na boravak u
posebnoj prostoriji oduzima se osudenom licu za vreme izdrZavanja

disciplinske mere upucivanja u samicu (¢lan 95. ZIKS).
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Fotografija 32: Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napraviljena
2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Osudeno lice ima pravo na prijem paketa dva puta tokom jednog
meseca (¢lan 96. stav 1. ZIKS). ZIKS propisuje da se paketi pre uru¢enja moraju
pregledati, ali da se pregled mora obaviti u prisustvu osudenog lica (¢lan 96.
stav 2. ZIKS). Osim paketa, osudeno lice ima pravo i na neogranicen prijem i
slanje novcanih posiljki (¢lan 97. stav 1. ZIKS), pri ¢emu je naglaseno da se
novac koji osudeno lice prima deponuje na novcani depozit (¢lan 97. stav 2.
ZIKS). Mesecni iznos novca kojim osudeno lice slobodno raspolaze je jednak
iznosu proseéne zarade u Republici Srbiji za prethodni mesec, prema
poslednjim podacima organa nadleznog za poslove statistike (¢lan 97. stav 3.

ZIKS).
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Budu¢i da rad osudenih lica predstavlja izuzetno znacdajan aspekt
izdrzavanja kazne liSenja slobode, kao i da radno angaZovanje osudenih lica
tokom izdrzavanja kazne ali i po izlasku na slobodu moZe znatno doprineti
prevenciji recidivizma, ZIKS ovoj oblasti sasvim opravdano posvecuje znacajnu
paznju. Jo$ jedan razlog za to je i nastojanje da se spreci eventualna
zloupotreba rada osudenih lica, kao i da se predupredi krSenje njihovih prava u
vezi sa radom. Clanom 98. ZIKS-a propisano je da rad osudenih lica predstavlja
sastavni deo programa postupanja (¢lan 98. stav 1. ZIKS). Takode, propisano je
da se svrha rada sastoji u tome da osudeno lice stekne, odrzi i poveéa svoje
radne sposobnosti, radne navike i stru¢no znanje kako bi mu se omogudili
uslovi za uspesnu reintegraciju (¢lan 98. stav 2. ZIKS). Osim toga, ovom
zakonskom odredbom predvidena je i obaveza osudenog lica da u okviru
izvrSenja programa postupanja izvrSava radne zadatke i obaveze (¢lan 98. stav

3. ZIKS).

Osobit znacaj za zastitu ljudskih prava osudenih lica ima odredba kojom
se definiSe svrha njihovog rada, a kojom je istaknuto da rad osudenih lica mora
biti svrsishodan, te da ne sme biti ponizavajuceg karaktera (€lan 99. stav 1.
ZIKS), kao i da ostvarivanje ekonomske koristi od rada osudenih lica ne sme
Stetiti ostvarenju svrhe tog rada (¢lan 99. stav 2. ZIKS). U skladu sa ¢lanom 100
ZIKS-a, vrsta posla koju ¢e osudeno lice obavljati odreduje se prema psihickim i
fizickim sposobnostima (koje procenjuje strucni tim zavoda), stru¢nim
kvalifikacijama, izrazenim Zeljama osudenog lica, kao i u skladu sa
mogucnostima zavoda. Osudena lica se mogu uposliti, kako u zavodu tako i
izvan njega, zavisno od odluke Upravnika i predloga stru¢nog tima, pri cemu je

naglaseno da uredenje i nacin obavljanja rada unutar zavoda treba da budu Sto
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slicniji uredenju i nacinu rada izvan zavoda, da zavodu pripada trZziSna naknada
za rad osudenih lica izvan zavoda, o ¢emu se vodi posebna evidencija (¢lan

101. ZIKS).

Pod odredenim uslovima, ZIKS dopusta da osudeno lice obavlja poslove
na radnom mestu na kome je bilo zaposleno u vreme prijema naloga za
izvrSenje kazne. Naime, na molbu lica koje je prvi put osudeno na kaznu
zatvora u trajanju do Sest meseci, direktor Uprave za izvrSenje krivi¢nih
sankcija moZe odobriti da osudeno lice za vreme trajanja kazne obavlja
poslove na radnom mestu na kome je bilo zaposleno u vreme prijema naloga
za izvrSenje kazne, ukoliko za to postoje opravdani razlozi, a krivicno delo za
koje je osudeno nije u vezi s tim poslovima. Protiv pomenute odluke direktora
Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija, osudeno lice moze podneti Zalbu sudiji

za izvrSenje (€lan 102. stav 2. ZIKS).

Osudeno lice moZe obavljati rad na radnom mestu van zavoda po
odluci sudije za izvrSenje. Po predlogu Upravnika zavoda, Sudija za izvrSenje
moze odobriti da osudeno lice koje je razvrstano u poluotvoreno ili otvoreno
odeljenje zavoda obavlja poslove na radnom mestu van zavoda, ukoliko za to
postoje uslovi, a krivicno delo za koje je lice osudeno nije u vezi sa tim
poslovima (¢lan 102a stav 1.). Predlog za prethodno podnosi Upravnik zavoda,
na osnovu prethodno pribavljenog misljenja stru¢nog tima i uz saglasnost
osudenog (¢lan 102a stav 2.). Pored predloga Upravnika zavoda, sudiji za
izvrSenje se dostavlja i nacrt ugovora izmedu zavoda i poslodavca kojim se
odreduju uslovi pod kojim ée osudeni obavljati poslove na radnom mestu van

zavoda (¢lan 102a stav 3.).
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Za stvaranje moguénosti osudenog lica da se nakon izdrzane kazne vrati
na trziSte rada, te da pronade zakoniti izvor prihoda, veliki znacaj ima i
odredba pomenutog ¢lana 102a, kojom je predvidena obaveza zavoda da u
postupku upudivanja osudenog na rad van zavoda saraduje sa Nacionalnom
sluzbom za zaposljavanje i poslodavcima. Istim ¢lanom propisano je i da
osudenom licu koje obavlja poslove na radnom mestu van zavoda, na osnovu
odluke sudije za izvrSenje, pripada pravo na naknadu u visini od 70% od
naknade za rad koju isplacduje poslodavac zavodu, na osnovu ugovora.
Konacno, ¢lanom 102a ZIKS-a predvidena je i moguénost da Sudija za izvrSenje
opozove odluku kojom je odobrio da osudeno lice obavlja poslove na radnom
mestu van zavoda, ako osudeno lice zloupotrebljava pravo na rad van zavoda

ili ako poslodavac raskine ugovor o radu.

U okviru prava osudenih lica u vezi sa radom treba ista¢i da njihovo
radno vreme moze trajati do 40 cCasova nedeljno, a da izuzetno ono moze
trajati i duze, pod uslovima odredenim zakonom (¢lan 103. stav 1. ZIKS). ZIKS
dopusta da osudeno lice koje pohada nastavu, bilo opsSteg bilo stru¢nog
obrazovanja, radi srazmerno kraée radno vreme (¢lan 103. stav 2. ZIKS). Osim
toga, vreme tokom kojeg osudeno lice moZze da se uposli izvan radnog
vremena na odrzavanju Cistoce i drugim teku¢im poslovima u zavodu moze

trajati najviSe dva ¢asa dnevno.

Osudenim | icima za njihov rad pripada naknada, koja se isplacuje
jednom mesecno (¢lan 105. stav 1. ZIKS). 1znos ove naknade iznosi najmanje
20% od najnize cene rada u Republici Srbiji, s tim da se za rad duzi od punog
radnog vremena uvecava za 50% (clan 105. stav 2. ZIKS). Pored naknade,

osudenom licu se mozZe dodeliti i nagrada za rad. Ovu nagradu osudenom licu
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moze dodeliti Upravnik zavoda za njegove uspehe u radu (¢lan 106. stav 1.
ZIKS). Osudeno lice ima pravo da slobodno raspolaZze sa naknadom i nagradom
za rad, a odredeni procenat naknade i nagrade osudenog lica moZe se staviti

na Stednju (¢lan 107. ZIKS).

Osudenom licu pripada pravo na zastitu na radu shodno propisima koji
ureduju zastitu na radu, a osudeno lice koje je je bez svoje krivice privremeno
nesposoban za rad ima pravo na naknadu u skladu sa propisima koji ureduju
zdravstveno osiguranje (¢lan 108. ZIKS). Osudeno lice ima pravo i na odmor -
dnevni, nedeljni i godisnji odmor shodno zakonu koji ureduje prava iz radnog
odnosa, pri ¢emu je istaknuto da se godisnji odmor koristi u posebnim
prostorijama zavoda (¢lan 109. ZIKS). S obzirom na osobitu ranjivost i ¢estu
marginalizovanost osudenica, potrebno je posebno istaéi da osudena Zena ima
pravo na odsustvo sa rada zbog trudnoce, porodaja i materinstva, shodno

zakonu koji ureduje prava iz radnog odnosa (¢lan 110. ZIKS).

Zdravstvena zaStita osudenih lica predstavlja posebno izazovnu oblast u
sistemu izvrSenja krivi¢nih sankcija, a u isto vreme, ona je narocito vazna, kako
sa aspekta zastite ljudskih prava osudenih lica, tako i sa stanovista prevencije
recidivizma, budué¢i da ocuvano fizicko i mentalno zdravlje osudenih lica
predstavlja preduslov za njihovu uspes$nu socijalnu reintegraciju po izlasku na
slobodu (vise o tome: Batric¢evié, 2011: 135-156; Batricevi¢, llijic, 2014: 441-
450). Ovo se posebno odnosi na mentalno zdravlje osudenih lica, ¢ije oCuvanje
predstavlja poseban izazov, bududi da zatvorske deprivacije neretko dovode do
njegovog narusSavanja, utiCuéi na porast stope suicida i samopovredivanja

(Farrier, Baybutt, Dooris, 2017).
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Clanom 113. ZIKS-a propisano je da osudenom licu pripada pravo na
zdravstvenu zastitu u skladu sa zakonom koji ureduje zdravstvenu zastitu i
odredbama ZIKS-a, kao i da mu se moraju obezbediti lekovi sa pozitivne liste
(¢lan 113. stav 1. i 2. ZIKS). U sluc¢aju da se osudenom licu u zavodu ne moze
obezbediti odgovaraju¢a zdravstvena zastita, ono se na predlog lekara,
upucuje u Specijalnu zatvorsku bolnicu ili drugu zdravstvenu ustanovu, dok se
trudnica radi porodaja upuduje u porodiliste (¢lan 113. stav 3. ZIKS). Takode,
treba naglasiti da se vreme koje osudeno lice provede na lec¢enju ura¢unava u

kaznu zatvora (¢lan 113. stav 4. ZIKS).

Posebne odredbe ZIKS-a odnose se na le¢enje osudenog lica, pri ¢emu
114. stav 1. ZIKS). ZIKS zabranjuje prisilno hranjenje osudenog lica (¢lan 114.
stav 2. ZIKS), predvidajué¢i mogucnost primene drugih medicinskih mera koje
odredi lekar u slu¢ajevima da osudeno lice odbijanjem lec¢enja ili hrane ozbiljno
ugrozi svoje zdravlje ili Zivot (¢lan 114. stav 3. ZIKS). Zdravstveni pregled
osudenog lica vrsi se samo u prisustvu zdravstvenog radnika, osim ukoliko
zdravstveni radnik drugacije ne zatrazi, ¢lan 114. stav 4. ZIKS). Osudeno lice
ima pravo da bude upoznato sa nalazima o svom zdravstvenom stanju i
sadrzinom svog zdravstvenog kartona, osim u slucajevima predvidenim
propisima koji ureduju zdravstvenu zastitu ¢lan 114. stav 5. ZIKS). Osudenom
se mora omogucditi da koristi usluge zubnog lekara (¢lan 114. stav 7. ZIKS). ZIKS
predvida mogucnost da se u zavodu osnuje posebno odeljenje za odvikavanje

od psihoaktivnih supstanci (¢lan 114. stav 8. ZIKS).

Clanom 115. ZIKS-a predvidene su sledece obaveze lekara u zavodu: 1)
da pregleda svako osudeno lice odmah nakon prijema u zavod, po povratku u

zavod sa privremenog odsustva i pre otpustanja iz zavoda; 2) da prilikom
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prijema u zavod i uvek kada je to potrebno, ustanovi da li je osudeno lice fizi¢ki
ili dusevno obolelo i proceni njegovu radnu sposobnost; 3) da odmah pregleda
osudeno lice koje se Zali da je bolesno ili kod kojeg postoje znaci da je bolesno;
4) da svakodnevno pregleda osudeno lice koje je bolesno ili odbija hranu il
vodu; 5) da kontroliSe smestaj, ishranu, higijenu, sanitarne i druge uslove od
kojih zavisi zdravlje osudenih lica; 6) da vodi posebnu evidenciju o povredama
osudenih i obavestava Upravnika zavoda o bilo kom znaku ili indikaciji da je
prema osudenom licu primenjeno nasilje i 7) da nadzire rad apoteke i
medicinskog osoblja koje evidentira, izdaje i daje propisanu terapiju osudenom
licu. Na zahtev osudenog lica, Upravnik zavoda mu moZe odobriti specijalisticki
pregled, ako takav pregled nije odredio lekar, uz prethodno pribavljeno
misljenje lekara o razlozima odbijanja (¢lan 11. ZIKS). ZIKS u ¢lanu 118.
obavezuje zavod da odmah obavesti o ozbiljnoj ugrozenosti zdravlja ili Zivota
osudenog lica, ili o njegovom premestaju u zavodsku bolnicu ili drugu
zdravstvenu ustanovu, njegovog bra¢nog druga, decu, usvojenike ili lice sa
kojim je do odlaska na izvrSenje kazne Ziveo u vanbracnoj ili kakvoj drugoj
trajnoj zajednici, a ako ih osudeni nema, tada njegove roditelje, usvojitelja,

bracu, sestre ili dalje srodnike.

Posebna prava ZIKS garantuje osudenici koja ima dete. U skladu sa tim,
propisano je da osudena Zena koja ima dete moZe zadrzati dete do isteka
kazne, a najduze do navrSene druge godine Zivota deteta, posle ¢ega roditelji
deteta sporazumno odlucuju da li ¢e dete poveriti na ¢uvanje ocu, ostalim
srodnicima ili drugim licima (¢lan 119. stav 1. ZIKS). Ako se roditelji ne

sporazumeju ili je njihov sporazum na Stetu deteta, o poveravanju deteta tada
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odlucuje sud nadlezan prema prebivaliStu, odnosno boravistu majke u vreme

osude (¢lan 119. stav 2. ZIKS).

Fotografija 33: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Osudenoj zeni koja ima dete pripada pravo na pomo¢ od strane
stru¢nog osoblja zavoda (¢lan 120. stav 1. ZIKS). U odsustvu neposredne
majcine brige, detetu se omogudava odgovarajuéi smesStaj u posebnu
prostoriju zavoda i struéna nega, koja odgovara standardu decijih ustanova
(¢lan 120. stav 2. ZIKS). Takode, naglaseno je da su porodaj osudene Zene,

njena nega i smestaj i nega deteta u zavodu besplatni (¢lan 120. stav 3. ZIKS).

Kada je re¢ o pravu osudenog lica da bude informisano potrebno je
naglasiti da ZIKS u svom ¢lanu 121. propisuje da ono ima pravo da o svom

trosku nabavlja dnevnu i periodi¢nu Stampu, da ima pravo da koristi druga
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sredstva javnog obavestavanja, kao i da ima pravo da cita knjige iz biblioteke

zavoda i knjige koje sam pribavi.

Posebno vaZino za resocijalizaciju osudenih lica jeste njihovo pravo na
obrazovanje, ako se ima u vidu ¢injenica da obrazovni proces, kao i proces
profesionalnog osposobljavanja imaju veliki potencijal da doprinesu suzbijanju
recidivizma tako Sto doprinose poveéenju zaposljivosti osudenih lica po
njihovom izlasku na slobodu (vise o tome: Knezi¢, 2017). U svom ¢lanu 122.
ZIKS propisuje da osudeno lice ima pravo na osnovno i srednje obrazovanje,
koje se shodno propisima koji ureduju obrazovanje organizuje u zavodu (¢lan
122. stav 1. ZIKS). Pored osnovnog i srednjeg obrazovanja, u zavodima se mogu
organizovati i drugi oblici obrazovanja osudenih lica (Clan 122. stav 2. ZIKS).
Osim toga, Upravnik zavoda moze osudenom licu odobriti vanredno skolovanje
ako se program obrazovanja moze uskladiti sa bezbednosnom procenom, pri
¢emu troskove vanrednog Skolovanja snosi osudeno lice (¢lan 123. ZIKS).
Poseban znacaj za prevenciju diskriminacije osudenih lica na trzistu rada nakon
izlaska na slobodu ima ¢lan 124. ZIKS-a kojim je zabranjeno da iz isprave o
sticanju obrazovanja bude vidljiva ¢injenica da je obrazovanje osudenog lica

ste¢eno za vreme izdrzavanja kazne.

ZIKS garantuje osudenim licima verska prava, ukljucujuéi pravo: 1) na
verski obred;2) na drzanje i Citanje verske literature; 3) na posete svestenog
lica ili drugog verskog sluzbenika (¢lan 125. stav 1. ZIKS). Ukoliko u zavodu
postoji dovoljan broj osudenih lica koja pripadaju istoj veroispovesti, na njihov
zahtev, Upravnik zavoda ée dozvoliti svestenom licu ili drugom verskom
sluzbeniku te veroispovesti da ih redovno posecuje ili da u zavodu ima redovnu

sluzbu ili nastavu (¢lan 125. stav 2. ZIKS).
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Fotografija 34: OkruZni zatvor u Beogradu - biblioteka. Autor fotografije: Ana Batricevié. Fotografija je
napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.
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Propisano je da osudeno lice slobodno odlucuje da li ¢e da prisustvuje
verskom obredu ili poseti sveStenog lica, odnosno drugog verskog sluzbenika
(€lan 125. stav 3. ZIKS). Propisano je i da se verski obred obavlja u posebnoj,
prikladnoj prostoriji zavoda (¢lan 125. stav 4. ZIKS). Konkretno vreme, trajanje i

nacin koriS¢enja verskih prava ureduju se propisom o kuénom redu zavoda

(¢lan 125. stav 5. ZIKS).

Fotografija 35: Paraklis Vaskrsenja Hristovog , Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Fotografija 36: Paraklis Vaskrsenja Hristovog — detalj, Okruzni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana
Batricevic¢. Fotografija je napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija
Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Poseban znacdaj za ostvarivanje ljudskih prava osudenih lica ima
moguénost propisana ¢lanom 126. ZIKS-a, koja se odnosi na podnosenje
podnesaka, prituzbi i Zalbi. Pre svega, ovom odredbom dopusta se osudenom
licu da se radi ostvarivanja svojih prava podneskom obrati nacelniku ili drugom
ovlas¢enom licu iz odgovarajuce sluzbe zavoda, koje je duZno da na njegov
podnesak odgovori obrazloZeno i u pismenoj formi. Osim toga, osudeno lice
ima pravo prituzbe Upravniku zavoda zbog povrede prava ili drugih
nepravilnosti koje su mu u zavodu ucinjene (¢lan 126. stav 3. ZIKS). Osudeno
lice pomenutu prituzbu moZe podneti u roku od tri meseca od dana nastanka
povrede prava ili druge nepravilnosti, a izuzetno u roku od Sest meseci ako je

postojala objektivna sprecenost.

Upravnik zavoda ili lice koje on ovlasti duZzan je da ispita prituzbu
osudenog lica i da u roku od 15 dana donese resenje. Ukoliko se utvrdi da su
navodi iz prituzbe osnovani, Upravnik ili lice koje on odredi, odmah nalaze
otklanjanje utvrdenih nepravilnosti. U slu¢aju da otklanjanje nepravilnosti nije
moguce, Upravnik nalogom zabranjuje njeno dalje ponavljanje. Osudeno lice
koje ne dobije odgovor na prituzbu ili nije zadovoljan donetim resenjem ima
pravo da u roku od osam dana od dana prijema reSenja podnese Zalbu
direktoru Uprave, koji je duzan da o njoj odlué¢i u roku od 30 dana od dana

prijema Zalbe (¢lan 126. ZIKS).

Osudenom licu pripada i pravo na podnosSenje prituzbe Direktoru
Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija ukoliko smatra da je neko njegovo pravo
povredeno postupanjem Upravnika zavoda (¢lan 127. stav 1. ZIKS). Ako
direktor Uprave ili lice koje on ovlasti utvrdi da prituzba nije podneta iz razloga

navedenog u stavu 1, prituZzbu dostavlja nadleznom organu i o tome ce
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obavestava osudeno lice (¢lan 127. stav 2. ZIKS). Direktor Uprave ili lice koje on
ovlasti moZe da ispita osnovanost prituzbe neposrednim uvidom u
dokumentaciju zavoda, razgovorom sa Upravnikom i zaposlenima u zavodu,
razgovorom sa osudenim koji je podneo prituzbu i drugim osudenima, bez
prisustva zaposlenih u zavodu (¢lan 127. stav 3. ZIKS). U slucaju da se utvrdi da
je prituzba osudenog lica osnovana, direktor Uprave nalaze da se otkloni
povreda prava osudenog (Clan 127. stav 4. ZIKS). Ako se ispostavi da
otklanjanje nepravilnosti zbog koje je podneta prituzba nije moguce, direktor
Uprave ¢e zabraniti njeno dalje ponavljanje (¢lan 127. stav 5. ZIKS). U slucaju
da smatra da je do povrede prava osudenog lica doslo usled postupanja
zaposlenog, direktor Uprave obaveStava pismeno Upravnika zavoda i lice
ovlaséeno za vrSenje nadzora, a ako smatra da je do povrede prava osudenog
doslo usled postupanja Upravnika, on o tome obavestava lice ovlas¢eno za
vrSenje nadzora (€lan 127. stav 6. ZIKS). Kona¢no, osudenom licu je
zagarantovano pravo da se bez prisustva zaposlenih lica u zavodu prituzi

ovlaséenom licu koje nadzire rad zavoda (¢lan 128. ZIKS).

U ostvarivanju i zastiti osnovnih ljudskih prava lica liSenih slobode
znacajnu ulogu ima i Zastitnik gradana, a njegov doprinos posebno dolazi do
izrazaja prilikom nastojanja da se osudenim licima obezbede humani uslovi
Zivota tokom izdrZzavanja kazne. Prema ¢lanu 19. Zakona o zaStitniku gradana
(Sluzbeni glasnik Republike Srbije, br. 105/2021, u daljem tekstu: ZZG).
Zastitnik gradana je ovlas¢en da kontrolise zakonitost i pravilnost rada organa
uprave radi utvrdivanja da li je njihovim aktima, radnjama ili ne¢injenjem doslo
do krSenja prava gradana zajamcenih Ustavom, potvrdenim medunarodnim

ugovorima, opsSteprihvacenim pravilima medunarodnog prava, zakonima,
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drugim propisima i opStim aktima Republike Srbije (¢lan 19. stav 1. ZZG).
Zastitnik gradana smatra se dodatnom, nezavisnom karikom u lancu kontrole
rada organa uprave, Cije je postojanje narocito potrebno u slucaju lica liSenih
slobode, imaju¢i u vidu da ona borave u ustanovi totalnog tipa (viSe o
ustanovama totalnog tipa: Nikoli¢, Kron, 2011: 10-12; Ellis, 2021: 176) Sto
podrazumeva ograni¢enost njihove komunikacije sa spoljnim svetom, te da su
stoga postoji povisen rizik da osudena lica postanu Zrtve zloupotrebe ili

samovolje (Batriéevi¢, 2011: 151).

Za zastitu prava lica liSenih slobode od posebnog je znacaja stav 1.
¢lana 25. ZZG-a, koji propisuje da Zastitnik gradana moZe bez prethodne
najave i ometanja, pregledati mesta u kojima se nalaze lica liena slobode, lica
kojima je ograni¢ena sloboda kretanja i mesta gde su smestene ili borave
grupe cija prava Stiti, a posebno mesta pod kontrolom policije i Vojske Srbije,
pritvorske jedinice, zavode za izvrSenje krivicnih sankcija, psihijatrijske
ustanove, prihvatilista za strance i centre za azil (¢lan 25. stav 1. ZZG). Takode,
treba napomenuti da na osnovu stava 2. istog ¢lana 25. ZZG-a Zastitniku
gradana pripada ovlas¢enje da sa licima koja zatekne na gore nabrojanim
mestima razgovara nasamo, kao i da pregleda sve instalacije i drugu opremu,
ali i da pristupi svakom dokumentu i podatku, u skladu sa zakonom kojim se

ureduje tajnost podataka (¢lan 25. stav 2. ZZG).

Zastitnik gradana pokreée postupak bilo po prituzbi gradana bilo po
sopstvenoj inicijativi (¢lan 27. stav 1. ZZG), a pored prava na pokretanje i
vodenje postupka, Zastitnik gradana ima pravo da pruzanjem dobrih usluga,
posredovanjem i davanjem saveta i misljenja o pitanjima iz svoje nadleznosti

deluje preventivno, u cilju unapredenja rada organa uprave i unapredenja
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zastite ljudskih prava i sloboda (¢lan 27. stav 2. ZZG). Medutim, bitno je
naglasiti da pre podnoSenja prituzbe Zastitniku gradana, podnosilac mora da
pokusa da zaStiti svoja prava u odgovarajuem pravnom postupku pred
organom uprave (¢lan 28. stav 7. ZZG). U tom smilsu, zastitu i angaZovanje
Zastitnika gradana treba posmatrati kao krajnje sredstvo, kojem se pribegava
kada su iscrpljene sve druge mogucnosti (Batri¢evi¢, 2011: 152). Ipak, u
odredenim specificnim situacijama, Zastitnik gradana moze da pokrene
postupak i pre nego Sto su iscrpljena sva pravna sredstva pred organima
uprave. Takva moguénost postoji ukoliko bi podnosiocu prituzbe bila naneta
nenadoknadiva Steta ili ako se prituzba odnosi na povredu principa dobre
uprave, posebno nekorektan odnos organa uprave prema podnosiocu
prituzbe, neblagovremen rad ili druga krSenja pravila etickog ponasanja

zaposlenih u organima uprave (¢lan 28. stav 9. ZZG).

Osim pokretanja postupka, bilo na osnovu prituzbe bilo po sopstvenoj
inicijativi, Zastitnik gradana koristi joS jedno sredstvo da uti¢e na pravilnost
rada organa uprave — Redovni godisnji izveStaj o radu Zastitnika gradana i
stanju ljudskih prava u Republici Srbiji, koji Zastitnik gradana podnosi Narodnoj
skupstini na godiSnjem nivou (¢lan 39. ZZG). U ovom izvesStaju navode se
slededi podaci: podaci o aktivnostima u prethodnoj godini, podaci o uocenim
nedostacima u radu organa uprave, preporuke za poboljSanje prakse i
normativnog uredenja pojedinacne oblasti, predlozi za unapredenje polozaja
gradana u odnosu na organe uprave, kao i podaci o sprovodenju preporuka i
predloga iz prethodnih izvestaja. Objavljivanje eventualnih nedostataka i
nepravilnosti u radu uprave svakako predstavlja jedan od nacina da se

doprinese unapredenju stanja u toj oblasti.
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20. UTICAJ NEOLIBERALIZMA NA PENALNU POLITIKU U SRBUI

Nakon analize normativnih okvira od znacaja za izvrSenje kazne lisenja
slobode u Republici Srbiji, kao i onih koji su od znacaja za poStovanje osnovnih
ljudskih prava osudenih lica, neophodno je osvrnuti se i na drustvene uticaje
koji su oblikovali i koji konstantno uti¢u na pravac u kojem ée se razvijati
pristup izvrSenju kazne zatvora u nasoj zemlji, pre svega u segmentu odnosa
prema osudenim licima. Naime, normativni okvir predstavlja osnov bez kojeg
se ne moze u potpunosti i pravilno razumeti sistem izvrsenja krivi¢nih sankcija
u smislu njegovog ustrojstva i organizacije. Medutim, poimanje same sustine
sistema izvrSenja krivicnih sankcija olicene upravo u odnosu drustva prema
osudenim licima i posledi¢no, moralnoj i socijalnoj klimi u zatvorima, nije
moguce bez sagledavanja sadejstva niza socijalnih, ekonomskih, politickih,
kulturoloskih i drugih faktora. Jedan od pomenutih faktora, koji se sve vise
odrazava ne samo na funkcionisanje celokupnog drustva, ve¢ i na izvrsenje

krivicnih sankcija kako u svetu tako i u nasoj zemlji jeste neoliberalizacija.

Neoliberalizacija kao proces moze imati razliéite istorijske, geografske,
institucionalne i socijalne kontekste u kojima neoliberalne prakse proizvode
neocekivane i nepredvidljive posledice. U tom smislu, neoliberalizacija nema
stati¢ni oblik i ne vodi ka unapred predvidenom ishodu. Medutim, ono sto je
zajednicko za te procese je to da su oblikovani dominantnim trendovima ka
privatizaciji sve veceg broja domena drustvenog zZivota i njihovog ukljucivanja u
kapitalisticko trziste, rastakanje drzave blagostanja, koji na kraju vode ka
kaznjavanju siromasnih i nagradivanju bogatih (Kojani¢, 2014). Dakle, razliciti
ishodi neoliberalizacije usled specificnosti ekonomskih i drustvenih sredina u

kojima se odvijaju ne mogu osporiti neke kljucne karakteristike neoliberalne
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agende. To su ekstenzije trzisSnih odnosa i onoga $to se naziva komodifikacijom
svega, obuhvatajuc¢i i ona podrucja koja nisu (ili nisu prvenstveno) trzisno
orijentisana — podrucja zdravstvene zaStite, socijalnog staranja, kulture,

obrazovanja i nauke (Kuzmancev-Stanojevi¢, 2021:3).

Proces neoliberalizacije u Srbiji se odvijao u kontekstu , partokratske
drZzave sa socijalistickim nasledem, razorene nacionalistickim ratovima
devedesetih godina, bombardovanjem, ekonomskim sankcijama i loSom
ekonomskom  politikom, ulancanom sa neoliberalnim  kapitalizmom
poluperiferije” (Kuzmancev-Stanojevi¢, 2021:172). Efekti preovladujuce
»uvezene” neoliberalne makroekonomske politike, kakva je prisutna u Srbiji,
nisu doprineli ostvarenju Senove vizije razvoja kao Sirenja pravih sloboda koje
ljudi uzivaju (Dokmanovi¢, 2017:18). Neoliberalne politike u Srbiji
implementirane su u procesu kojim se upravljalo ,odozgo” uz znadajan
izostanak ,zastitnih“ mehanizama iz socijalne sfere (LoSonc, 2007:105) koji bi
ublazili negativne tranzicone efekte, posebno, kada se imaju u vidu razmere
ekonomske i drustvene krize u kojima se taj proces odvijao. Ekonomsko i
socijalno raslojavanje i shodno intenziviranje ekonomske i drustvene
nejednakosti su zahtevali viSe socijalne pravde i redistribuciju resursa, a
ugrozen ekonomski i socijalni polozaj ljudi je traZzio ja¢anje ekonomskih i
socijalnih prava i sistema socijalne zastite, kao i efikasan odgovor na sve maniju
dostupnost drustvenih resursa (Dokmanovi¢, 2017: 34). Dok je jo$ u prvim
godinama tranzicije rastao broj onih kojima su potrebne socijalna pomo¢ i
socijalna zastita, budzZet za ova davanja se konstantno smanjivao. Nije samo
re¢ o siromastvu drZave Srbije i njenoj nemogucnosti da pomazZe socijalno

najugrozenije ¢lanove drustva, rec je o matrici i ideoloskoj potki koja na Citav
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sistem socijalne zaStite gleda na bitno drugaciji nacin od onog koji je

karakterisao socijalisticko razdoblje (Dokmanovi¢, 2017: 47).

Paralelno sa restrukturiranjem socijalne drzavne politike, tranzicione
potrese je pratio talas porasta kriminaliteta koji se u postkomunistickim
drustvima utapao u ,globalnu anomiju" kao skrivenu posledicu neoliberalizma.
To je predstavljalo deo zajednickog iskustva koji su osetile i zapadne
demokratije, samo $to je u slucaju isto¢noevropskih zemalja intenzitet pritiska
koji su iskusile bio veéi (Karsted, 2003). Uvecavanje nejednakosti i duboke
promene u drustvenoj strukturi tranzicionih drustava pokrenuli su mehanizme
kojima su politicke i ekonomske elite intenzivno razmenjivale razlicite oblike
kapitala u uslovima slabe formalne organizacije sadinjene od ostataka bivse
nomenklature i neizgradenih drustvenih institucija (Pavicevié, Kron i
Simeunovic¢-Pati¢, 2013: 188). Nasuprot ideji o jacanju institucionalne
organizovanosti i shodnog funkcionisanja drustva, u Srbiji su viSe od dvadeset
godina nakon politicke promene, ,institucionalni dizajn” ili ,drustvena
struktura” (obrazovanje, zdravstvena i socijalna zastita) kontinuirano slabili ne
uspevajué¢i da smire unutrasnje tenzije, a oslabljena drzava (,oteta” ili
,Zarobljena”) se pretvarala u gotovo iskljucivog zastitnika vladajuce elite i
njenih uposlenika (Bulatovi¢, 2019: 171; Paviéevi¢, 2017: 212). Fenomen
partokratije i ,otete drZzave” razvijao se uporedo i uzrocno-posledicno sa
moralnom i vrednosnom konfuzijom i poveéanim stepenom rizika razlicite

vrste.

Jedan od rizika predstavlja strah od kriminaliteta i potencijalne
viktimizacije. U domacdim uslovima kontrole kriminaliteta uocavaju se posledice

globalistickih tendencija (domaca kaznena politika se znacajno poostrava, raste
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broj osudenih na kaznu zatvora) (Sokovi¢, 2011: 324). ,Novi punitivizam” se
ogleda u svojevrsnoj hiperaktivnosti srpskog zakonodavca u poslednjih
deceniju i po, u prekomernoj zakonodavnoj aktivnosti koja olako ulazi u
zakonodavne eksperimente kada je u pitanju krivicno procesno
zakonodavstvo. Usvajanjem Zakonika o krivicnom postupku iz 2011. godine
radikalno se raskida sa srpskom pravnom tradicijom, koncepcijski i
strukturalno. Taj Zakonik jeste kompilacija strogo formalne javnotuzilacke
istrage, koja nije primerena za optuini veé¢ za inkvizicioni tip krivicnog
postupka, i adverzijalnog glavnog pretresa, uredenog po uzoru na
angloamericki model postupka, u kome uopste nema faze istrage kao $to se
ona shvata na evropskom kontinentu (Buri¢, 2014: 44). Pri tome treba imati u
vidu, da stabilnost sudske prakse u primeni inkriminacija ima snazan drustveni
efekat jer kolebanje sudske prakse i razlicito tumacenje i selektivno
primenjivanje zakona nigde nije Stetnije nego u ovoj oblasti (Stojanovi¢, 2023:

76).

Hiperkriminalizacija se odvija pod uticajem unutrasnjih i spoljasnjih
faktora, a ono Sto se prepoznaje kao problem kada je u pitanju nacelo
zakonitosti jeste brzopletost u donosenju propisa (hiperkriminalizacija) Sto se
odrazava na kvalitet normi koje su nedovoljno odredene, koriste se pravni
standardi, analogija — kao nacin tumacenja putem sli¢nosti, itd. (Kolari¢, 2018:
12). U naSem krivicnom zakonodavstvu postoje brojne inkriminacije koje kao
svoje bitne elemente sadrze neprecizne pojmove, pa i generalne klauzule
(Stojanovi¢, 2023: 72). Promene u sferi krivicnog prava, kao sto je uvodenje
anglosaksonskog modela probacije koji potencijalno povecava kaznenu

populaciju, reforme kaznenog procesa koje nastoje povecati efikasnost
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pravosuda ja¢anjem uloge tuZilastva i stavljanjem suda u pasivniju ulogu u
krivicnoj istrazi, brojnije reforme krivicnog materijalnog prava koje su
povecavale broj inkriminacija i po pravilu uvodile stroZe kazne za zloCine ve¢
predvidene pozitivnim pravom odvijale su se u kombinaciji sa reduciranjem
radnickih prava, zahtevima za smanjenje javnog sektora i povecanjem

konkurentnosti.

| pored toga Sto podrucje kaznene politike treba da ocuva odredeni
stepen autonomnosti, i Cinjenice da komparativna analiza koja bi mogla da
osvetli tendencije bliske neoliberalnoj penalnoj reformi kakva je postojala u
nekim razvijenim drustvima Zapada ima kontekstualna ogranicenja, ipak se
mogu uociti promene koje ukazuju na procese karakteristicne za tu vrstu
kaznene regulacije i obra¢unavanja sa kriminalitetom. Neosporno je takode, da
politika suzbijanja kriminaliteta i to onaj njen deo koji se bavi krivicnim
pravom, mora vrednovati njegovu ulogu, domet, moguénosti i granice u
suzbijanju kriminaliteta i na osnovu toga traziti bolja resenja u oblasti krivicnog
zakonodavstva i njegove primene (Stojanovi¢, 2023: 19). Medutim, brojne
zakonodavne intervencije u domenu materijalnog krivicnog prava uglavnom
karakteriSu nove inkriminacije, skroman broj dekriminalizacija, generalno
strozZija kaznena politika, koja nije podrZana odgovaraju¢im resenjima u
procesnom i izvrSnom zakonodavstvu (Sokovi¢, 2011: 223). Opisujudi situaciju
u Hrvatskoj, Pekovi¢ istice da je re¢ o svojevrsnoj napetosti izmedu socijalne i
penalne politike, o porastu osudenicke populacije u kojoj siromasni i
marginalizovani imaju najveéi udeo, preoptereéenosti zatvorskog sistema,
potrebi i zahtevu za izgradnjom novih zatvora, kao i ulasku privatnog sektora u

oblast bezbednosti (Pekovi¢, 2011). Kada je u pitanju Srbija, uocavaju se
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veoma slicne tendencije. U kontroli kriminaliteta se prepoznaju posledice
globalistickih tendencija (ve¢ u duzem periodu domacda kaznena politika se
znacajno poostrava, raste broj osudenih na kaznu zatvora), te je stoga veoma
znacajno razumeti savremena kretanja u sferi drustvene reakcije na
kriminalitet i poznavati iskustva zemalja koje su izbegle ili znacajno ublaZile
»hovi punitivizam" (Sokovi¢, 2011: 224). U sistemu izvrSenja krivi¢nih sankcija
najveéi problem predstavlja preopterecenost smestajnih kapaciteta, koja je
nastala kao posledica stalnog porasta broja pritvorenih i osudenih lica u
Republici Srbiji u poslednjoj deceniji. Broj osudenih i pritvorenih lica u
Republici Srbiji je znacajno porastao sa 3.600 pocetkom 90-tih na 6.000 lica
lisenih slobode 2000. godine, zatim od 7.800 u 2004. godini do 11.300 (oktobar
2012. godine). Maksimalni kapacitet zavoda u Republici Srbiji procenjuje se na
oko 9.000 (,Sluzbeni glasnik RS", br. 114/2013). Prema podacima Saveta
Evrope iz 2020. godine, Srbija je sa 153 zatvorenika na 100.000 stanovnika
iznad evropskog proseka od 102 zatvorenika na 100.000 stanovnika (Council of

Europe Annual Penal Statistics, 2021).

Kapaciteti koji ne mogu da prate dinamiku inkriminisanja i konstantno
rastuéi nivo punitivnosti, pra¢eni su zahtevima za strozijim kaznjavanjem i
primenom zakona (Sokovi¢, 2011: 224). Pojacani kazneni populizam se moze u
pojedinim situacijama tumaciti i kao politicko sredstvo koje zaklanja odredene
nedoslednosti i nepravilnosti u radu pravosuda, visok nivo korupcije i
klijentizma, licemerije autoritarne vlasti u o¢uvanju (pretezno konzervativnih)
moralnih vrednosti, nepostojanje nezavisnog sudstva i snazan politicki uticaj na
sudsku vlast (videti, Vukovié¢, 2021). Kazneni populizam predstavlja ,/aki

odgovor” na sloZzena strukturna i drustvena pitanja, pobija mogucnost
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proaktivne drustvene akcije u prevenciji kriminaliteta, smanjuje nivo
tolerancije, solidarnosti, poStovanja dostojanstva drugog coveka, rodne
ravnopravnosti i dr. (MiloSevi¢, 2019). Sve navedeno pokazuje da, bez obzira
na to Sto se penalni populizam oslanja na mnostvo aktera (mediji, nevladin
sektor, gradanske inicijative, volonteri i ,moralni krstasi") — ipak u celom tom
konglomeratu krajnju re¢ imaju nosioci vlasti odnosno modi (Ignjatovié, 2017:
29). Jacanje kaznenog populizma je povezano sa porastom nepoverenja u
socijalni i pravosudni sistem, izazvan razli¢itim procesima deregulacije u sklopu
neoliberalne politicke i ekonomske agende. U svrhu vradanja poverenja i
podrske javnosti, neretko se pribegava ostrijoj kaznenoj politici koja podilazi
emocionalnoj reakciji javnog mnjenja na kriminalitet, reakcije koja je izazvana
njegovom politickom i medijskom interpretacijom. To ne znaci da stavove
javnog mnjenja treba u potpunosti zanemariti, ve¢ je potrebno da ono bude
objektivno i pravilno informisano, kako u vezi sa pojedinim drustveno opasnim
ponasanjima, tako i u vezi sa ograni¢enim moguénostima krivicnog prava i

negativnim posledicama njegove primene (Stojanovi¢, 2023: 91).

21. DOPRINOS INOVATIVNIH METODA RADA SA OSUDENIM
LICIMA POBOLJSANJU MORALNE | SOCIJALNE KLIME U
ZATVORIMA

Paralelno sa uocavanjem odredenih nedostataka postojecih, sada ve¢
Htradicionalnih” programa rada sa osudenim licima, naucnici i prakticari
konstantno ulazu napore usmerene u pravcu iznalazenja inovativnih pristupa
njihovom tretmanu i resocijalizaciji. U tom smislu, posebno je vazno imati na

umu da konstantno dolazi do novih otkri¢a iz razli¢itih oblasti o tome Sta bi
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moglo da doprinese promeni ne samo u ponasanju vec i u razmisljanju i
osecanjima osudenih lica, kako bi se ona vratila na pravi put i odvratila od

ponovnog ¢injenja krivi¢nih dela.

Fotografija 37: Biblioteka, OkruZni zatvor u Beogradu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je
napravljena 2023. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.
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U neke od metoda koji poslednjih godina sve ¢esée nalaze svoje mesto
u okviru ili kao dodatak redovnim programima rada sa osudenim licima
spadaju: rad osudenih lica sa Zivotinjama (najceS¢e konjima i psima),
ozelenjavanje ustanova za izvrSenje krivi¢nih sankcija i angazovanje osudenih
lica u oblasti hortikulture, ali ne samo u smislu rada, vec¢ i u cilju podsticanja
pozitivnih promena kod osudenih lica, u€estvovanje osudenih lica u razli¢itim
programima koji podrazumevaju Citanje i analiziranje knjizevnih dela, kao i
pisanje sopstvenih radova, ucestvovanje osudenih lica u pozorisnim
predstavama i svojevrsnim ,restorativnim performansima” (vise o tome:
Batricevi¢, Kovacevi€¢, 2021), oslikavanje unutrasnjih zidova ustanova za
izvrSenje krivicnih sankcija od strane osudenih lica, a u saradnji sa umetnicima

itd.

Svi ovi programi rada sa osudenim licima podrazumevaju otvaranje
ustanova za izvrsenje kriviénih sankcija prema ,,spoljnom svetu”, bududi da se
najées¢e realizuju u saradnji sa organizacijama civilnog drustva ili
predstavnicima drugih ustanova, preduzeca itd., Sto je posebno objasnjeno
prilikom analiziranja pojedinih primera ovakvog nacina rada u Srbiji: rada
osudenih lica sa Zivotinjama (konjima i psima), ozelenjavanja ustanova za
izvrSenje kriviénih sankcija, pozorisnih performansa osudenih lica i oslikavanja
ustanova za izvrSenje krivi¢nih sankcija od strane osudenih lica. Neretko, ovi
programi rada podrazumevaju i organizovane odlaske osudenih lica van
zavoda i boravak na nekom drugom mestu radi obavljanja aktivnosti
predvidenih tim programima, podrazumeva se, u skladu sa bezbednosnim i

ostalim procedurama predvidenim zakonskim i podzakonskim aktima.
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Dosadasnja istraZzivanja pomenutih inovativnih pristupa radu sa
osudenim licima potvrduju da se njihova primena pozitivno odrazava na
moralnu i socijalnu klimu u ustanovama za izvrSenje kriviénih sankcija i to
dvosmerno - kako u odnosu na osudena lica tako i u odnosu na zaposlene. lako
primena pomenutih inovativnih pristupa nije posebno izdvojena kao stavka u
upitniku koji se bavi merenjem kvaliteta zatvorskog Zivota, Cini se opravdanim
da se neki od njih na ovom mestu analiziraju, ne bi li se ukazalo na njihove

potencijale za poboljSanje moralne i socijalne klime u zatvorima.

22. DOPRINOS PROGRAMA RADA OSUDENIH LICA SA
ZIVOTINJAMA POBOLJSANJU MORALNE | SOCIJALNE KLIME U
ZATVORIMA

Istrazivanja iz razli¢itih oblasti (a posebno iz oblasti psihologije,
psihijatrije i medicine) potvrduju da razliciti oblici interakcije sa Zivotinjama
imaju kapacitet da kod ljudi umanje stres i agresiju, da bude i podsti¢u
saoseCanje (empatiju), da jacaju osecaj odgovornosti za druga bica i da
pozitivnho utiCcu na opSte, kako mentalno tako i fizicko zdravlje, dobrobit i
blagostanje. Mnogobrojni oblici terapije koja se sprovodi uz pomo¢ Zivotinja
primenjuje se sa namerom da se ljudima pomogne da se suoce sa
stresnim poremecajem, depresijom, strahovima, fobijama, anksioznos¢u i

besom.
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Fotografija 38: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

U skladu sa tim nastojanjima, takozvane ,terapeutske” Zivotinje sve
¢eSée ulaze u mnoge ustanove: skole, zatim bolnice, potom centre za dnevni
boravak starijih osoba i dece, ali i u ustanove za izvrSenje krivicnih sankcija.
Tako se u razvijenim zemljama Sirom sveta u ustanovama za izvrsenje krivi¢nih
sankcija sve ucestalije primenjuju razlic¢iti programi, koji imaju za cilj da
doprinesu unapredenju dobrobiti, blagostanja i psihickog stanja osudenih lica,
kao i njihovoj rehabilitaciji, a sve to uz pomoc¢ Zivotinja poput konja i pasa
(Hemingway, Meek, Hill, 2015). Na engleskom govornom podrucju se za ove
programe upotrebljava jedinstven termin ,Prison-based Animal Programs”

(Hemingway, Meek, Hill, 2015).

Pomenuti programi imaju vise komponenti, a korist koja se zahvaljujuci
njima ostvaruje, kako na individualnom tako i na Sirem, drustvenom nivou, i

sama je viSeslojna i kao takva nije ograni¢ena samo na suzbijanje kriminaliteta.
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Programi rada osudenih lica sa Zivotinjama spadaju pod jedan Siri pojam -
intervencija uz pomo¢ Zivotinja (Animal Assisted Interventions), koje
obuhvataju: 1) terapiju uz pomo¢ Zivotinja (Animal Assisted Therapy), 2)
aktivnosti uz pomoc¢ Zivotinja (Animal Assisted Activities), i 3) obrazovanje uz
pomoc¢ Zivotinja (Animal Assisted Education) (Batricevi¢, 2019: 10). Pojmom
Animal Assisted Interventions obuhvaéene su sve intervencije koje

podrazumevaju organizovano i osmisljeno ukljucivanje Zivotinja u terapeutski

proces (Kruger, Serpell, 2006: 25).

Fotografija 39: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Programi rada osudenih lica sa Zivotinjama uglavhom se sastoje u
omogucavanju osudenim licima, koja to Zele, da tokom izdrZavanja kazne

zatvora rade sa Zivotinjama kao i da stiCu odredena teorijska znanja i prakticne
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vestine neophodne za takvu vrstu rada (Bachi, 2014: 1; Batric¢evi¢, 2019: 65).
Osim znanja i veStina koje su potrebne za staranje o zivotinjama u smislu
podmirivanja njihovih potreba na dnevnom nivou, osudena lica koja ucestvuju
u ovakvim programima po pravilu i dresiraju Zivotinje (naj¢esée su u pitanju
psi) kako bi se povedale njihove Sanse da budu udomljene (Bachi, 2014: 1;
Batricevié, 2019: 65). Do sada su u svetu najc¢esée primenjivani programi rada
osudenih lica sa Zivotinjama koji podrazumevaju: 1) dolazak predstavnika
udruzZenja za zastitu Zivotinja ili drugih humanitarnih organizacija u ustanovu za
izvrSenje kriviénih sankcija pri ¢emu oni donose Zivotinje (pse i/ili macke) sa
kojima osudena lica mogu da provedu odredeno vreme; 2) angaZovanje
osudenih lica na ocuvanju divljeg Zivotinjskog sveta, u smislu, da im se
omogucava da se staraju o povredenim divljim Zivotinjama koje se nakon
oporavka vracaju u svoje prirodno staniSte; 3) staranje osudenih lica o
farmskim Zivotinjama; 4) udomljavanje i zbrinjavanje napustenih kuénih
ljubimaca (pre svega pasa i macaka) od strane osudenih lica; 5) uestvovanje
osudenih lica u odgajanju i dresiranju sluzbenih pasa u okviru ustanove za
izvrSenje kriviénih sankcija, a sa ciljem da ti sluzbeni psi nakon obuke postanu
ili vodici za slepe i slabovide osobe ili psi tragaci specijalizovani za pronalazenje
droge ili nestalih lica i 6) ve¢ pomenutu profesionalnu obuku osudenih lica koja
im omogucava da steknu ona teorijska znanja i prakticne vestine koje su im
neophodne za rad u oblasti staranja o Zivotinjama, kao i da steknu sertifikat o
posedovanju kvalifikacija za rad u toj delatnosti; 7) rad osudenih lica sa
Zivotinjama koji ima elemente drustveno korisnog rada i koji podrazumeva da
osudena lica obucavaju napustene Zivotinje sa namerom da povecaju njihove
Sanse za udomljavanje i 8) druge aktivnosti koje se realizuju u okviru
takozvanih multimodalnih programa, odnosno programa koji sadrze i elemente
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profesionalne obuke i druStveno korisnog rada (Furst, 2006: 413; Batricevi¢,

2019).

Imajuci u vidu da se pomenuti inovativni programi rada osudenih lica sa
Zivotinjama primenjuju u nasoj zemlji tokom poslednjih nekoliko godina,
tacnije, od kraja 2017. odnosno pocetka 2018. godine, te da na neki nacin
predstavljaju novinu, moglo bi se postaviti pitanje da li je potrebno normiranje
ove oblasti nekim posebnim pravnim izvorom zakonskog ili podzakonskog
karaktera. Analiza vazecih normativnih okvira od znacaja za izvrSenje krivi¢nih
sankcija u Republici Srbiji pokazuje da je primena ovakvih programa u skladu sa
postoje¢im propisima, te da pogoduje i doprinosi potpunijem ostvarivanju
njihovih ciljeva i svrhe. U skladu sa tim, moZe se konstatovati da postojeci
normativni okviri predstavljaju sasvim dovoljan osnov za primenu pomenutih
inovativnih pristupa resocijalizaciji osudenih lica. Kao $to je ve¢ istaknuto u
poglavlju posveéenom odredivanju pojma i svrhe kazne i kaznjavanja, prema
Clanu 4. KZRS, opsta svrha propisivanja i izricanja krivi¢nih sankcija, pa i kazne
zatvora, sastoji se u suzbijanju onih dela kojima se povreduju ili ugrozavaju
vrednosti zastiéene kriviénim zakonodavstvom. ZIKS u €lanu 2. propisuje da se
izvrSenjem krivicnih sankcija ostvaruje, kako opsSta, tako i individualna svrha
njihovog izricanja, a sve to sa ciljem da se osudena lica uspe$no reintegrisu u
drustvo. Prema clanu 43. ZIKS-a svrha kazne zatvora sastoji se u tome da
osudeno lice tokom njenog izvrSenja, primenom odgovarajuéih programa
postupanja, usvoji drustveno prihvatljive vrednosti u cilju lakSeg ukljucivanja u

uslove zZivota, kako u buduénosti ne bi vrsio krivicna dela.
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Fotografija 40: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Citirane zakonske odredbe govore u prilog tome da sustinu izvrSenja kazne
zatvora ¢ini resocijalizacija osudenih lica, odnosno nastojanje da se podstakne
njihova socijalna reintegracija nakon izdrzane kazne. Krajnji ishod ovog procesa
sastoji se u sprecavanju recidivizma, odnosno u odvradanju lica koja su u

pro$losti Cinila kriviéna dela od ponovnog sukoba sa zakonom.

Kako su pomenuti programi rada osudenih lica sa Zivotinjama usmereni
upravo na razvijanje i podsticanje kod osudenih lica onih vestina, znanja i
osobina koje su im neophodne za uspesnu socijalnu reintegraciju, nesporno je
da su oni u saglasnosti sa vaze¢im normativnim okvirom kojim je regulisano

izricanje i izvrSenje krivi¢nih sankcija u nasoj zemlji.

23. PROGRAM RESOCUALIZACIJE OSUDENIH LICA KROZ RAD SA
PSIMA KAO PRIMER INOVATIVNOG PRISTUPA POBOLISANJU
MORALNE | SOCIJALNE KLIME U ZATVORU

U Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici, program zasnovan
na resocijalizaciji osudenih lica kroz rad sa napustenim (nevlasni¢kim) psima
primenjuje se od kraja 2017., odnosno pocetka 2018. godine, a dosadasnja
istrazivanja (Batric¢evi¢, 2019; Batricevi¢, 2021) potvrduju da ovaj program ima

potencijal da doprinese poboljSanju zatvorske moralne i socijalne klime.
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Fotografija 41: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Stavise, pomenuta istrazivanja ukazuju na to da je do odredenih
pozitivnih promena u moralnoj i socijalnoj klimi u ustanovi u kojoj se ovi
programi rada primenjuju ve¢ doslo, sto potvrduju reci osudenih lica koja u
tom programu ucestvuju, ali i zaposlenih koji sa njima rade. Osudena lica koja
se nalaze na izdrzavanju kazne zatvora u ovom kazneno-popravnom zavodu
imaju moguénost da ucestvuju u programu rada sa psima, a tom prilikom ona
se staraju o napusStenim psima smeStenim u azilu u okviru zatvorskog
kompleksa i sticu osnovna teorijska i prakticna znanja o njihovoj dresuri.
Ucestvovanje u programu rada sa psima je dobrovoljno, Sto znaci da je prvi
preduslov za njegovu primenu spremnost i voljnost osudenih lica da rade sa
psima. Drugi uslov jeste, da je tim stru¢njaka zaposlenih u zavodu procenio da

je osudeno lice podobno da ucestvuje u ovakvom programu rada, kao i da ¢e
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se ucestvovanje u tom programu pozitivno odraziti na proces njegove

resocijalizacije i socijalne reintegracije.

Fotografija 42: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Program resocijalizacije osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-
popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici osoben je zahvaljujuéi ¢injenici da su
psi sa kojima osudena lica rade smesteni u azilu, koji je lociran u okviru samog
zavodskog kompleksa. Ukupan broj pasa koji se nalazi u ovom azilu varira na
dnevnom nivou, a evidencije zaposlenih pokazuju da u njemu u svakom
trenutku boravi vise od dve stotine pasa. Azil za pse u Kazneno-popravnom
zavodu u Sremskoj Mitrovici funkcioniSe u skladu sa najviSim standardima
zastite i dobrobiti Zivotinja (videti: Zakon o dobrobiti Zivotinja, Sluzbeni glasnik
Republike Srbije, br. 41/2009). Nekada napusteni, psi sada borave u toplom i

¢istom prostoru, prilagodenom njihovim potrebama, stalno im je dostupna
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veterinarska nega, a osudena lica ih hrane, Ciste, kupaju, ¢etkaju i dresiraju,
kako bi ih pripremili za udomljavanje (Batri¢evi¢, 2021). Dresura pasa odvija se
tako Sto zaposleni u zavodu koji imaju posebna znanja i vestine iz te oblasti

poducavaju osudena lica kako da pse poduce osnovnim komandama.

Inicijalno, program rada osudenih lica sa psima primenjivan je iskljucivo
u poluotvorenom delu ovog zavoda. Medutim, sredinom 2019. godine, sedam
pasa iz zavodskog azila premesteno je u zatvoreni deo zavoda - koji se odlikuje
maksimalnim obezbedenjem, a upravo zbog toga i znatno ve¢im ogranic¢enjima
i intenzivnijim zatvorskim deprivacijama nego Sto je to slucaj sa poluotvorenim
delom. Jo$ jedna razlika izmedu okolnosti pod kojima se primenjuje program
rada sa psima u poluotvorenom delu, sa jedne i zatvorenom delu sa druge
strane, ogleda se u ¢injenici da se u zatvorenom delu kazneno-popravnog
zavoda nalaze osudena lica kojima su izreCene kazne liSenja slobode duzeg

trajanja.

Dakle, jasno je da izmedu ova dva odeljenja istog zavoda postoje
veoma znacajne razlike (arhitektonske, organizacione, bezbednosne i druge)
koje se, nesumnjivo, odrazavaju i na moralnu i socijalnu klimu koja u njima
postoji i koje tu moralnu i socijalnu klimu zapravo determinisu. Medutim,
pomenuta terenska istraZivanja pokazala su da se primena programa rada
osudenih lica sa psima u oba odeljenja podjednako pozitivho odrazila na
moralnu i socijalnu klimu u njima - pre svega na meduljudske odnose, kako
izmedu osudenih lica i zaposlenih u zavodu, tako i izmedu samih osudenih lica,
a posredno i na odnose izmedu osudenih lica i ¢lanova njihovih porodica koji
su stekli uvid u njihovo angaZovanje i rad na sebi posredstvom dokumentarnih

fotografija.
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Fotografija 43: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Svi pomenuti meduljudski odnosi odrazavaju se na ukupan kvalitet
zatvorskog Zivota osudenih lica, iz ¢ega upravo proizlazi znacaj pomenutih
programa. Stavise, kvalitativno istraZivanje sprovedeno sa licima koja rade sa
psima u zatvorenom delu ovog kazneno-popravnog zavoda ukazuju na to da bi
rad sa psima za njih mogao imati i veci znacaj nego sto je to slu¢aj sa osudenim
licima iz poluotvorenog odeljenja, te da on kod njih u jo$ ve¢oj meri doprinosi
da se na jedan konstruktivan i pozitivan nacin suoée sa dugotrajnim liSenjem

slobode i deprivacijama koje to liSenje nuzno prate (Batric¢evié, 2021).

Mnogostruki dobri i korisni efekti programa rada osudenih lica sa psima
i njegov pozitivan uticaj na moralnu i socijalnu klimu u zavodu postali su

uocljivi ve¢ na samom pocetku njihove primene. Kao sto je vec istaknuto na
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samom pocetku izlaganja posvecenog ovoj temi, najuocljivija pozitivna dejstva
programa ispoljila su se na planu meduljudskih odnosa, Sto je zapravo
posledica promena koje su i osudena lica i zaposleni u zavodu doZiveli na
licnom planu, a zahvaljujuéi ucestvovanju u programu (Batricevi¢, 2019;
Batricevi¢, 2021). Ove pozitivnhe promene uocene su kako u poluotvorenom,
tako i u zatvorenom odeljenju pomenutog kazneno-popravnog zavoda kod svih
osudenih lica koja su radila sa psima, a slicnim rec¢ima su ih opisala i osudena

lica, sa jedne i zaposleni u zavodu sa druge strane.

Kroz svakodnevnu interakciju sa Zivotinjama, osudena lica se podsticu
da rade na sebi i da ponovo razviju, odnosno da ojacaju kod sebe osecaj
empatije, odgovornosti i poverenja. To potvrduju i njihove reci, kojima opisuju
da ih sama cinjenica da provode slobodno vreme sa Zivotinjama ispunjava
osecajem smirenosti, da im daje pozitivhu energiju, kao i da im pomaze da se
suoCe sa neprijatnostima i konfliktnim situacijama na adekvatan i drustveno

prihvatljiv nacin.

Osudena lica koja rade sa psima su Cesto isticala i to, da im njihove
porodice pruzaju veliku podrsku da istraju u ovakvoj vrsti angazovanja, te da su
¢lanovi njihovih porodica ponosni na njihov rad. Neki od njih odlucili su da
udome pse sa kojima su najviSe radili tokom primene programa, a bilo je i
situacija da porodice osudenih lica usvoje pse iz azila dok se osudena lica jos
uvek nalaze na izdrzavanju kazne (Batricevi¢, 2019; Batric¢evi¢, 2021). Ako se
ova svedocenja ucesnika u programu rada sa psima sagledaju iz perspektive
unapredenja moralne i socijalne klime u zatvoru, moZe se uociti da se njihova
primena u odredenoj meri odrazava i na porodicne odnose osudenih lica, kao

jednu od dimenzija kvaliteta zatvorskog Zivota.
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Fotografija 44: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Ucestvovanje u programu rada sa psima ¢lanovi porodica osudenih lica
su mahom tumacili kao izraz Zelje osudenih lica da rade na sebi i da se posvete
svom napretku na putu socijalne reintegracije, sto se pozitivno odrazilo na
njihove porodi¢ne odnose. Slicno je uoceno i u slucaju rada osudenih lica sa

konjima, Sto je analizirano u zasebnom odeljku.
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Osim toga Sto se pozitivno odraZzavaju na zatvorsku moralnu i socijalnu
klimu u segmentu individualnog blagostanja i meduljudskih odnosa, programi
rada sa psima imaju i neke izuzetno korisne prakti¢ne implikacije, a uoceno je i
da imaju potencijal da doprinesu smanjenju stope recidivizma. U tom smislu,
pre svega, treba istaci da je primena ovih programa izuzetno drustveno korisna
buduci da omogucava da se napusteni psi sklanjanu sa ulice i smestaju u azil,
gde se sa njima postupa na human nacin i u skladu sa osnovnim standardima
dobrobiti i zaStite Zivotinja. Psi se pripremaju za udomljavanje i u tom cilju se
organizuju dani otvorenih vrata kada gradani mogu posetiti azil kako bi
odabrali psa za sebe (Batricevi¢, 2019). Ovo je izuzetno vazno ne samo sa
aspekta odnosa drustva prema napustenim psima, vec i u kontekstu pravljenja
odredene simbolicke spone izmedu osudenih lica odnosno kazneno-popravne
ustanove, sa jedne strane, i zajednice, olicene u gradanima, sa druge strane.
Tako se doprinosi rusenju predrasuda, stereotipa i nepoverenja zajednice
prema osudenickoj populaciji, ¢ime se otvara prostor za njihovu uspesniju

socijalnu reintegraciju po izlasku na slobodu.

Kada je rec¢ o socijalnoj reintegraciji osudenih lica po izlasku na slobodu
teba istaéi da se osudenim licima koja ucestvuju u programu rada sa psima
omogucava da steknu sertifikat o zavrSenoj obuci za rad sa psima Sto, u
odredenoj meri, doprinosi povecéanju njihove zaposljivosti nakon izdrzane
kazne, odnosno njihovnom vrac¢anju u redovne Zivotne tokove i pronalazenju

zakonitog izvora prihoda.
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Fotografija 45: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa psima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj
Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Buduéi da je potvrdeno da je jedan od uzroka recidivizma upravo
nemogucnost lica da po izlasku na slobodu pronade zakonit izvor prihoda usled
neposedovanja adekvatnih profesionalnih znanja, veStina, kvalifikacija i
formalnih potvrda o obrazovanju ali i diskriminacije od strane poslodavaca i
kolega sa kojom se bivsa osudena lica suofavaju na trZistu rada (vise o tome:
Batricevié, Parausi¢, Kubicek, 2020), jasno je da ovakvi napori mogu doprineti

smanjenju stope povrata.

Prilikom razmatranja mogucih efekata programa rada osudenih lica sa
psima na smanjenje stope recidivizma, treba imati u vidu, da je jo$ uvek rano

donositi neke konacne ili preterano uopstene zakljucke, s obzirom da se oni
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primenjuju relativno kratko - svega nekoliko godina. Mnoga lica koja ucestvuju
u ovom programu rada jo$ uvek se nalaze na izdrzavanju kazne, tako da ¢e se
tek nakon njihovog izlaska na slobodu biti moguce uraditi odredene procene u
tom smislu. Neizvesnost, u tom smislu svakako postoji, jer uspeSnost procesa
resocijalizacije, u znatnoj meri, zavisi, ne samo od programa rada tokom
izdrzavanja kazne, vec i od niza ekonomskih, socijalnih i drugih okolnosti sa
kojima se osudeno lice suocava po izlasku na slobodu. Ipak, ono Sto je
nesporno kako prema rec¢ima osudenih lica, tako i prema kazivanju zaposlenih,
moralna i socijalna klima u zavodu je bolja od one koja je vladala pre primene
ovog programa: atmosfera je pozitivnija, osudena lica oseéaju smirenost,

smanjen je nivo tenzije u komunikaciji na dnevnom nivou itd.

Bez obzira na to, potrebno je naglasiti da odgovor na pitanje da lijei u
kolikoj meri ovaj inovativni program resocijalizacije delotvoran u pogledu
suzbijanja povrata, zahteva sprovodenje dugorocnih i sveobuhvatnih
istrazivanja i praéenja statistickih pokazatelja povrata sa jedne, i uestvovanja
u ovom programu sa druge strane, i to tokom narednih nekoliko godina, a
verovatno i decenija. U ovom trenutku nesporni su njegovi pozitivni efekti,
kako na osudena lica i zaposlene u zavodu, tako i na Zivotinje i Siru zajednicu,
zbog Cega se njegova primena inicira i planira i u drugim ustanovama za

izvrs$enje krivicnih sankcija u Republici Srbiji.
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24. PROGRAM RESOCUALIZACIJE OSUDENIH LICA KROZ RAD SA
KONJIMA KAO PRIMER INOVATIVNOG PRISTUPA UNAPREDENJU
MORALNE | SOCIJALNE KLIME U ZATVORU

Slicno programu rada osudenih lica sa psima, u Kazneno-popravnom
zavodu u Sremskoj Mitrovici se sprovodi i program njihove resocijalizacije kroz
rad sa konjima i to u poluotvorenom delu ovog zavoda (vise o tome: Batricevic,
2020). Ovi programi rada pocivaju na elementarnim principima psihoterapije
koja se realizuje uz pomoc¢ konja (Equine-Facilitated Psychotherapy) (Kruger,
Serpell, 2006: 23, prema: Batriéevié, 2020), ali oni se u ovom trentku ne mogu
podvesti pod pojam psihoterapije uz pomo¢ konja, bududéi da imaju samo neke
komponente ove vrste psihoterapije. Naime, kao posebna vrsta iskustvene
psihoterapije, terapija uz pomo¢ konja moZe podrazumevati: dresiranje,
timarenje, lonZiranje, jahanje, u¢estvovanje u trkama i druge sli¢ne aktivnosti
koju korisnici terapije realizuju sa konjima (Kruger, Serpell, 2006: 23, prema:

Batriéevié, 2020).

Ono sto je specifino za psihoterapiju uz pomo¢ konja, jeste Cinjenica
da je mora primenjivati licencirani specijalizovani psihoterapeut i to u saradnji
sa adekvatno obucenim ekspertom za rad sa konjima, a odlikuje je
kontinuirana terapeutska veza sa jasno odredenim ciljevima tretmana koje
razvijaju zajedno psihoterapeut i korisnik (Kruger, Serpell, 2006: 23, prema:
Batricevié¢, 2020). Dosadasnja prakti¢na iskustva i nau¢na istrazivanja potvrduju
da programi rada osudenih lica sa konjima ne moraju obavezno ukljucivati i
psihoterapiju uz pomo¢ konja, veé da se mogu uspesno sprovoditi i paralelno

sa obicnom (bilo individualnom, bilo grupnom) psihoterapijom, koju vode
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psiholozi zaposleni u ustanovi za izvrSenje krivicnih sankcija, a koji ne poseduju

posebnu licencu za psihoterapiju uz pomo¢ konja (Batricevié, 2020).

Fotografija 46: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Kao i u sluc¢aju rada osudenih lica sa psima, i u¢estvovanje u programu
rada sa konjima odvija se isklju¢ivo na dobrovoljnoj bazi. Dakle, za
ucestvovanje u programu je potrebno da osudena lica izraze spremnost i volju
za takav vid angazmana, kao i da njihovi vaspitaci i predavaci ocene da su oni

podobni za rad sa konjima (Batricevi¢, 2020). Ono $to u znatnoj meri olaksava
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rad osudenih lica sa konjima jeste okolnost da se Stale u kojima su oni
smesteni, ali i hipodrom i kovacka radionica, nalaze u okviru zatvorskog
kompleksa. Zahvaljujuéi tome, nema potrebe da se osudena lica udaljavaju iz

zavoda na odredeno vreme kako bi mogla da ucestvuju u programu.

Medu konjima najviSe ima nekadasnjih trkackih konja koji zbog
razli¢itih okolnosti (kao Sto je na primer starost ili povreda) vise ne mogu da
ucestvuju u trkama, a neki od konja su nekadasnji vlasni¢ki konji o kojima
vlasnici viSe nisu bili u mogucnosti da se staraju, dok su neki donirani kao
poklon ustanovi (Batri¢evié, 2020). Poreklo konja spominje se na ovom mestu
sa namerom da se ukaZe da, kao i u slu¢aju pasa koji se nalaze u zavodskom
azilu, i u pogledu konja sa kojima rade osudena lica, postoji odredeni stepen
drustveno-korisnog delovanja i nastojanja da se unapredi i humanizuje odnos
prema Zivotinjama. Pomenuto se, kao $to je posebno objasnjeno u nastavku

teksta, odrazava upravo i na poboljSanje moralne i socijalne klime u zavodu.

Sadrzina programa rada osudenih lica sa konjima u Kazneno-
popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici obuhvata dve komponente, odnosno
dva polja delovanja. Jedna komponenta ovog programa jeste obuka, odnosno
edukacija osudenih lica iz oblasti konjarstva i potkivackog zanata, dok se druga
sastoji u nastojanju da se kroz interakciju osudenih lica sa konjima kod
osudenih lica probudi, ojaca i obogati oseéaj empatije, odgovornosti za

drugoga, samopouzdanja itd.
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Fotografija 47: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Obuka osudenih lica iz osnova konjarstva sprovodi se prema
prilagodenom programu iz ove oblasti koji je preuzet sa Poljoprivrednog
fakulteta Univerziteta u Beogradu (videti, na primer: Mitrovi¢, 2005 prema:
Batri¢evié, 2020). Prilikom razmatranja same sadrZine obuke koju pohadaju
ucesnici u programu nastoji se na maksimalnoj fleksibilnosti, buduci da
polaznici imaju razliCite nivoe predznanja, pa se tako program u nekim
slu¢ajevima prilagodava celoj grupi, a nekada c¢ak i pojedincu (Batricevic,
2020). O tome slikovito govore i re¢i samog predavaca na ovom programu:
»Predavac pruZa polazniku onoliko znanja koliko vidi da ovaj moZe da primi”

(Batri¢evi¢, 2020: 58). Kao primer takvog postupanja predavac je istakao
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posedovanje znanja iz biohemije koje veéina ucesnika u programu ne
poseduje, a bez kojeg nije moguce razumeti neke znacajne fizioloSke procese
kod konja (Batricevi¢, 2020). Sa druge strane, ukoliko bi predavac primetio da
neko od polaznika poseduje znanja iz te oblasti, izdvojio bi vreme da njemu
posebno, detaljnije nego drugima, te procese objasni, ne bi li ta njegova znanja
dodatno obogatio, Sto ovom programu daje odlike fleksibilnosti,
individualizovanosti i prilagodenosti polaznicima. Upravo iz tih razloga ovaj vid
rada sprovodi se u malim grupama (na primer, broj u¢esnika i u prvoj i u drugoj

grupi nije prelazio deset) (Batriéevié, 2020).

Kada je u pitanju obuka osudenih lica iz osnova potkivackog zanata,
potrebno je istaéi njene prakti¢ne aspekte, buduci da se ona odvija pre svega
kroz radionice, demonstracije i prakti¢an rad sa stru¢njacima iz ove oblasti koji
dolaze u zavod kako bi radili sa osudenim licima. Kao Sto je istaknuto na
pocetku odeljka posveéenog ovoj temi, ova obuka se realizuje sa ciljem da se
osudena lica osposobe da nakon izlaska na slobodu rade kao pomoc¢nici u
kovackim radionicama, kao i da nakon usavrSavanja i sticanja sopstvenog alata

i opreme mogu i samostalno potkivati konje (Batri¢evi¢, 2020).

| osnove konjarstva i osnove potkivackog zanata izu¢avaju se u skladu
sa konceptom ucenja kroz rad, takozvani ,working pupil scheme”, koji se,
posebno u oblasti konjarstva Siroko primenjuje u svetu (Burgon, 2011: 176,
prema: Batricevi¢, 2020). Ovaj pristup pociva na stalnom kombinovanju
teorijskog ucenja i sticanja prakticnih znanja i veStina kroz radionice,
demonstracije i konkretan rad uéesnika programa pod nadzorom predavaca
(Batricevi¢, 2020). Po pravilu se teorijska nastava odvija pre prakticnog rada, ali

nekada se, zavisno od okolnosti, praktican rad obogati odredenim teorijskim
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opservacijama, pojasenjenjima i smernicama upucenih ucesnicima od strane
predavada, Sto ovaj program <¢ini spontanim i podobnim da podstakne
interakciju izmedu polaznika i predavaca (Batri¢evi¢, 2020). Kompletna obuka,
traje oko godinu dana, spajajuéi u sebi i teorijski i prakti¢ni deo, s tim Sto
prilikom osvrtanja na trajanje obuke treba imati u vidu jedno ogranicenje koje
se, u tom pogledu, javlja. Naime, neka od osudenih lica koja u€estvuju u ovom
programu, tokom trajanja obuke mogu da steknu pravo na uslovni otpust, Sto

podrazumeva da neki od njih mogu usled izlaska na (uslovnu) slobodu prestati

sa pohadanjem kursa (Batricevi¢, 2020).

Fotografija 48: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Poseban znacaj za uspesnost procesa resocijalizacije osudenih lica ima
¢injenica da, kao i u slu¢aju obuke za rad sa psima, polaznici na kraju obuke
polaznici sti¢u sertifikat o zavrSenom kursu za negovatelja sportskih konja i
osnove potkivanja (Batricevié¢, 2020). Posedovanje ovog sertifikata trebalo bi
da osudenim licima olaksa zaposljavanje po izlasku na slobodu, kao licima koja
se staraju o konjima, Sto je prema reCima predavaca, veoma vazno i trazeno
zanimanje u centrima za Cuvanje i uzgoj sportskih konja, ne samo u nasoj
zemlji, ve¢ i u inostranstvu (Batricevi¢, 2020). Sertifikatom se potvrduje i da
polaznici imaju osnovna znanja iz potkivackog zanata, ali da nisu profesionalni
potkivaci, te da ¢e uprkos Cinjenici da neke poslove mogu obavljati samostalno,

i dalje imati potrebu za usavrSavanjem (Batriéevi¢, 2020).

e TS N D

T

Fotografija 49: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Ipak, znacaj ovog sertifikata je veliki, ako se uzme u obzir okolnost da,
prema navodima predavaca (koji se Skolovao u Sjedinjenim Americkim
Drzavama), u ovom regionu ne postoji potkivacka Skola koja bi izdavala takve
zvani¢ne sertifikate i da se potkivacki zanat i dalje uci kroz prakti¢an rad u
majstorskoj radionici. U tom smislu, ovaj sertifikat nije samo potvrda o znanju
ucesnika programa, veé on predstavlja i dragocenu preporuku koja bi trebalo
da poveda verovatnodu zaposljavanja osudenih lica po izlasku na slobodu, ¢ime
se smanjuje verovatnoca da ¢e osudena lica ponovo Ciniti krivicna dela po
izlasku na slobodu (Batriéevi¢, 2020). To je posebno vazno ako se ima u vidu da
su i sama osudena lica istakla da ih je ucestvovanje u programu rada sa
konjima inspirisalo da razmisljaju o svojoj buducnosti i organizovanju svog

Zivota i zaposlenja po izlasku na slobodu (Batri¢evi¢, 2020).

Kao i kod rada osudenih lica sa psima, dosadasnja iskustva pokazala su
da se ucestvovanje u programu rada sa konjima izuzetno pozitivno odrazava na
psihicko stanje i blagostanje osudenih lica, tako da i ovu komponentu
programa treba imati u vidu prilikom procene njegovih pozitivnih efekata na
zatvorsku moralnu i socijalnu klimu. Osudena lica su mahom potvrdila da je
provodenje vremena sa konjima i rad sa njima kod njih podstaklo smirenost,
poverenje, empatiju, ljubav prema bliznjima, kao i da su osetila smanjenje
agresivnosti i tenzije (Batri¢evi¢, 2020). Odgovori ucesnika u ovom programu
koji su se odnosili na njihov odnos prema konjima o kojima brinu i sa kojima
rade, ukazuju na to da se kod njih otpoceo razvijati ili osnazivati osecaj
odgovornosti i brige za druga Ziva bi¢a (Batri¢evi¢, 2020), Sto nesporno

predstavlja solidnu osnovu za promenu njihovog ponasanja na bolje.
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Konacno, zahvaljuju¢i mogucnosti da provedu odredeno vreme tokom
dana izvan uobicajenog zatvorskog okruzenja, koje mahom opisuju kao
prenaseljeno, haoti¢no i uznemirujuée, osudena lica su ocenila da zahvaljujuci

radu sa konjima lakSe podnose zatvorske deprivacije (Batricevi¢, 2020).

Fotografija 50: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Slicno programu koji podrazumeva rad sa psima, i program rada sa
konjima se do sada pokazao kao delotvoran na planu poboljSanja i
unapredenja komunikacije i meduljudskih odnosa u zavodu i to, kako izmedu
osudenih lica, tako i izmedu osudenih lica i zaposlenih u zavodu, odnosno

predavaca na programu, s tim $to se moze uociti da je u slu¢aju programa rada
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sa konjima zbog same njegove prirode viSe doSao do izrazaja timski rad,
razmena znanja i iskustava iz oblasti koje su predmet izucavanja u sklopu
programa, uzajamno podsticanje i ohrabrivanje izmedu osudenih lica
(Batric¢evi¢, 2020). Atmosfera timskog rada i razmena znanja izmedu samih
ucesnika u programu, postignuta je tako Sto su dva osudena lica koja su ranije
ucestvovala u programu rada uklju¢ena u program sa novom grupom polaznika
ali u ulozi demonstratora. Njihova uloga sastojala se u pomaganju predavac¢ima
da priblize znanja i vesStine novim polaznicima, kao i u ohrabrivanju drugih
polaznika na osnovu sopstvenog pozitivnog iskustva u oblasti rada sa konjima
(Batri¢evi¢, 2020). Postojanje demonstratora je izuzetno znacajno, ne samo za
uspesnu realizaciju ovog programa, veé i za unapredenje meduljudskih odnosa
izmedu osudenih lica, kao znacajnog aspekta kvaliteta zatvorskog Zivota,
imajuci u vidu da su ona na taj nacin imala priliku da uce jedna od drugih i da

razmenjuju znanja i iskustva iz te oblasti.

Slicno programu rada sa psima, i program rada sa konjima je u
odredenoj meri doprineo unapredenju odnosa izmedu osudenih lica i njihovih
porodica i to na jedan osoben nacdin — zahvaljuju¢i primeni metoda
fotografisanja, kao metoda prikupljanja podataka u kvalitativnim
istrazivanjima, koji je jedan od autora ove monografije primenio prilikom svog

terenskog istrazivanja tokom 2019. godine (viSe o tome Batricevic¢, 2020).

Naime, u sluéaju istraZivanja primene programa rada osudenih lica sa
konjima u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici, dokumentarna
fotografija nije upotrebljena samo kao metod prikupljanja podataka, ve¢ je
doprinela i tome da ¢lanovi porodica osudenih lica ostvare potpuniji uvid u

njihovo angazovanje na programu rada sa konjima.
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Fotografija 51: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.

Fotografije koje je autor napravio prilikom ovog istraZzivanja
odstampane su, a osudenim licima je uz dozvolu Upravnika zavoda omoguceno
da ih pokazu clanovima svojih porodica, Sto prilikom poseta, Sto tokom
boravka van zavoda. lzuzetno pozitivne i ohrabrujuce reakcije ¢lanova porodica
osudenih lica na fotografije na kojima se vidi njihov rad sa konjima imale su
veliki znacaj za osudena lica u smislu da su pre svega predstavljale za njih
narocit podsticaj da produZe svoje angaZovanje u tom pravcu (Batric¢evié,
2020). Na taj nacin je, donekle podstaknuta i obogacena interakcija izmedu
osudenih lica i ¢lanova njihovih porodica i omogudéeno je da ¢lanovi porodica

osudenih lica vide da ona ulaZzu napore kako bi se uspeSno reintegrisala u
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zajednicu po izdrzanoj kazni, $to je svakako jedan od faktora koji u znatnoj

meri doprinosi unapredenju kvaliteta zatvorskog Zivota.

Do sada je uocen i odreden broj izazova u vezi sa primenom programa
rada osudenih lica sa konjima, Sto je podstaklo predavace i zaposlene u zavodu
da razmotre moguénosti njegovog unapredenja, pre svega, u pravcu sto boljeg
prilagodavanja potrebama osudenih lica. Naime, do sada je nekoliko osudenih
lica ispoljilo narocitu motivaciju da proSire svoja znanja i steknu dodatne
vestine iz oblasti konjarstva i potkivackog zanata, Sto je ukazalo na postojanje
potrebe da se nabavi dodatna strucna literatura iz te oblasti, a koja bi im mogla
biti stavljena na raspolaganje (Batri¢evi¢, 2020). Interesantan je i predlog
predavaca da se pored postojeceg, osnovnog, uvede i napredni kurs konjarstva
i potkivackog zanata, koji bi zapravo predstavljao nastavak baziéne obuke i
kojim bi se zainteresovanim licima omogucilo da dodatno obogate svoja znanja
i unaprede svoje vestine iz ovih oblasti, Sto bi se postiglo angazovanjem
predavaca iz razliCitih struka, ukljuCujudi i veterinarsku (Batri¢evié¢, 2020). Ova
ideja relevantna je i sa aspekta unapredenja kvaliteta zatvorskog Zivota buduci
da se odnosi na obrazovanje i profesionalno osposobljavanje osudenih lica,
kao jedan veoma vazan segment procesa resocijalizacije (viSe o tome: Knezi¢,

2017).

Jos jedan izazov koiji se iskristalisao u vezi sa primenom programa rada
osudenih lica sa konjima vezan je za pitanje kolika bi bila idealna duzina
trajanja teorijske i prakticne obuke. Pri tome, treba imati u vidu da obuka
podrazumeva sticanje teorijskih znanja i prakticnih vestina, koje se razvijaju
postepeno, kroz kontinuirani rad, Sto svakako iziskuje dosta napora,

posvecenosti i vremena (Batricevi¢, 2020). Medutim, dugotrajnost programa
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otvara prostor da neki od polaznika tokom odvijanja programa bude pusten na
slobodu, da dobije uslovni otpust ili da bude prebaden iz poluotvorenog

odeljenja (u kojem se program odvija) u otvoreno odeljenje, te da iz tih razloga

bude prinuden da napusti program i ostane bez sertifikata.

Fotografija 52: Resocijalizacija osudenih lica kroz rad sa konjima u Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu
Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike Srbije.
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Da bi se opisane situacije izbegle, potrebno je da se prilikom odabira
osudenih lica koja ée ucestvovati u programu vodi racuna i o tome koliki deo
kazne su do tog trenutka ve¢ idrzala, odnosno da li bi i u kom trenutku
ispunjavala uslove za prelazak u otvoreno odeljenje ili za uslovni otpust
(Batri¢evi¢, 2020). U skladu sa tim, postavlja se i pitanje da li bi bilo korisno da
se uvede mogucnost sprovodenja ovakvog ili slicnog programa u otvorenom
odeljenju kazneno-popravnog zavoda, za Sta u trenutku sprovodenja
istrazivanja nisu bili ispunjeni objektivni uslovi (Batri¢evi¢, 2020). Osim toga,
trebalo bi razmotriti i moguénost da osudeno lice koje je dobilo uslovni otpust
ukoliko to Zeli, nastavi da ucestvuje u programu rada sa konjima, ali,
podrazumeva se, pod drugacijim uslovima nego lica koja se i dalje nalaze na

izdrzavanju kazne (Batricevi¢, 2020).

Pozitivni efekti programa rada osudenih lica sa konjima na moralnu i
socijalnu klimu u Kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici, opisani
kako od strane osudenih lica tako i od strane zaposlenih u zavodu, naveli su na
zakljucak da bi bilo korisno da se oni pocnu realizovati i u drugim ustanovama

za izvrSenje kriviénih sankcija u Srbiji.

Kao i u slucaju programa rada osudenih lica sa psima, za procenu
efekata programa rada sa konjima na stopu recidivizma potrebno je tokom
duZeg vremenskog perioda pratiti da li ¢e neko od lica koje je ucestvovalo u
programu rada sa konjima ponovo uciniti krivicno delo po izlasku na slobodu.
Jedino bi na taj nacin bilo moguce proceniti stvarna dejstva programa na
prevenciju recidivizma. U ovom trenutku, svega nekoliko godina nakon
pocetka njegove primene to nije moguce (Batric¢evi¢, 2020). Na kraju, dragocen

izvor saznanja predstavljao bi i kontakt sa licima koja su ucestvovala u
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programu, ali nakon njihovog vrac¢anja Zivotu na slobodi, ne bi li se na taj nacin
videlo da li je neko od njih poceo da se bavi poslom za koji su potrebna znanja
iz oblasti konjarstva i potkivackog zanata, ¢ime bi se omogudilo ostvarivanje
uvida u njegovo stvarno dejstvo na smanjenje recidivizma i njegov realni
doprinos kada je u pitanju zaposljavanje osudenih lica po izlasku na slobodu
(Batri¢evi¢, 2020). U svakom slucaju, i program rada osudenih lica sa konjima,
baS kao i program rada sa psima predstavljaju inovativne pristupe
resocijalizaciji osudenih lica, za koje ve¢ postoje potvrde da doprinose
poboljSanju moralne i socijalne klime u zatvoru, a Cije efekte na planu

suzbijanja kriminaliteta tek treba prouciti.

25. OZELENJAVANJE USTANOVA ZA IZVRSENJE KRIVICNIH
SANKCUA U SRBUI — RESOCIJALIZACIJA OSUDENIH LICA KROZ
KONTAKT SA PRIRODOM

IstraZivanja koja su do sada sprovodena iz razli¢itih nauénih oblasti
potvrduju da bilo kakav kontakt sa prirodom deluje blagotvorno na ¢ovekovo
zdravlje, kako sa fizioloSkog tako i sa psiholoskog aspekta (Sandifer, Sutton-
Grier, Ward, 2015: 3). Potvrdeno je i da provodenje vremena u prirodi
umanjuje anksioznost, kao i da uvecava osecaj zadovoljstva, da umanjuje
agresiju, da ublazava simptome poremedaja paznje i hiperaktivnosti, da
podstie drustveno prihvatljivo ponasSanje, da snizava krvni pritisak, da
pospesSuje postoperativni oporavak, kao i da jaa imunitet i poboljSava opste

zdravstveno stanje (Hartig et al., 2010: 129; Frumkin et al., 2017).

Sa sveS¢u o ovim pozitivnim efektima prirode na Covekovo fizicko i

mentalno zdravlje i blagostanje, tokom poslednjih nekoliko decenija se u
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mnogim zdravstvenim ustanovama sve CeSée prave baste i veliki prozori sa
pogledom, a u njima se cesto odvijaju aktivnosti Cije centralno mesto
predstavlja dodir sa prirodom kao klju¢ni element terapeutskog programa
(Aslan, 2016: 93-108). Po uzoru na zdravstvene ustanove, ozelenjavanje se sve
cesSce pocinje primenjivati i u ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija. Ako se
zanemare rani pokusaji humanizacije i ozelenjavanja zatvora, kao $to je to na
primer bio zatvor Sing Sing u Sjedinjenim Ameri¢ckim Drzavama, moze se
konstatovati da ozbiljnije promene na tom planu pocinju tek osamdesetih
godina dvadesetog veka, kada su istraziva¢i Moore (1981) i West (1986)

utvrdili da pogled iz zatvorske celije znadajno utiCe na zdravstveno stanje

osudenih lica (Moore, 1981: 17-34, West, 1986, prema: Lindemuth, 2007: 88).

Fotografija 53: Kazneno-popravni zavod u Nisu. Autor fotografije: Ana Batricevic. Fotografija je
napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva pravde Republike
Srbije.
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Naime, prvo je Moor 1981. godine, objavio naucni rad u kojem je
istakao da su osudena lica koja su imala pogled na zelene povrsine iz svojih
Celija rede prijavljivala zdravstvene probleme sluzbi zdravstvene zastite
(Moore, 1981: 17-34; Lindemuth, 2007: 88; Moran, 2019: 46, Pavicevi¢, lliji¢,
Batricevi¢, 2020: 141). Blagotvorno dejstvo zelenila na zdravlje osudenih lica
potvrdeno je i istraZivanjem sprovedenim u dva zatvora u drzavi llinois, koje je
pokazalo da su i osudena i zaposlena lica u zavodima sa zelenilom bila
smirenija i boljeg zdravlja ukoliko im je bio omogucen pristup sadrzajnijem i
privlacnijem pogledu (Spafford, 1991, prema: Lindemuth, 2007: 89; Pavicevié,
liji¢, Batricevi¢, 2020: 141). Slicne zakljucke izvode i autori jedne uporedne
studije koja je sprovedena u Velikoj Britaniji i Norveskoj, a ciji su rezultati
predstavljeni 2018. odnosno 2019. godine (Moran, Turner, 2018). Pozitivni
efekti hortikulture na pojedine aspekte zatvorske moralne i socijalne klime
potvrdeni su i u joS nekoliko zatvora — na primer u drzavi Njujork (Trivett et al.,
2017: 237-247), Nevadi (O'Callaghan et al.,, 2010;), Teksasu (Migura,
Whittlesey, Zajicek, 1997: 299; Holmes, Waliczek, 2019: 490-495), u Finskoj
(Rappe et al., 2014), u Juznoj Koreji (Lee et al., 2021), a dosadasnja terenska
istrazivanja pokazuju da se prednosti ovih programa mogu uociti i u Srbiji
(Pavicevig, lliji¢, Batric¢evic: 2020).

Vec je istaknuto da prevazilazenje negativnih posledica zatvorskih
deprivacija nije moguce ukoliko nisu ispunjeni uslovi neophodni za oCuvanje
fizickog i mentalnog zdravlja i blagostanja osudenih lica (viSe o tome:
Batricevi¢, Iliji¢: 2014). U tom smislu, pozitivne efekte ozelenjavanja ustanova
za izvrSenje krivicnih sankcija na moralnu i socijalnu klimu u njima treba

sagledati kao faktore koji imaju potencijal da doprinesu uspesnijoj
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resocijalizaciji i socijalnoj reintegraciji osudenih lica. Pomenuti efekti
ozelenjavanja dobijaju jo$ veci znacaj ukoliko se sagleda uticaj ozelenjavanja
ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija na le€enje zavisnosti od psihoaktivnih
supstanci Naime, smatra se da okruZenja koja po svojim karakteristikama

blagotvorno deluju na zdravlje i dobrobit ¢oveka takode imaju potencijal da

pospese le¢enje od razli¢itih bolesti zavisnosti (Moran, 2019: 44).

Fotografija 54: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napraviljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Cinjenica je da se zavisnost od psihoaktivnih supstanci smatra faktorom
koji u znatnoj meri negativno utice na zatvorsku moralnu i socijalnu klimu, kao
i da medu licima koja se nalaze na izdrZavanju kazne zatvora postoji znacajan
udeo zavisnika od psihoaktivnih supstanci (vise o tome: Batricevi¢, 2011: 150;

Kljajevi¢, 2017: 224). Zabrinutost izaziva podatak da otprilike jedna petina
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osudenih lica zloupotrebljava opojne droge tokom izdrzavanja kazne zatvora
(Gillespie, 2005, prema: Kljajevi¢, 2017: 224), te da se osudena lica koja su
zavisnici od psihoaktivnih supstanci neretko vraéaju kriminalnom ponasanju
nakon izlaska na slobodu upravo zbog svog problema zavisnosti (Jovanié,
Petrovi¢, 2020: 174). Kako ozelenjavanje ustanova za izvrSenje krivi¢nih
sankcija doprinosi kreiranju ambijenta koji pogoduje reSavanju problema
zavisnosti, svakako ga treba videti i kao jedan od faktora koji mogu doprineti
prevenciji recidivizma, posebno u onim sluéajevima kada je ponovno cinjenje
krivicnih dela po izlasku na slobodu posledica zavisnosti od opojnih droga,

odnosno razli¢itih problema koji tu zavisnost nuzno prate.

Ozelenjavanje ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija moZe se
sprovoditi kako kroz angaZovanje zaposlenih u tim ustanovama ili zaposlenih u
drugim ustanovama sa kojima postoji saradnja, tako i kroz angaZovanje
osudenih lica koja u njima izdrzavaju kaznu (Pavicevié, lliji¢, Batri¢evi¢, 2020:
173). Dakle, ozelenjavanje ovih ustanova ne podrazumeva uvek angaZovanje
osudenih lica u vidu programa rada ili terapijskih programa, ve¢ se ono moze
sprovoditi i od strane trecih lica, angazovanih od strane zavoda (Pavicevi, lliji¢,

Batricevié, 2020: 173).

Ozelenjavanje ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija tesno je
povezano sa radnim angazovanjem osudenih lica na poslovima u zavodskim
bastama odnosno vrtovima i poljoprivrednim dobrima, bilo kao deo programa
rada, bilo kao deo terapije. Programi koji se baziraju na radu osudenih lica u
zavodskim basStama jeftini su i pristupacni terapijski programi koji podsticu
ucestvovanje osudenih lica u smislenim i svrsishodnim aktivnostima, ¢ime se

nastoji uticati na njihovo popravljanje, a istovremeno, oni se smatraju i
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povlasticom koju osudena lica mogu dobiti zahvaljujuéi uzornom ponasanju
(Feldbaum et al., 2011, prema: Jenkins, 2016: 16; videti i: Paviéevi¢, lliji¢,
Batricevi¢, 2020: 142).

Programi rada koji podrazumevaju bavljenje osudenih lica
hortikulturom po pravilu imaju i edukativhu komponenu u smislu da se
osudena lica obucavaju da uzgajaju odredenu vrstu biljaka, kao i da mogu da
steknu sertifikat o zavrSenoj obuci. Sticanje ovih znanja i vestina, kao i u
drugim slucajevima obrazovanja i profesionalne obuke u ustanovama za
izvrSenje krivi¢nih sankcija ima potencijal da doprinese suzbijanju recidivizma
tako Sto olakSava osudenim licima zaposljavanje po izlasku na slobodu (vise o
tome: Jiler, 2006; O'Callaghan, et al., 2010; Pavicevi¢, lliji¢, Batricevi¢, 2020). U
tom smislu, programi hortikulture u ustanovama za izvrsenje krivi¢nih sankcija
mogu se smatrati korisnim ne samo za osudena lica, ve¢ i za Siru zajednicu,
buduéi da smanjuju rizik od recidiva, kao i za zatvorski sistem, kao i da na taj
nacin doprinose rasterecenju njegovih i onako preopterecenih kapaciteta

(Ascencio, 2018: 22).
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Fotografija 55: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Neka od osudenih lica koja ucestvuju u ovakvim programima bavicée se
hortikulturom i po izlasku na slobodu, dok ¢e za druge rad u basti tokom
izdrzavanja kazne imati za cilj samo da ucini da im vreme brze prolazi (Jiler,
2006: 49). Neovisno od toga, svim ucesnicima u ovakvim programima
zajednicka je Zelja da se poveZu sa prirodom, te da razvijajuci svest o svetu oko
sebe istovremeno razvijaju i svest o sebi (liler, 2006: 49). Za njih bastovanstvo
postaje prostor za izrazavanje sopstvene licnosti i osnaZivanje kroz sticanje
novih znanja i simbolican proces transformacije pustog zemljiSta u cvetni vrt
(Jiler, 2006: 49). Zahvaljujudéi hortikulturi, osudena lica razvijaju odgovornost,
socijalne vestine, sposobnost da reSavaju probleme i donose odluke (Jenkins,

2016: 16). U tom smislu, bavljenje hortikulturom predstavlja jedno pozitivho
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iskustvo, pruzaju¢i osudenim licima ne samo obrazovanje i strucno
osposobljavanje, ve¢ i nacin da razviju samoposStovanje, kreativnost, i
samopouzdanje (Jiler, 2006: 30). Upravo zahvaljujuéi tome, osudena lica
postaju manje sklona nasilnim incidentima, lakSe izgraduju socijalne kontakte
(Jenkins, 2016: 16; Rappe et al., 2016: 19-26) i uspeSnije razvijaju osecaj

kontrole nad sopstvenim Zivotom (O'Callaghan, et al., 2010).

U slucajevima kada je program osmisSljen tako da se po njegovom
okoncanju stekne sertifikat o ste¢enom znanju i veStinama, posebno dolazi do
izrazaja razvoj i jatanje samopouzdanja osudenih lica, Sto se opet pozitivho
odrazava na njihov odnos prema drugim licima, bilo da je re¢ o drugim
osudenim licima, bilo da je re¢ o zaposlenima u zavodu (Jenkins, 2016: 17).
Dosadasnja istrazivanja potvrduju da se pozitivni efekti ovakvih programa
nastavljaju i nakon $to osudena lica izadu na slobodu, narocito kada su u
pitanju dugorocni programi rada, a kao najzastupljeniji benefiti ovih programa
identifikovani su: ublazavanje anksioznosti i depresije, smanjena ucestalost
autodestruktivnih ponasanja, slabije izrazena sklonost ka nezakonitim
aktivnostima i uopste drugim riziécnim ponaSanjima, rede povezivanje sa
takozvanim , kriminalnim saradnicima”, smanjena sklonost ka zloupotrebi
opojnih droga i psihoaktivnih supstanci, kao i pojacana spremnost osudenih
lica da prihvate pomo¢ (viSe o tome: Lindemuth, 2007: 89, prema Pavicevi¢,

[liji¢, Batricevi¢, 2020: 144).

Istrazivanja su potvrdila i da angaZovanje osudenih lica u oblasti
hortikulture moZe doprineti smanjenju recidivizma, Sto ilustruje podatak da je
stopa recidivizma kod osudenih lica koja su ucestvovala programu

ozelenjavanja u zatvoru Rickers Island iznosila oko 10%, dok je kod onih lica
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koja nisu ucestvovala u programu ona iznosila oko 65%. (vise o tome:
Lindemuth, 2007: 89, prema Pavicevié, lliji¢, Batri¢evié, 2020: 144; uporediti sa:
MacCready, 2014: 127). Jo$ jedno istraZivanje, koje je sprovedeno u drZavi
Teksas, a Ciji su rezultati objavljeni 2019. godine, pokazalo je da medu
osudenim licima koja su ucestvovala u bilo kakvim drustveno korisnim
programima rada tokom izdrZzavanja kazne zatvora postoji niza stopa
recidivizma, a da je ona najniza upravo kod onih koja su se bavila
hortikulturom (Holmes, Waliczek, 2019: 490-495). Cini se, da upravo ovi
primeri potvrduju u kolikoj meri poboljSanje jednog od faktora koji uti¢u na
moralnu i socijalnu klimu u zatvoru, a to je u ovom sucaju aktivnost osudenih
lica (bilo slobodnovremenska bilo obrazovna) moze doprineti suzbijanju

recidivizma.

Ma koliko ideja ozelenjavanja ustanova za izvrSenje krivi¢nih sankcija
delovala kao prakticno, jeftino i lako primenljivo reSenje kojim se uz minimalne
napore postizu maksimalni efekti na planu suzbijanja recidivizma, treba imati u
vidu da ga nuZno prate i odredena ograni¢enja, koja proizlaze iz same prirode
ustanova za izvrSenje krivicnih sankcija i onoga Sto u njima i dalje predstavlja
prioritet - bezbednosti. Zbog toga je izuzetno vazno uskladiti sa jedne strane
nastojanja da se ustanove za izvrSenje krivi¢nih sankcija Sto viSe ispune zelenim
povrSinama, i, sa druge, potrebu da se u svakom trenutku ispune zahtevi
bezbednosti osudenih lica i zaposlenih u zavodu (viSe o tome: Lindemuth,

2007: 89, prema Pavicevié, lliji¢, Batricevi¢, 2020: 145).
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Fotografija 56: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napraviljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrSenje krivicnih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

Kao Sto je ve¢ napomenuto, razliCiti oblici ozelenjavanja realizuju se i u
ustanovama za izvrSenje krivi¢nih sankcija u Republici Srbiji. Posebno je vazno
napomenuti da postojeci normativni okvir kojim je regulisana oblast izvrSenja
krivicnih sankcija u naSoj zemlji pruza dovoljno prostora za primeru
raznovrsnih programa ozelenjavanja, te da je ozelenjavanje u skladu sa jednim
od osnovnih ciljeva kaznjavanja, propisanih u ¢lanu 2. ZIKS-a, a to je uspesna
reintegracija osudenih lica u drustvo nakon izdrZzane kazne. Ako se imaju u vidu
opisani pozitivni efekti ozelenjavanja i bavljenja hortikulturom, jasno je da ono

doprinosi ostvarivanju tako odredene svrhe krivicnih sankcija.
Rezultati terenskog istrazivanja primene ozelenjavanja u ustanovama

za izvrSenje krivicnih sankcija u Srbiji, koje je sprovedeno 2019. godine

pokazuju da u nasoj zemlji postoji mnogo primera dobre prakse u ovoj oblasti,
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te da se Cine znacajni napori kako bi se zatvorsko okruZenje na taj nacin
humanizovalo i oplemenilo (Pavicevi¢, lliji¢, Batri¢evi¢, 2020). Pomenuto
istrazivanje sprovedeno je primenom metoda posmatranja, polustrukturisanih
intervjua i dokumentarnog fotografisanja u slede¢im kaznenim ustanovama u
Srbiji: Kazneno-popravnom zavodu u Nisu, Kazneno-popravnom zavodu u
Sremskoj Mitrovici, Kazneno-popravnom zavodu u PoZarevcu-Zabeli, Kazneno-
popravnom zavodu za Zene u PoZarevcu i Kazneno-popravnom zavodu za
maloletnike u Valjevu. IstraZzivanje je pokazalo i da se u kazneno-popravnim
zavodima u naSoj zemlji bavljenje hortikulturom uglavnom praktikuje kao
forma radnog angaZovanja osudenih lica, s tim S$to se u nekim ustanovama
sprovodi i obuka osudenih lica iz te oblasti (Pavicevi¢, lliji¢, Batricevi¢, 2020).
Dakle, osudena lica angazovana su kako u bastama tako i na poljoprivrednim
dobrima, te se osim basStovanstvom cesto bave poljoprivredom, vocarstvom,
povrtarstvom, pri éemu se voce, povrée i Zitarice koje proizvedu uglavnom
koriste za sopstvenu ishranu, kao i ishranu zaposlenih u zavodima (Pavicevi¢,
liji¢, Batricevi¢, 2020).

Ono $to je posebno ohrabrujuce, jeste Cinjenica da pomenute ustanove
za izvrSenje krivi¢nih sankcija u nasSoj zemlji ostvaruju dugogodisnju uspesnu
saradnju sa drugim ustanovama i preduzeéima, te da se osudena lica neretko
angazuju i na poslovima ozelenjavanja izvan zavoda. Kao primer takvog
angazovanja osudenih lica moZe se navesti njihovo ucestvovanje u
posumljavanju i odrZzavanju cvetnih zasada na javnim povrSinama (Pavicevi¢,
[liji¢, Batri¢evi¢, 2020). Osudena lica mahom su bila voljna da ucestvuju u
ovakvim aktivnostima, pre svega zbog mogucénosti da provedu vreme izvan

zavoda, u prirodi, kao i da ucine nesto korisno za zajednicu. Sa tog aspekta
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svakako treba sagledati i programe ozelenjavanja — kao sponu izmedu
ustanova za izvrSenje krivi¢nih sankcija, sa jedne, i zajednice sa druge strane,

gde se priroda pojavljuje kao svojevrsni posrednik, tacka susreta i simbolicnog

pomirenja.

Fotografija 57: Kazneno-popravni zavod za Zene u PoZarevcu. Autor fotografije: Ana Batricevic.
Fotografija je napravljena 2019. godine uz dozvolu Uprave za izvrsenje krivichih sankcija Ministarstva
pravde Republike Srbije.

26. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Na kraju ove studije, moze se iznova zakljuciti koliko su psiholoski,
drustveni i kulturni fenomeni sa kojima se nekad susrecemo u
pojednostavljenoj slici, slozeni i medusobno povezani, a svaki pokusaj njihovog
dubljeg razumevanja otvara nove slojeve i nove povezanosti. Upravo o tome je

i u ovoj knjizi re¢, ali u jednom specificnom kontekstu - u ustanovama za
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izvrSenje kazne liSenja slobode. Analizirajuéi teorijsko poreklo i postojeéu
praksu dominantnih trendova u penalnoj politici, promene u organizovanju
zatvorskih ustanova, i nove tendencije u proucavanju zatvorskih sredina,
susreli smo se sa kolopletom filozofskih, pravnih, politickih, psiholoskih i
drustvenih aspekata koje smo pokusali bolje da razumemo i poveZemo sa
istrazivanjem moralne i socijalne klime u zatvorskim zajednicama. Pokazalo se,
da istrazivanje socijalne i moralne zatvorske klime, kao relativho nova tema u
kriminologiji i penologiji, predstavlja odgovor kreativnih i kriti¢kih teoreticara i
istrazivata na, po njihovom i nasem misljenju, krucijalni ali u poslednjim
decenijma zapostavljeni aspekt Zivota osudenih lica u zatvorima, a to je
humanost. Cove¢nost, u ovom slu¢aju, ne znaci samo izostanak brutalnosti i
nezadovoljavaju¢ih materijalnih uslova Zivota u zatvoru, ve¢ se povezuje sa
etickom, emocionalnom i ljudskom komponentom koja je u velikoj meri
izgubljena ili bar ostavljena po strani u reformama i promenama koje su se
odigrale na Sirem i uZzem planu kada je politika kaznjavanja i zatvaranja u

pitanju.

Knjiga predstavlja izraz nastojanja da se kroz prikaz Sirokih i
medusobno povezanih strukturnih, ekonomskih i drustvenih promena koje su
se dogodile, pre svega u razvijenim zemljama Zapada, sagledaju pojave poput
poostravanja kaznene politike, penalnog populizma, masovnog zatvaranja,
uspostavljanja ,,meke” modéi u zatvorima, socijalne, etnicke i rasne polarizacije

koja je iz drustvne sfere, preneta u krivi¢nu i penalnu praksu.

Povezuju¢i neoliberalnu ekonomsku i drustvenu reformu sa
promenama u sferi krivicnog zakonodavstva, a time i sa neoliberalnom

penalnom reformom, autorke su pokazale kako su preovladujuéi neoliberalni
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moral trziSta, njegovi principi i ideoloSko-filozofsko uporiSte povezani sa
reSavanjem posledica koje su oni sami proizveli. To se u najveéoj meri odigralo
putem neoliberalnog penalnog disciplinovanja drustva. Najkrace receno, taj
proces se moze objasniti kao izmestanje i preusmeravanje socijalnih tenzija i
konflikata na plan regulisanja i upravljanja kriminalitetom. Sve ono S$to se
pojavilo kao problem naruSenog balansa izmedu socijalne i penalne politike i
neuspeha javnih politika da reSe problem siromasnih, marginalizovanih,
deprivilegovanih grupa koje pojedini teoreticari nazivaju , ljudskim viskovima“,
a koji su se pojavili kao posledica ekonomske deregulacije, reSavalo se putem
neoliberalnog kaznenog disciplinovanja. Alatke koriS¢ene u tom procesu,
dolaze iz sfere kaznene filozofije i politike, pri ¢emu je na zatvorske sisteme

izvrSen ogroman pritisak.

Kazneno-popravne ustanove se susrecu sa problemima prenaseljenosti,
ukljucivanja privatnog sektora koji zastupa korporativne ciljeve u obavljanje
znatnog broja poslova u zatvorima, uklju€ujudi i poslove obezbedenja, kao i sa
preteranim administriranjem i promenama u ciljevima tretmanskih programa.
Statisticko agregiranje, kontrola na bazi izraunavanja verovatnoée, procena
rizika, menadzZerski pristup u organizovanju zatvorskog Zivota, pojave su o
kojima se govori u ovoj monografiji, a koje se mogu prepoznati kao dominantni

elementi kapitalistickog upravljanja u poslednjih nekoliko decenija.

Kvalitativna istraZivanja poput istrazivanja kvaliteta zatvorskog Zivota,
proizlaze iz istrazivacke kreativnosti i ,socioloske imaginacije”. Povezivanje,
razumevanje i sagledavanje odnosa izmedu pojedinca — osudenog lica i
njegovog mesta u raspodeli drustvene modi predstavlja sociolosko polazno

stajaliSe kriticke kriminologije. Istrazivanje moralne i socijalne klime u
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zatvorima poziva na istrazivanje moralne i socijalne klime, u drustvu. Polazne
pretpostavke su da posStovanje, doslednost, pravi¢nost, poverenje,
prepoznavanje i ¢ovecni i licni odnos pretpostavljenih prema osudenim licima
sainjavaju fundament Sanse za njihovo napustanje kriminalnog vrednosnog
opredeljenja. One su najpre ispitivane u okviru desetogodsnjih longitudinalnih
istrazivanja kvaliteta Zivota u zatvorskim ustanovama u svetu. U kazneno-
popravnim ustanovama reformisanim u skladu sa preduzetni¢kim principima,
kontrole rizika, deregulacije, privatizacije, menadzZerstva i merenja ucinka
doslo je do pojave depersonalizovanih odnosa, kalkulantskog prilagodavanja
sistemu nagradivanja i sprovodenja tretmanskih programa koji su sracunati na
brzo osposobljavanje za nisko rangirane poslove na trazistu rada. Rezultati
istrazivanja kvaliteta zatvorskog Zivota koja su do sada sprovedena, pokazali su
da, bez uspostavljanja odnosa poverenja, priznanja i prepoznavanja osudenih
lica kao licnosti sa moralnim kapacitetom ne dolazi do oéekivanih rezultata na
planu smanjenja povrata. Podizanje nivoa socijalne i moralne klime u
zatvorima pruza daleko veée moguénosti za unutrasnji preobrazaj moralnog

bi¢a osudenih lica, koji ih odvraéa od kriminalnih indentiteta i izbora.

Posebno je vaino Sto je ovakvo istraZzivanje kvaliteta zatvorskog Zivota i
moralne i socijalne klime u zatvorskim ustanovama, sprovedeno u Srbiji. U
nasoj zemlji, drustvo je prolazilo kroz tranziciju, u velikoj meri inspirisanu i
sprovedenu implementiranjem neoliberalnih korporativnih ideja. Cini se, da je
u tim procesima vrednosna ravan koja ukljuCuje pitanja drustvene pravde
ustupila mesto moralnoj indiferentnosti. Okolnosti kontinuiranog snizavanja
kvaliteta Zivota i dobrobiti drustva i pojedinaca, svakako, su posledica

tranzicionog drustvenog konteksta koji je obelezen rastuéim nivoima
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siromastva, nezaposlenosti, ekstremne socijalne diferencijacije, uporedo sa
privatizacijom drzavnih resursa i reformama trzista. Pravosudni sistemi
postkomunistickih drustava su se suocavali sa viSestrukim problemima
reformisanja, uvodenja demokratskih principa rada, medunarodnih standarda
ljudskih prava, suocavajuéi se sa porastom kriminaliteta i straha javnosti od
istog. Jedan vaZan zahtev u nizu promena u oblasti sistema izvrSenja krivicnih
sankcija bilo je poboljSanje uslova Zivota u zatvorima. Upravo zato je vazno to
Sto rezultati istraZzivanja kvaliteta Zivota u kazneno poravnim ustanovama u
Srbiji, pokazuju Sta je ono Sto iz perspektive osudenih lica, predstavlja
najslabije tacke njihovog zatvorskog Zivota i na koji nadin se on moze
poboljsati. Podizanje nivoa socijalne i moralne klime kroz negovanje
medusobnog poverenja, dostojanstva i posStovanja, svakako su put ka
ostvarivanju dobrobiti, kako osudenih lica, tako i zaposlenih u ustanovama za
izvrSenje kriviénih sankcija, ali i Sire druStvene zajednice iz koje osudena lica

dolaze i u koju se vraéaju nakon izdrzane kazne.
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REZIME

Monografija ,,Moralna i socijalna klima u zatvorima® razmatra prilicno
sloZzenu i aktuelnu problematiku moralne i socijalne klime u ustanovama za
izvrSenje krivicnih sankcija i njenog uticaja na kvalitet zatvorskog Zivota a,
posredno, i na uspesSnost samog procesa tretmana i resocijalizacije osudenih
lica kao krajnjeg cilja kazne. Temi moralne i socijalne klime u zatvorima autori
pristupaju multidisciplinarno — kako sa aspekta sociologije, tako i u kontekstu
specijalne edukacije i rehabilitacije, ali i kroz prizmu pravnih normi.
Zahvaljujuc¢i sveobuhvatnom sagledavanu predmetne problematike, autori
omogucavaju ostvarivanje uvida u kompleksnu i promenljivu prirodu ovog
fenomena, dovodeéi ga u vezu sa aktuelnim globalnim drustvenim,
ekonomskim i politickim tendencijama. lako je pojam moralne i socijalne klime
u zatvorima tesko precizno definisati, autori analizom njegovih kljuénih
dimenzija doprinose boljem razumevanju njegovog uticaja na kvalitet
zatvorskog Zivota. Oni tako osvetljavaju komponente zatvorske socijalne klime
koje u prethodnim decenijama, do istrazivanja prof. dr Alison Liebling, nisu
operacionalizovane kao faktori od uticaja na uspesnost izvrSenja kazne lisenja
slobode. Operacionalizacijom i merenjem , dimenzija koje su bitne” doprinosi
se uocavanju razlika u klimama pojedinih zatvorskih odeljenja i pojedinih
zatvora. Time se otvara prostor za dalja istrazivanja moguénosti za
unapredenje pojedinacnih dimenzija zatvorske socijalne klime, ukljucujudi:
dimenziju profesionalizma, dimenziju dobrobiti, blagostanja i razvoja,
dimenziju harmonije, dimenziju bezbednosti i dimenziju uslova Zivota i
kontakta sa porodicom, kako sa aspekta prakse zaposlenih u ustanovama za

izvrSenje krivicnih sankcija, tako i sa normativnog aspekta.

298



RESUME

Book “Moral and Social Climate in Prisons” discusses a rather complex
and important issue of moral and social climate in penal institutions and its
implications on the quality of prison life and, therefore, on the success of the
actual process of re-socialization of convicted persons, as the final goal of
punishment. The authors approach the issue of moral and social climate in
prisons from a multidisciplinary standpoint — from the aspect of sociology, as
well as in the context of special education and rehabilitation and through the
scope of legal provisions. Thorough analysis of the subject facilitates an insight
in the complex and multi-faceted nature of this phenomenon, bringing it into
correlation with current global social, economic and political tendencies.
Although it is relatively difficult to define the term “moral and social climate in
prisons”, through the analysis of its key dimensions the authors contribute to a
better understanding of this term and its impact on the quality of prison life.
Hence, they highlight the components of prison social climate that, prior to the
research of Professor Alison Liebling, were not operationalised as the factors
with an impact on the effectiveness of imprisonment. The operationalisation
and measuring of “the dimensions that matter” give an insight in the
differences among the climates of individual prison wings as well as among
individual penitentiaries. This provides space for further research of the
possibilities to improve individual dimensions of prison social climate including
dimension of professionalism, dimension of welfare, dimension of wellbeing
and development, dimension of harmony, dimension of safety and dimension
of living conditions and family contact from the aspect of prison staff practice

as well as from normative aspect.
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